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J e g y z ő k ö n y v

A Fővárosi Közgyűlés 2014. március 26-án (szerdán) a Városháza Dísztermében (Bp. V., Városház u. 9-11. I. emelet) megtartott rendkívüli üléséről.

J e l e n   v a n n a k:

Andó Sándor, dr. Bagdy Gábor, Bánsághi Tamás, Bihary Gábor, Czeglédi János, Csomós Miklós, dr. György István, Hanzély Ákos, Horváth Csaba, Hutiray Gyula, dr. Kaltenbach Jenő, Lendvai Anna, Losonczy Pál, Molnár Gyula, Nagy István, Németh Szilárd, Németh Zoltán, Orbán Gyöngyi, Pokorni Zoltán, Raduly József, Somfai Ágnes, Szabó György, Szalay-Bobrovniczky Alexandra, Szatmáry-Jähl Angéla, dr. Szentes Tamás, Tarlós István, Tüttő Kata, Ughy Attila, dr. Velkey György, Wintermantel Zsolt, Zsolnai József (31)

Tanácskozási joggal jelen vannak:
Sárádi Kálmánné dr. főjegyző, dr. Szeneczey Balázs főpolgármester-helyettes, a Főpolgármesteri Hivatal aljegyzői, főosztályvezetői, a kerületi polgármesterek, a kerületi küldött: Kiss Attila (XIX. ker.), a fővárosi tulajdonú gazdasági társaságok vezetői, a nemzetiségi önkormányzatok képviselői, East-Audit Igazságügyi Adó-, Járulék és Könyvszakértő Tanácsadó Zrt. képviselője.


ELNÖK: Tarlós István 


dr. György István 
 (Az ülés kezdetének időpontja: 9 óra 07 perc.)

TARLÓS ISTVÁN főpolgármester (a továbbiakban ELNÖK): Megkezdjük a közgyűlést. Köszöntöm a megjelent képviselőket. 

Rendkívül rövid közgyűlés elé nézünk, hiszen egy meghatározott témában kellett összegyűlnünk. 

Azt mondják nekem, hogy a felvetett két napirendi pont, pontosabban a két pontból álló egy napirendi pont első felét zárt ülésen kell tárgyalni, erről majd a testületnek döntenie kell. Tegnap még úgy volt, hogy a szocialista ellenzék frakciószünetet kér és beszélgetni kívánunk az előterjesztésről. Legalábbis én ezt a jelzést kaptam, de a lakonikus rövidségű módosító javaslat alapján nem tudom, ennek van-e még értelme.

Mielőtt a napirendről és a zárt ülésről döntenénk, megadom a szót ügyrendben Horváth Csaba frakcióvezető úrnak. Szeretnék annyit kérni, ez egy konkrét ügyben összehívott rendkívüli közgyűlés, arra kérek mindenkit, minden oldalról, most elő ne jöjjön itt nekem valaki plakátozási meg ehhez hasonló problémákkal, mert nem erről szól a történet. (Somfai Ágnes: Jó ötlet! – Derültség.)
Horváth Csaba frakcióvezető úré a szó.


HORVÁTH CSABA (MSZP): Köszönöm szépen. Szerintem továbbra is jó ötlet a 15 perces frakciószünet, és azt gondolom, a benyújtott módosító indítvány is azt mutatja, hogy szükséges erről még konzultálni. 


ELNÖK: Volt nálunk egy frakcióülés, ahol én természetesen beszámoltam az egyeztetési igényről. A magam részéről nem zárkóznék el semmilyen egyeztetéstől, de muszáj azt mondanom, hogy a saját politikai közösségem frakciójának álláspontja ez esetben mindenképpen számít. Tehát ha ők is akarják, hogy legyen egy rövid egyeztetés, akkor legyen. Ha a saját frakcióm elzárkózik, Csaba, akkor nem tudjuk lefolytatni ezt az egyeztetést. Ez a módosító javaslat nem tett túl jó hatást a közérzetünkre.

Visszaadom a szót.


HORVÁTH CSABA (MSZP): Tényleg nem azzal a szándékkal szóltam, hogy akkor most egy más irányba vigyem el, de azért az mégiscsak furcsa, hogy a főpolgármesternek a frakciója mondja meg, hogy mikor kivel és miről egyeztethet, beszélgethet. Szíve joga, főpolgármester úr, hogy ezt a pályát hogyan zárja, de én azt gondolom, azért az önállóság látszatát legalább érdemes megőrizni. De ön dönt. Ha nem kíván egyeztetni erről a dologról, nem kíván róla beszélni, megteheti, szíve joga. Ezzel együtt furcsának tartom.


ELNÖK: Képviselő úr, sokszor éreztem már úgy magam ebben a ciklusban, mint aki egy macskának álmodja magát, és önmagát kergeti. Nem tudom már néha, ki vagyok. Mert az érdekektől függő változékonysággal jelenek meg az ellenzéki sajtóban, mint egy önjáró figura, akinek a saját politikai közösségében is ellenségei vannak, és nem bírnak vele; ez az egyik változat. A másik változat, amit most ön elmondott, és a kettő követhetetlen gyakorisággal és kiszámíthatatlansággal váltakozik. Tehát el kellene már egyszer dönteni a túloldalon, hogy a kettő melyike vagyok, mert lássuk be, hogy egymás mellett a két minősítés nemigen fér el. 

Itt egy olyan kérdésről van szó, amiről ha valaki kívánja, akkor én akár post festa egyeztetek, utólag is, hiszen szoktam az ellenzékkel beszélgetni, ez nem titok. De ebben a kérdésben nyilván van egy politikai álláspontja a saját közösségemnek. Hát, képviselő úr, azért úgy ne csináljon, minthogyha ön teljes mértékben figyelmen kívül hagyta volna bármikor is a politikai közösségének a véleményét! Én abban az illúzióban élek és abban tetszelgek – és az én barátaim ezt tudják is; hogy is mondjam, néhány barátom idézőjeles „baráttá” vált ennek következtében –, hogy nemigen vagyok én egy könnyen irányítható figura, de azért vannak olyan politikai alapkérdések, amikor nekem is ki kell nyilvánítanom, hogy valahová tartozom. A jogszerűséget tartom olyan szempontnak, amelyet nem lehet figyelmen kívül hagyni. A politikai szándékot nem. Szóval, azzal, hogy megpróbálnak úgy heccelni, mint egy futballcsapatot a lelátóról, olyan utcába nem akarok bemenni, ahonnan nem vagyok képes utána visszajönni. 

Ez nem az én személyes álláspontom, hogy legyen-e egyeztetés vagy nem. Ez egy politikai egyeztetés, amelynek két formája van. Az egyik az, hogy ez egy hivatalos beszélgetés; ebben a frakcióm álláspontja valóban mértékadó számomra. Ne tegyenek úgy, mintha önöknél ez másképp lenne, mert ezt senki nem hiszi el! Velem meg lehet beszélgetni, de az egy másik szegmens, és annak nem biztos, hogy ilyen módon kell lezajlania. Ezt tudom tehát mondani.

Az, hogy hivatalos egyeztetés legyen-e vagy nem? Én nem alkalmazkodom hozzá, hanem rábízom a frakcióra. Ez egy politikai döntés. 

Azt kérem, hogy a napirend elfogadásáról határozzon a tisztelt Közgyűlés. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés az ülés napirendjét az alábbiakban állapítja meg:

1/a.
Javaslat az RWE Gas International N.V és az MVM Magyar Villamos Művek Zrt. közötti, FŐGÁZ részvény eladáshoz kapcsolódó megállapodások elfogadására.

1/b.
Javaslat a FŐGÁZ Zrt. 2014. március 31-i rendkívüli közgyűlésnek napirendi pontjaira vonatkozó előzetes döntések meghozatalára.

Indítsuk a gépet és szavazzunk a napirendről! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

359/2014.(III.26.)
az ülés napirendjét az alábbiakban állapítja meg:

Főv.Kgy.h.
1/a.
Javaslat az RWE Gas International N.V és az MVM Magyar Villamos Művek Zrt. közötti, FŐGÁZ részvény eladáshoz kapcsolódó megállapodások elfogadására.

1/b.
Javaslat a FŐGÁZ Zrt. 2014. március 31-i rendkívüli közgyűlésnek napirendi pontjaira vonatkozó előzetes döntések meghozatalára.

(22 igen, 7 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


ELNÖK: 22 igen szavazattal, 7 nem ellenében, 2 tartózkodás mellett a Közgyűlés elfogadta a mai ülés napirendjét. 

Azt kérem, döntsön a Közgyűlés arról, hogy a napirend 1. pontját zárt ülésen kívánja tárgyalni. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés úgy dönt, hogy a „Javaslat az RWE Gas International N.V és az MVM Magyar Villamos Művek Zrt. közötti, FŐGÁZ részvény eladáshoz kapcsolódó megállapodások elfogadására” című előterjesztést zárt ülésen tárgyalja meg. 

Kérem, indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

360/2014.(III.26.)
úgy dönt, hogy a „Javaslat az RWE Gas 

Főv.Kgy.h.
International N.V és az MVM Magyar Villamos Művek Zrt. közötti, FŐGÁZ részvény eladáshoz kapcsolódó megállapodások elfogadására” című előterjesztést zárt ülésen tárgyalja meg. 

(21 igen, 10 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 21 igen szavazattal, 10 nem ellenében, tartózkodás nélkül elfogadta a Közgyűlés a zárt ülésen való tárgyalást. 

Németh Zoltán frakcióvezető úrnak adom meg a szót. 


NÉMETH ZOLTÁN (Fidesz-KDNP): Köszönöm szépen. Tisztelt Elnök Úr! Tisztelt Közgyűlés! Az előbbi… 


ELNÖK: Egy pillanat türelmet kérek, mert zárt ülés van. Várjuk meg, amíg elhagyják a termet azok, akiknek el kell hagyniuk. 


NÉMETH ZOLTÁN (Fidesz-KDNP): Akkor ezt később, majd a nyílt ülésen szeretném elmondani, mivelhogy az előbbi polémiához kapcsolódna. Köszönöm szépen. 

(A zárt ülésen való részvételre nem jogosultak elhagyják az üléstermet.) 

(A Fővárosi Közgyűlés zárt ülésen folytatja munkáját.

Az ülésen elhangzottakat külön jegyzőkönyv rögzíti.)


A napirend. 1/b. pontja: Javaslat a FŐGÁZ Zrt. 2014. március 31-i rendkívüli közgyűlésének napirendi pontjaira vonatkozó előzetes döntések meghozatalára.

ELŐTERJESZTŐ: dr. Bagdy Gábor 


HOZZÁSZÓLÓK: Somfai Ágnes, Horváth Csaba, Tüttő Kata, Hutiray Gyula 

ELNÖK: Megadom a szót Bagdy Gábor főpolgármester-helyettes úrnak. Van egy előterjesztői kiegészítés, kérem, tekintsék meg azt is.

Főpolgármester-helyettes úr!


ELŐTERJESZTŐ: Tisztelt Közgyűlés! Az előzetesen kiküldött anyaghoz képest annyi változás történt, hogy az új, már a tulajdonosi várományokkal rendelkező MVM az RWE lemondott igazgatósági és felügyelőbizottsági tagjai helyére új tagokat jelölt. Időközben megkaptuk a neveket és a személyi adatokat; az előterjesztés tartalmazza ezeket. 

Ezen kívül lehetővé teszi, hogy esetleg, ha erre szükség van, a társaság közgyűlése felfüggesztésre kerülhessen, ha erre szükség van, és ezen kívül lehetővé teszi, hogy az egyik újonnan delegált igazgatósági tag, Králik Gábor vezető tisztségviselő lehessen, ha erről a tulajdonosok annak idején úgy döntenek.

Tehát ilyen értelemben ez a 2. számú előterjesztés az MVM-től megérkezett új adatokat tartalmazza, amit az eredeti anyaggal még nem tudtunk kiküldeni.

Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Somfai Ágnes képviselő asszony!


SOMFAI ÁGNES (független): Köszönöm. Az előbb a zárt ülésen helyszíni kiosztásban megkaptuk, hogy pontosan kik azok a személyek, akiket kineveznek az új igazgatóságba, felügyelőbizottságba. Közülük ketten is megjárták a MET-csoportot, ahogy látható itt az önéletrajzukból. Ez nagyon érdekes, és azt gondolom, erről beszélni kell, mert ami történt 2012-ben, miszerint az államtól az MVM Partner jogot kapott arra, hogy olcsó nyugat-európai gázt importáljon, azonban ez a cég továbbadta ennek az értékesítésének a lehetőségét az úgynevezett MET-csoportnak, amelynek a fele a MOL-hoz tartozik, de nagyon szép off-shore tulajdonosi szálakat is fel lehet benne fedezni, és ezek a tulajdonosi szálak egészen Orbán Viktor Vidi-stadionbeli padszomszédjáig, Garancsi Istvánig és az exwallisos Nagy Györgyig vezetnek el. Ez a cég 2012-ben 50 milliárd hasznot kaszált azon, hogy hozzájutott egy jogosultsághoz az államtól, és úgy látom, hogy ezek az emberek, akik ezeket a cégeket megjárták, most majd az állam részéről fogják az MVM-et képviselni a FŐGÁZ igazgatóságában, felügyelőbizottságában. 

Azt gondolom, akkor, amikor arról beszélünk, hogy mi lesz a magyar emberek, budapesti emberek lakossági gázárával, akkor érdemes megnézni, hogy mi történik a háttérben. 

(Az ülés vezetését dr. György István főpolgármester-helyettes veszi át.)

SOMFAI ÁGNES (független): A másik dolog, mivel sajnos az előbb a zárt ülésen több frakció képviselőjének már nem volt lehetősége kérdezni sem, hiszen elvették tőlünk a szót, én arra lennék kíváncsi, hogy Tarlós István főpolgármester úr, illetve az itt ülő fővárosi képviselők sikernek élik-e azt meg, hogy a FŐGÁZ-t várhatóan, a meglévő többségi fővárosi tulajdonát is, el kell majd adni az államnak, hiszen erről kormányrendelet született. Kíváncsi vagyok, hogy ezt a főváros sikereként élik-e meg. S mit gondolnak arról, hogy egy cégben az állami tulajdonnál jobb a fővárosi tulajdon? Én azt gondolom, ez is a főváros kudarca. S ha visszanézzük az elmúlt négy évet, hogy mit akartak már itt államosítani, fölmerült már az FKF államosítása, fölmerült már egy nemzeti közlekedési holding kapcsán a BKV államosítása. Ha például a BKV-t államosítani szeretnék majd, kíváncsi vagyok, ezt hogyan fogják értékelni, és mit jelent ez a fővárosnak. 

S lenne egy konkrét kérdésem. Én úgy tudom, fővárosi képviselőként nekem jogom van itt kérdezni valamit, amire írásban majd választ fogok kapni. Én úgy tudom, 2010 és 2012 között a lakossági gázár majdnem 20 százalékkal növekedett országosan, azonban ha megnézzük, a különböző típusú fogyasztói csoportoknál eltérő mértékű volt a növekedés: annál, aki nagyon keveset fogyasztott, körülbelül 40 százalékos, 39 egész valahány százalékos növekedés volt, míg a legtöbbet fogyasztóknál közel 4 százalékos csökkenés. Szeretném megkapni írásban azokat az adatokat, hiszen a FŐGÁZ-nak többségi tulajdonosai vagyunk még, hogy 2009 óta pontosan hogyan alakult a FŐGÁZ lakossági gázára. Ezt tehát szeretném majd a későbbiekben megkapni.

Köszönöm szépen.


ELNÖK: Horváth Csabáé a szó.


HORVÁTH CSABA (MSZP): Köszönöm. Én onnan folytatnám, ahol Somfai Ágnes abbahagyta. Itt egyfajta szereptévesztést is látunk, mert úgy látom, nagyon boldogan bólogatott Hutiray képviselő úr is, amikor az merült fel jogos kérdésként, hogy jó-e nekünk értékesíteni a 
FŐGÁZ-t. Főpolgármester úr a zárt ülésen szintén hivatkozott arra, hogyha a kormány dönt, akkor nekünk nincs más dolgunk, mint végrehajtani. Hát, van egy jó hírem: a tulajdon a mienk. A vevőnek joga van jelezni a vásárlási szándékát. Nekünk meg jogunk van mérlegelni, adott esetben elfogadni vagy visszautasítani. Éppen ezért nem kötelező, hacsak nem hoz a parlament egy kétharmados törvényt – nem kormányhatározatot meg sima törvényt: egy kétharmados törvényt – arra, hogy márpedig ezt nekünk kötelező átadni, akkor nem kötelező átadni. S igenis mérlegelhetünk, hogy ez érdekében áll-e a budapesti polgároknak vagy nem. És ez az a vita, amelyet önök hajlandók lefolytatni.

Az már csak egy kisszínes a történetben, hogy valóban olyan, mondjuk úgy, hogy a fehérgalléros bűnözésnek a legmagasabb szintjét produkáló emberek, akik havi 4 milliárd forinttal károsították meg a magyar adófizetőket ezzel az off-shore szerződéssel, azok valóban jó gazdái lesznek-e ennek a történetnek. Áder János szavait idézném, aki azt kérdezte egy bizonyos interpellációban, hogy jó, jó, hogy valaki korábban sokat lopott, de most új helyzet van, hogy vajon le lehet-e szoktatni a rókát a tyúklopásról. Azt gondolom, ez egy helyénvaló kérdés, különös tekintettel akkor, amikor egy olyan garnitúráról van szó, akik komoly kárt okoztak mind az államnak, mind az embereknek, és ebből kifolyólag morálisan elég nehezen támogatható az ő személyük ezekre a tisztségekre. De nyilván önök erre is találnak majd magyarázatot. 

Ebben az a jó hír, hogy büntető feljelentést tettek, tehát ki fog derülni, hogy az az off-shore szerződés mennyiben szolgálta Magyarország érdekeit… (Dr. Kaltenbach Jenő közbeszólására:) Tessék? Ja, hogy nem fog kiderülni… Igen, professzor úr jelzi, hogy azért a jog göröngyös útvesztőiben eltűnhet. Én azért bízom a magyar jogrend függetlenségében, még mindig, akármennyire is megpróbálja a Fidesz agyonnyomni őket. Még a bíróságot nem sikerült tönkretenni, elfoglalni. És igenis bízom abban, hogy ki fog derülni az igazság, hogy miért volt nekünk jó, érdekünkben, és hogy van az, amikor főpolgármester úr hivatkozik a rossz off-shore cégekre, és vannak a jó off-shore cégek, akik egyébként az ország érdekeit szolgálják. 

S még egy utolsó momentum. Az önök kormánya volt az, amely egy 30 milliárd forintos beruházási értékre 100 milliárd forintos megtérülési szerződést kötött, ez a Művészetek Palotája objektum volt. Azért tudom, mert a számlát már mi fizettük. Önök kötöttek egy szerződést, megépült, 30 milliárdért, mi meg 100 milliárd forintot fizettünk ezért. És egyébként jogilag és pénzügyileg ez korrekt, hiszen 30 éves futamidőről szól, tehát itt is keveredik a szezon a fazonnal, amikor arról beszélünk, hogyha valamit nem azonnal akarunk kifizetni, hanem tíz-húsz-harminc év alatt, akkor annak nem ugyanaz az ára. Ha Hutiray úr úgy megy el a boltba vásárolni egy liter tejet, hogy majd csak 30 év múlva akarja kifizetni, akkor annak a tejnek nyilván nem ugyanaz lesz az ára, mint ha bemegy a kedvenc boltjába, a CBA-ba, és ezt megvásárolja. 

Ennyit szerettem volna elmondani. Nem mintha önöket ez bármiben zavarná.


ELNÖK: Tüttő Katáé a szó. 


TÜTTŐ KATA (MSZP): Köszönöm a szót, főpolgármester-helyettes úr. Az előterjesztés 1. oldalán van egy elírás, lehet, hogy nincs jelentősége: határozatképtelenség esetén azonos napirenddel 2013. április 25. szerepel és nem 2014. (Dr. Bagdy Gábor: Ez elírás.) Gondoltam. Ezt kellene javítani. 

Nem volt számomra tiszta, lehet, hogy én emlékszem rosszul, de nekem azok az emlékeim, hogy az alapszabály alapján a vezérigazgató tagja az igazgatóságnak, de lehet, hogy erre rosszul emlékszem. Ebben valaki biztos ki tud engem javítani. 

Szintén érdekelne – nem tudom, milyen hosszú átmeneti időszakról beszélünk –, hogy a mostani menedzsmentet a főváros a saját menedzsmentjének tekinti vagy sem, mert nyilván nem mindegy, hogy mekkora bizonytalanság keletkezik a cégben. 


ELNÖK: Bagdy Gáboré a szó. 


ELŐTERJESZTŐ: Köszönöm a szót. Többen nem ehhez a napirendhez szóltak hozzá, kivéve Tüttő Katát, akinek köszönöm a korrekciós megjegyzését. Egy sajtóhiba van a szövegben, ebben teljesen igaza van, ez egy elütés, értelemszerűen 2014. április 25-éről van szó és nem 2013-ról. 

Szeretném elmondani, hogy egy tévedés hangzott el újfent, és elmondanám azt, amit a zárt ülésen is elmondtam: nem arról szól sem az előző előterjesztés, sem a mostani, hogy a főváros eladja a FŐGÁZ-részvényeit, nem arról szól az előterjesztés, hogy a főváros hozzájárul ahhoz, hogy az állam megvegye az RWE 49 százalékos kisebbségi tulajdoni hányadát. Ez a főváros számára – nézhetjük jobbról meg balról – mindenképpen jó. Két szempontból is jó, egyrészt azért, mert végre újra nemzeti tulajdonba kerül a FŐGÁZ, másrészt azért, mert mintegy 3-3,5 milliárd forint értékű, 19 éve húzódó jogértelmezési vitát lezárunk, és a főváros ennek a 3-3,5 milliárd forintos peres kockázatnak a lehetőségét végre eltünteti. Erről szól az előterjesztés, és nem arról, amiről egyesek beszélnek, hogy eladjuk-e a főváros FŐGÁZ-részvényeit az államnak vagy nem. Erről majd akkor döntünk, ha ilyen lehetőség egyáltalán előáll, amikor a Közgyűlés ezt tárgyalni fogja. Pillanatnyilag nem erről szólnak a mai előterjesztéseink. 

Visszatérve a mai napirendre: itt pusztán arról van szó, hogy az új tulajdonos, a Magyar Villamos Művek Tröszt delegál az előző tulajdonos helyére igazgatósági és felügyelőbizottsági tagokat. 

Tüttő Katának még volt kérdése. A főváros egyelőre az igazgatóságról dönt meg a felügyelőbizottságról. A főváros nem változtat ebben a helyzetben az igazgatósági és a felügyelőbizottsági tagjain. 

A másik kérdésre pedig az a helyes válasz, hogy nincs olyan jogszabályban előírt kötelezettség, hogy a vezérigazgatónak az igazgatóság tagjának kell lennie. Arról pedig nyilván a tulajdonosoknak kell dönteniük, hogy mit foglalnak bele az alapszabályba és ezt hogy kívánják érvényesíteni. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Hutiray Gyula! 


HUTIRAY GYULA (Fidesz-KDNP): Köszönöm szépen. Főpolgármester úr és Bagdy főpolgármester-helyettes úr is rögzítette, hogy az esetleges adásvételt külön fogjuk tárgyalni, annak rendje és módja szerint, mármint hogy a fővárosi tulajdonban lévő FŐGÁZ-részvényeket mikor és kinek adjuk el. Minden ezzel kapcsolatos rosszalló megjegyzés idő előtti. Egyértelmű, hogy ez egy másik közgyűlés napirendje lesz majd. 

Személyesen a magam nevében azt tudom mondani, hogy én jó döntésnek gondolom és előkészítendőnek tartom azt, hogy ebben a helyzetben a fővárosi részvénycsomag állam felé vagy a megfelelő szervek felé történő értékesítéséről folyjanak tárgyalások, és megfelelő tárgyalási eredmény esetén ezt az üzletet hagyja jóvá majd a Fővárosi Közgyűlés, amikor odaérünk. Ez a személyes véleményem volt. 

Somfai képviselő asszony kormányrendeletről beszélt, de nyilván tudja, hogy ez egy határozat, ezért ez senkit nem kötelez semmire, csak a kormányt. Azokat a tárgyalási pozíciókat írja körül, amelyekről az előbb beszéltünk. 

Horváth Csaba említést tett a Művészetek Palotájáról. Biztos ő is tudja, hogy a fővárosnak nincs köze a Művészetek Palotájához. De hát nem ez az első eset, hogy ebben a tárgyalóteremben, közgyűlési teremben olyasmiről beszél az ellenzék, amihez nekünk jogi értelemben semmi közünk nincs. 

Azt gondolom viszont, hogy bármely cégünk felügyelőbizottsági vagy igazgatósági tagsága a szóban forgó személyeknél felveti azt a kérdést, hogy ők közszereplők-e vagy sem. Ebben a kérdésben én nem szeretnék most állást foglalni. Gyanítom, hogy nem tekinthetők olyan közszereplőnek, mint amilyennek például Horváth Csaba, én vagy bármelyik politikus, de ez egy vitatható kérdés. Azért azonban, hogy Horváth Csaba tolvajnak nevezett itt valakit, Horváth Csaba úr adott esetben büntetőjogi felelősséggel tartozik. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Köszönöm és lezárom a vitát, merthogy nincs több jelentkező. Áttérünk a szavazásra. Határozati javaslatok vannak előttünk az írásos anyagban. Nem érkezett indítvány arra, hogy az egyes határozati javaslatokról külön szavazzunk, ezért egyben fogunk szavazni róluk. 
A szavazásra feltett döntési javaslat pontos tartalma:

A Fővárosi Közgyűlés Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva úgy dönt, hogy a Fővárosi Gázművek Zrt. 2014. március 31-én tartandó rendkívüli közgyűlésén Budapest Főváros Önkormányzata, mint részvényes képviseletében eljáró személy kötött mandátummal eljárva „igen” szavazatával támogassa – az előterjesztői kiegészítéssel módosított tartalommal – a következő döntések meghozatalát:

1.
az új Polgári Törvénykönyv rendelkezéseire figyelemmel szükséges és a tulajdonosváltozásból adódó változásokat tartalmazó alapszabály módosításának elfogadását az előterjesztés 2. sz. melléklete szerinti tartalommal.

2.

-
Bernhard Lüschper lemondásának tudomásulvételét a Társaság igazgatóságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő igazgatósági helyre az MVM Zrt. javaslatára dr. Laczó Sándor (an.: Buzál Teréz, lakcíme: 2890 Tata, Dobozi M. u. 8.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi igazgatósági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását.

-
Jászay Tamás lemondásának tudomásulvételét a Társaság igazgatóságában betöltött tagságáról.

- A lemondás következtében megüresedő igazgatósági helyre az MVM Zrt. javaslatára dr. Cseh Tamás Zoltán (an.: Barabás Judit Ildikó, lakcíme: 1015 Budapest, Toldy Ferenc u. 64/A. 3. em. 8.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi igazgatósági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását.

-
Koncz László lemondásának tudomásulvételét a Társaság igazgatóságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő igazgatósági helyre az MVM Zrt. javaslatára Králik Gábor (an.: Ötvös Anna Etelka, lakcíme: 1126 Budapest, Királyhágó u. 2. 3. em. 6.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi igazgatósági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását, továbbá a 2013. évi CLXXVII. törvény (Ptké.) 12. § (2) bekezdése és a 2006. évi IV. törvény (Gt.) 25. § (1) bekezdése alapján a Társaság közgyűlésének ahhoz való hozzájárulását, hogy Králik Gábor vezető tisztségviselő legyen, figyelemmel arra is, hogy Králik Gábor a Magyar Földgázkereskedő Zrt.-ben is vezető tisztségviselő (igazgatósági tag) és a Magyar Földgázkereskedő Zrt.-nek és a FŐGÁZ Zrt.-nek azonos a főtevékenysége.

3.

-
Emmerich Endresz lemondásának tudomásulvételét a Társaság felügyelő-bizottságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő felügyelőbizottsági helyre az MVM Zrt. javaslatára Kiss Csaba Attila (an.: Bertók Katalin, lakcíme: 1029 Budapest, Honfoglalás u. 40. C/3.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi felügyelőbizottsági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását.

-
Dr. Kövesdi Zoltán lemondásának tudomásulvételét a Társaság felügyelő-bizottságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő felügyelőbizottsági helyre az MVM Zrt. javaslatára Kóbor György (an.: dr. Varga Edit, lakcíme: 2083 Solymár, Kálvária u. 8/A.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi felügyelőbizottsági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását.

4.
A lemondó igazgatósági tagok részére a felmentvény kiadására vonatkozó döntés meghozatalát.

Határidő: a Társaság rendkívüli közgyűlésének napja, 2014. március 31.

Felelős: Tarlós István 

Meghatalmazza dr. Kókány Csabát, hogy a Fővárosi Gázművek Zrt. 2014. március 31-én tartandó rendkívüli közgyűlésén a Fővárosi Önkormányzat részvényesi képviselőjeként kötött mandátummal eljárva vegyen részt, és felkéri a főpolgármestert a részvényesi képviselő meghatalmazásának aláírására és kiadására, azzal, hogy a rendkívüli közgyűlés indokául szolgáló tranzakció zárásával kapcsolatosan felmerülő – az előterjesztői kiegészítésben jelzett esetleges előre nem várt – körülmények esetén a közgyűlés napirendjei bármelyikének folytatólagos társasági közgyűlésén való tárgyalhatósága érdekében „igen” szavazatával a közgyűlés egy alkalommal legfeljebb 30 napra való felfüggesztését támogassa.

Határidő: a Társaság rendkívüli közgyűlésének napja, 2014. március 31.

Felelős: Tarlós István 

Kérem, indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t 

a Fővárosi Közgyűlés 

364/2014.(III.26.)
Budapest Főváros Önkormányzata vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 22/2012. (III. 14.) Főv. Kgy. rendelet 56. § (1) bekezdésében foglalt hatáskörében eljárva úgy dönt, hogy a Fővárosi Gázművek Zrt. 2014. március 31-én tartandó rendkívüli közgyűlésén Budapest Főváros Önkormányzata, mint részvényes képviseletében eljáró személy kötött mandátummal eljárva „igen” szavazatával támogassa – az előterjesztői kiegészítéssel módosított tartalommal – a következő döntések meghozatalát:
1.
az új Polgári Törvénykönyv rendelkezéseire figyelemmel szükséges és a tulajdonosváltozásból adódó változásokat tartalmazó alapszabály módosításának elfogadását az előterjesztés 2. sz. melléklete szerinti tartalommal.

2.
-
Bernhard Lüschper lemondásának tudomásulvételét a Társaság igazgatóságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő igazgatósági helyre az MVM Zrt. javaslatára 
dr. Laczó Sándor (an.: Buzál Teréz, lakcíme: 2890 Tata, Dobozi M. u. 8.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi igazgatósági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását.

-
Jászay Tamás lemondásának tudomásulvételét a Társaság igazgatóságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő igazgatósági helyre az MVM Zrt. javaslatára 
dr. Cseh Tamás Zoltán (an.: Barabás Judit Ildikó, lakcíme: 1015 Budapest, Toldy Ferenc u. 64/A. 3. em. 8.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi igazgatósági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását.

-
Koncz László lemondásának tudomásulvételét a Társaság igazgatóságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő igazgatósági helyre az MVM Zrt. javaslatára Králik Gábor (an.: Ötvös Anna Etelka, lakcíme: 1126 Budapest, Királyhágó u. 2. 3. em. 6.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi igazgatósági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását, továbbá a 2013. évi CLXXVII. törvény (Ptké.) 12. § (2) bekezdése és a 2006. évi IV. törvény (Gt.) 25. § (1) bekezdése alapján a Társaság közgyűlésének ahhoz való hozzájárulását, hogy Králik Gábor vezető tisztségviselő legyen, figyelemmel arra is, hogy Králik Gábor a Magyar Földgázkereskedő Zrt.-ben is vezető tisztségviselő (igazgatósági tag) és a Magyar Földgázkereskedő Zrt.-nek és a FŐGÁZ Zrt.-nek azonos a főtevékenysége.

3.

-
Emmerich Endresz lemondásának tudomásulvételét a Társaság felügyelő-bizottságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő felügyelőbizottsági helyre az MVM Zrt. javaslatára Kiss Csaba Attila (an.: Bertók Katalin, lakcíme: 1029 Budapest, Honfoglalás u. 40. C/3.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi felügyelőbizottsági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását.

-
Dr. Kövesdi Zoltán lemondásának tudomásulvételét a Társaság felügyelő-bizottságában betöltött tagságáról.

-
A lemondás következtében megüresedő felügyelőbizottsági helyre az MVM Zrt. javaslatára Kóbor György (an.: dr. Varga Edit, lakcíme: 2083 Solymár, Kálvária u. 8/A.) megválasztását a lemondás – lemondó nyilatkozatban rögzített – hatálybalépésének napját követő naptól 2015. május 31. napjáig terjedő időszakra, díjazásának a többi felügyelőbizottsági tag díjazásával azonos mértékben történő megállapítását.

4.
A lemondó igazgatósági tagok részére a felmentvény kiadására vonatkozó döntés meghozatalát.

Határidő:
a Társaság rendkívüli közgyűlésének napja, 2014. március 31.

Felelős: Tarlós István 

(20 igen, 10 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

365/2014.(III.26.)
Meghatalmazza dr. Kókány Csabát, hogy a 

Főv.Kgy.h.
Fővárosi Gázművek Zrt. 2014. március 31-én tartandó rendkívüli közgyűlésén a Fővárosi Önkormányzat részvényesi képviselőjeként kötött mandátummal eljárva vegyen részt, és felkéri a főpolgármestert a részvényesi képviselő meghatalmazásának aláírására és kiadására, azzal, hogy a rendkívüli közgyűlés indokául szolgáló tranzakció zárásával kapcsolatosan felmerülő – az előterjesztői kiegészítésben jelzett esetleges előre nem várt – körülmények esetén a közgyűlés napirendjei bármelyikének folytatólagos társasági közgyűlésén való tárgyalhatósága érdekében „igen” szavazatával a közgyűlés egy alkalommal legfeljebb 30 napra való felfüggesztését támogassa.

Határidő:
a Társaság rendkívüli közgyűlésének napja, 2014. március 31.

Felelős: Tarlós István 

(20 igen, 10 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Megállapítom, hogy 20 igen szavazattal, 10 nem ellenében, tartózkodás nélkül a Fővárosi Közgyűlés a határozati javaslatokat elfogadta. 

Visszaadom a levezető elnöki teendőket főpolgármester úrnak. 

(Az ülés vezetését Tarlós István főpolgármester veszi át.)


ELNÖK: Köszönöm a megjelenést, a testületi ülést bezárom. Az áprilisi rendes ülésről mindenki megkapja az értesítést. Viszontlátásra! 

(Az ülés végének időpontja: 10 óra 07 perc.)

Kelt a Fővárosi Közgyűlés 2014. március 26-i rendkívüli ülésén.

	( Sárádi Kálmánné dr. )
	( Tarlós István )

	főjegyző
	főpolgármester


Melléklet: előterjesztés  
TARTALOMJEGYZÉK

a Fővárosi Közgyűlés 2014. március 26-i rendkívüli ülésének jegyzőkönyvéhez

Napirend

Oldal

1/a.
Javaslat az RWE Gas International N.V és az 


MVM Magyar Villamos Művek Zrt. közötti, 


FŐGÁZ részvény eladáshoz kapcsolódó 


megállapodások elfogadására.
ZÁRT

1/b.
Javaslat a FŐGÁZ Zrt. 2014. március 31-i 


rendkívüli közgyűlésének napirendi pontjaira 


vonatkozó előzetes döntések meghozatalára.
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