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J e g y z ő k ö n y v

A Fővárosi Közgyűlés 2010. augusztus 26-án (csütörtökön) az Újvárosháza Dísztermében (Bp. V., Váci u. 62-64.) megtartott üléséről.

J e l e n   v a n n a k:

Andó Sándor, dr. Bagdy Gábor, dr. Balogh Pál, Bánsághi Tamás, Bihary Gábor, Bojár Iván András, dr. Bőhm András, Csomós Miklós, Danielisz Béla, 
dr. Demszky Gábor, Devánszkiné dr. Molnár Katalin, Egerfai József, 
dr. Endrédy István, Élő Norbert, Formanek Gyula, Földesi Gyula, Gajda Péter, Gábor József, Germánné dr. Vastag Györgyi, Gy. Németh Erzsébet, dr. György István, Halmágyi Judit, dr. Havas Szófia, Hock Zoltán, Horváth Csaba, Horváth Gyula, Hutiray Gyula, Ikvai-Szabó Imre, Jeneiné dr. Rubovszky Csilla, John Emese, Katona Kálmán, Kolozs András, dr. Kosztolányi Dénes, Kovács Balázs, Kristóf József, Kucsák László, Lakos Imre, László Zoltán, Mitus Zsuzsanna, Móricz Eszter, Németh Szilárd, Németh Zoltán, Orbán Gyöngyi, dr. Papcsák Ferenc, Pokorni Zoltán, Rátonyi Gábor, Riz Levente, dr. Schneller Domonkos, Somlyódy Csaba, Spaller Endre, dr. Steiner Pál, Szabadai Viktor, Szalkai István, Szaniszló Sándor, Szatmáryné Jähl Angéla, Szikora Linda, dr. Szolnoki Andrea, Tarlós István, dr. Terék Attila, Tüttő Kata, Ughy Attila, dr. Vaskor László, Várhegyi László, Wertán Zsolt, Wintermantel Zsolt (65)

Tanácskozási joggal jelen vannak:

dr. Tiba Zsolt főjegyző, a Főpolgármesteri Hivatal aljegyzői, ügyosztályvezetői, a kerületi polgármesterek, a kerületi küldöttek, a közüzemi vállalatok igazgatói, a kisebbségi önkormányzatok képviselői, Printz és Társa Nemzetközi Könyvvizsgáló Kft. képviselője, 68. napirendnél: Gyarmati Zoltán, a Parking Kft. ügyvezető igazgatója.


ELNÖK: dr. Demszky Gábor 




    Ikvai-Szabó Imre
(Az ülés kezdetének időpontja: 9.00 óra)


DR. DEMSZKY GÁBOR főpolgármester, a továbbiakban ELNÖK: Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! Frakcióvezetői egyeztetést, értekezletet tartottunk, amelynek az volt a célja, hogy előrevegyük azokat a napirendi pontokat, amelyekkel kapcsolatban várhatóan nem lesz vita, és ilyen módon gyorsítsuk, pörgessük fel az ülést. Ez azonban elég lényeges változást jelent az eredetileg beterjesztett napirendhez képest, úgyhogy most egy tízperces szünetet, türelmet szeretnék önöktől kérni. Ki fogjuk osztani a végleges, konszenzusos napirendi megállapodást, azután, hogy azt a következő percekben lediktáljuk és lesokszorosítjuk. 

(Szünet: 9.01-10.20

Elnök: dr. Demszky Gábor főpolgármester)


ELNÖK: Tisztelt Képviselőtársaim! Kérem, hogy jelentkezzenek be! (Megtörténik.) Megállapítom, hogy a Fővárosi Közgyűlés határozatképes. 

Tisztelettel köszöntöm a képviselő hölgyeket és urakat, tisztelettel köszöntöm a Hivatal munkatársait, a közművállalatok képviselőit, a sajtó képviselőit, kedves vendégeinket. 

A Közgyűlés ma ebben a ciklusban az utolsó ülését tartja és egy szomorú bejelentéssel kell kezdenem. Július 11-én 85 éves korában elhunyt Kállai Ferenc, a nemzet színésze, a Nemzeti Színház örökös tagja. Kállai Ferenc a klasszikus és a mai világirodalom, valamint a magyar drámairodalom számos főszerepét játszotta el kiemelkedő jellemábrázoló erővel. Alakításait gyakran színezte humor és finom irónia. Jellemábrázoló művészetének kiemelkedő alakítása volt Bacsó Péter legendás „A tanú” című filmjében az ötvenes évek kisemberének megformálása, mely egy korszak jelképévé vált. Számos kitüntetése volt, többek között Jászai Mari-díj, Érdemes művész, Kiváló művész, Kossuth-díj. 1998-ban Budapest díszpolgára lett. 

Kérem, hogy emlékének egyperces néma felállással adózzunk! (Megtörténik.) Köszönöm szépen. 

Tisztelt Közgyűlés! Bejelentem, hogy kormányzati funkcióba történt kinevezésük miatt dr. Fónagy János 2010. június 8-ai hatállyal, Csallóközi Zoltán 2010. július 20-ai hatállyal lemondott a képviselői mandátumáról. A Fővárosi Választási Bizottság a képviselői mandátumot Kristóf Józsefnek és Spaller Endrének rendelte kiadni. Kérem a két képviselőt, hogy fáradjon az emelvény elé és mondja utánam az eskü szövegét, majd írják alá az esküokmányt. (A teremben lévők felállnak. – Krisztóf József és Spaller Endre az emelvény elé lép. – Az elnök előolvassa az eskü szövegét, amelyet ők megismételnek. Taps.) 


ELNÖK: Köszönöm szépen, jó munkát kívánok és kérem, hogy írja alá az eskü szövegét. (Megtörténik.) 

Reggel frakcióvezetői egyeztetéssel kezdtünk, ennek nyomán módosult a mai napirendek sorrendje. A módosított napirendet most osztják ki a munkatársaim, ezzel egy szavazással dönthetünk – reményeim szerint – a mai közgyűlési napirendről. Egyelőre az első 81 napirend szerepel ezen a 12 oldalon és közben érkeznek a továbbiak. Ezekre vonatkozólag az öt párt között a napirenddel kapcsolatban egyetértés van. Tehát az első 81-gyel kapcsolatban egyetértés alakult ki a frakcióvezetők között. Ezzel együtt a napirendi vitát meg kell nyitnom. Csomós Miklós úr kíván szólni ügyrendben. 


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Köszönöm a szót, főpolgármester úr. Azt hiszem, ha már ennyi időt vártunk, az lenne a jó – ha már megegyeztünk egy napirendi listában –, hogy az a százvalahány napirendre vonatkozzon és annak a sorrendjére. Énszerintem nyolcvanvalahány napirendről ne döntsünk most, hanem várjuk meg a továbbiakat. 


ELNÖK: Azok percek múlva érkeznek. Horváth Csabának adom meg a szót. 


HORVÁTH CSABA (MSZP): Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Frakcióvezetők! Tisztelt Képviselőtársaim! Egy új napirendi pontot javaslok. 81. sorszámon kiosztanak önöknek egy nyilatkozatot, amelyben a Szocialista Párt képviselőcsoportja nevében arra kérem önöket, csatlakozzanak, és velünk együtt tiltakozzanak a kormány Budapest-ellenes, a budapesti polgárokat büntető agresszív politikája ellen. Az, hogy a kormány közel másfél hónapja megtagadja a közösségi közlekedés támogatásának kifizetését és ezzel megpróbálja tönkretenni a fővárosiak közösségi közlekedését, nem más, mint a kormány félrevezető, figyelemelterelő és erőszakos kampányeljárása. 

A Fidesz-kormánynak semmi nem drága, ha a hatalomról van szó, ezt már láttuk, ezt tudjuk. 


ELNÖK: Tisztelt Képviselőtársam! Az a helyzet, hogy ön nem indokolhat az SZMSZ szerint. Ön tehet egy indítványt és arról szavazni fogunk. (Taps a Fidesz soraiban.) 


HORVÁTH CSABA (MSZP): Főpolgármester úr, elolvastam az SZMSZ-t, és az SZMSZ nem korlátozza az indítványtevőt az időkeretében, amivel az előterjesztést elővezeti. Kérem ennek az elfogadását. 


ELNÖK: Tartalmilag korlátozza. Javaslatot kell tennie és erről a javaslatról szavazunk. 


HORVÁTH CSABA (MSZP): Javaslatot teszek. Javaslom, hogy a főváros vegye napirendjére azt a nyilatkozatot, amelyben a Fővárosi Közgyűlés frakciói deklarálják, hogy a főváros és a kormány közötti szerződés, amely nem a Fővárosi Önkormányzat és a kormány szerződése, hanem a budapesti polgárok szerződése a közösségi közlekedés támogatására és működtetésére, amely Budapest, a szabadság, a tolerancia és a sokszínűség városának az egyik alapfeltétele, hogy egy közös nyilatkozat formájában ezt küldjük meg a kormánynak. 


ELNÖK: Hányadik napirendként kéri? 


HORVÁTH CSABA (MSZP): Első napirendi pontként javaslom ennek az elfogadását, és felszólítom a jelen lévő frakcióvezetőket, hogy támogassák, írják alá, és kérem, hogy ennek megfelelően a közgyűlési tárgyalása történjen meg. A kiosztás rövidesen megtörténik a szervezés munkatársai által, illetve egy kiáltványt az én segítőim fognak az önök részére eljuttatni. 

És hogy ne vesszen kárba minden szó, ez egy 7,5 milliárd forintot tartalmazó csekk, amelyet a Fidesz kormánya közel másfél hónapja nem egyenlített ki. (Fölemel egy nagyméretű, kitöltött sárga csekket formázó táblát.) Senkinek nincs joga arra, hogy egy szerződést megszegjen, hogy visszaéljen a hatalmával, akkor sem, hogyha ezt…


ELNÖK: Még egyszer figyelmeztetnem kell, hogy nem indokolhat, és kérem, hogy ne tekintsük ezt az utolsó közgyűlést a kampány terepének. (Horváth Csaba az említett táblával odamegy Tarlós Istvánhoz, és átadja neki. - Taps az MSZP soraiban. - Horváth Csaba a helyére visszatérve egy másik hasonló táblát kitesz az MSZP-frakció padsora elé.) Ennek jegyében Csomós Miklósnak megadom a szót ügyrendben.


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Köszönöm a szót, főpolgármester úr. Horváth képviselő urat szeretném egy kicsit nyugalomra inteni, mert van egy olyan érzésem, hogy ezt a kiáltványt - nem tudom, mi ez, a Kommunista kiáltvány, vagy mi ez - nem egyeztette a frakciójával, mert amikor ezelőtt másfél-két órával egy frakcióvezetői értekezleten, éppen azért, hogy nyugodtan teljen el ez a közgyűlés, egyeztettünk a napirendekről, akkor Steiner úr ezt a napirendet nem említette. Lehet, hogy az én emlékezetem rövid ez ügyben, de nem emlékszem, hogy ilyen javaslat elhangzott volna, hogy ezt valahova iktassuk be.

Úgyhogy én mindenkit arra kérek, főleg Horváth képviselő urat, hogy nyugodjon meg, próbálja elviselni a jelenlegi helyzetet. Tudom, hogy nehéz megbirkózni azzal a tudattal, hogy ön volt az, aki egy időben még a BKV-t is felügyelte, meg olyan kiváló ötletei voltak, hogy ingyen utazhatunk majd a BKV-n. De próbáljon megnyugodni, üljön le szépen, beszélje meg a frakcióvezetőjével, milyen előterjesztéseket akarnak benyújtani, és akkor utána erről tárgyalhatunk. Köszönöm.


ELNÖK: Ikvai-Szabó Imrének adom meg a szót, ügyrendben.


IKVAI-SZABÓ IMRE főpolgármester-helyettes: Tisztelt Képviselőtársaim! Kötelességem bejelenteni, hogy Csepel, Budapest XXI. kerületi Önkormányzata a módosított, most kiosztott napirendi lista 11. napirendi pontjában szereplő, Csepel–Szabadkikötő szabályozási tervét visszavonta, így nincs ilyen előterjesztés, amelyet vitatni lehetne. Tehát Csepel Önkormányzata kérésére én ezt visszavonom.


ELNÖK: Köszönöm szépen. György Istvánnak adom meg a szót.


DR. GYÖRGY ISTVÁN (Fidesz): Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Azért kezdjük ezt az ülést két és fél órával később, mint a meghirdetett időpontja, mert pontosan az ilyen politikai pamfletektől kívántuk megkímélni a Közgyűlést és a hallgatóságot is. A Közgyűlés végezze szakmai alapon a munkáját, és azokban a kérdésekben, amelyekben a budapesti polgárok érdekében döntéseket kell hozni, azt kívántuk, hogy ez ne váljon politikai kampánytémává.

Első napirendi pontként javasolja most Horváth Csaba, hogy kezdjünk el egy politikai vitát. Elfeledkezett arról, hogy az a megállapodás, amelyet még ő kormánybiztosként támogatott, az tarifaemelésről és teljesítménycsökkentésről szólt, később aztán bejelentette az ingyenes BKV-t. Ne kezdjük el ezt a vitát, nagyon szépen kérem, itt és most! Az a javaslat, amelyet a frakcióvezetők megfogalmaztak, szakmai döntések csomagja. Ezzel foglalkozzunk, és ne mással! Ne tegyük kampánytémává és kampányeseménnyé a mai közgyűlést - ez a kérésünk.

Köszönöm.


ELNÖK: A főváros érdeke az, hogy a 110 napirendi pontot megtárgyaljuk, döntéseket hozzunk, és én is azt kérem, hogy a kampány érdekében elmondott nyilatkozatoktól valamennyi párt valamennyi képviselője tartózkodjon.

Steiner Pálnak adom meg a szót.


DR. STEINER PÁL (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Tisztelt Főpolgármester Úr! Két dolgot szeretnék pontosítani. Az első, hogy a szocialista frakció továbbra is támogatja mindazoknak a napirendi pontoknak a megtárgyalását, amiben megállapodtunk. 

Második pont: jeleztem a frakcióvezetői megbeszélésen, hogy nem kizárható, hogy szóvá tesszük azokat az ügyeket, amelyeket Vitézy Dávid a mai magyar médiában, mint a Fidesz kvázi államtitkára megfogalmazott, és ma reggeltől kezdve valamennyi műsorban a BKV-megállapodás tarthatatlanságával indokolta a kormány mai lépését. Mi ez, ha nem kampány? 

Mi azt gondoljuk, hogy a BKV működése a főváros nyilvánosságára tartozik, a Fővárosi Közgyűlés ennek a nyilvánosságnak a színtere, és most frakcióvezetőként támogatom Horváth Csaba javaslatát. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm szépen, szavazni fogunk róla. Bagdy Gábornak adom meg a szót.


DR. BAGDY GÁBOR (KDNP): Köszönöm szépen, főpolgármester úr. Magam is részt vettem az egyeztetésen, és tisztelettel kérem a frakcióvezetőket, nyilatkozzanak, hogy tartják-e magukat a reggeli megállapodáshoz. Mi a magunk részéről dolgozni jöttünk, ez a Fővárosi Közgyűlés utolsó lehetősége arra, hogy számos nyitott ügyet elrendezzen. Azt gondolom, ma elsősorban ez a feladatunk, ezt kellene megtenni. Ha valakinek más a szándéka, akkor azt vállalja föl őszintén, de szerintem térjünk vissza a megállapodáshoz. Ha pedig valaki azt nem vállalja, jelezze.

Köszönöm szépen.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Szerintem a frakcióvezetők nagyobbrészt nyilatkoztak már hasonló szellemben.

Csomós Miklósnak adom meg a szót.


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Köszönöm a szót. Én szintén csak arra szeretnék emlékeztetni, hogy jó lenne, ha abban a hangnemben történne a Fővárosi Közgyűlés további menete, ahogyan a frakcióvezetői értekezleten ez megtörtént. S egyébként meg úgy érzem, hogyha Horváth úrnak Vitézy Dáviddal kapcsolatban, vagy Vitézy Dávid véleményével kapcsolatban, ami a sajtóban hangzott el, problémái vannak, akkor azt ne a Közgyűlésben akarja megbeszélni, hanem erre van lehetőség a sajtó- vagy más nyilvánosság előtt is.

Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm. Ughy Attilának adom meg a szót.


UGHY ATTILA (Fidesz): Köszönöm szépen a szót. Tisztelt Közgyűlés! Sajnos én nem tudok hasonló bohóctréfával szolgálni, mint művelt Horváth Csaba képviselőtársam. Én azt szeretném kérni, azért, hogy normális mederben tudjuk tartani a Közgyűlés menetét, hogy a 84. számú napirendi pontot, amelyik a Budapest főváros településszerkezeti terve és a 46/1998. fővárosi közgyűlési rendelettel elfogadott FSZKT módosítására vonatkozik, a Budapest XXIII. kerület, M5 autópálya - 195847/54 helyrajzi számú - terület keretövezet-módosításával kapcsolatos előterjesztést a mai közgyűlésen ne tárgyaljuk.

Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm, szavazni fogunk erről az indítványról. Bőhm Andrásnak adom meg a szót.


DR. BŐHM ANDRÁS (független): Tisztelt Közgyűlés! Én nagy empátiával figyeltem a frakciók megállapodását a napirendről. Ettől függetlenül hadd kérjem, hogy 24. napirendi pontként vegye föl a Közgyűlés a Centrál Színházra vonatkozó pályázat kiírását. Jelzem, hogy ez részint határidős, részint a Kulturális Bizottság e pontját az előterjesztésnek egyhangúlag támogatta. Van tudomásom arról, hogy más elképzelések vannak a jövőre nézve ezzel a színházzal kapcsolatban, de nem gondolom, hogy ezek a más elképzelések most egy ilyen gyorsan megkötött egyezséggel honorálhatók lennének. Én tehát kifejezetten kérem, hogy 24. napirendi pontként ezt az előterjesztést vegye föl a Közgyűlés és tárgyalja.


ELNÖK: Köszönöm. Szavazni fogunk róla. Ez az eredeti 87-es volt, tehát napirenden lett volna mindenképpen, és a ki nem osztottban jön majd 87-esként. Ön azt kéri tehát, hogy ne 87-esként, hanem 24. napirendi pontként tárgyaljuk. (Dr. Bőhm András: Igen.) Szavazni fogunk róla.

Katona Kálmánnak adom meg a szót.


KATONA KÁLMÁN (MDF): Tisztelt Közgyűlés! Egy technikai jellegű javaslatot szeretnék tenni. Az Informatikai Bizottság megtárgyalta a képviselői laptopok ügyét. Ez egy rendezetlen kérdés, ha ma nem döntünk, akkor ez levegőben marad. Azt a javaslatot, azt az indítványt tette a bizottság, miszerint a korábbi közgyűlés befejezésekor is alkalmazott módszer szerint a könyv szerinti értéken a képviselők megvehessék, a bizottság ötpárti tagjai mind megszavazták egyhangúlag. 

Kérem, hogy ezt a 77-es indítványt vegyük napirendre. 


ELNÖK: Napirenden lesz, csak nincs benne az első 81-ben, tehát ez jön még a továbbiakkal; hogy hányadik, azt most nem tudom megmondani. 


KATONA KÁLMÁN (MDF): De én azt gondolom, hogy ez bekerülhet abba a konszenzusosba.


ELNÖK: Hányadik helyre javasolja?


KATONA KÁLMÁN (MDF): Az első helyre. (Derültség az MSZP padsoraiban.) Esetleg a második. (Derültség az MSZP padsoraiban.) Köszönöm.


ELNÖK: György Istvánnak adom meg a szót.


DR. GYÖRGY ISTVÁN (Fidesz): Bocsánat, de itt a napirendi vitánál vagyunk: mi ezt nem támogatjuk, ha ennek alternatívája az a megoldás, hogy felértékelt üzleti értéken vásárolhassanak a képviselők. Mi azt támogatjuk… Ezért nem támogatjuk az első csomagba való felvételét.


ELNÖK: Rendben van. Köszönöm szépen. 

Balogh Pálnak adom meg a szót.


DR. BALOGH PÁL (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Mint a Fővárosi Településtisztasági és Környezetvédelmi Kft. felügyelőbizottságának elnöke, veszem magamnak a bátorságot, hogy a frakcióvezetői megállapodástól függetlenül továbbra is javasoljam a korábban 77. napirendi pontként tárgyalandó témának a napirendre tűzését. Ez arról szól, hogy az FTSZV adósságát rendezni kell, és erre alternatív javaslatok fogalmazódnak meg ebben az anyagban. Itt nem csak arról van szó, hogy ez a cég a jövőben megmarad, vagy nem marad meg, ez a kisebbik gond, mert erre több megoldás van - tegnap a szakbizottság is tárgyalta -, itt arról van szó, hogyha a Legfelsőbb Bíróság  október 14-én helyt ad a jogerős ítéletnek, akkor rövid időn belül felszámolás alá kerül a cég, és az az 54 hektáros terület, amely az FTSZV birtokában van, a felszámoló kezelésébe kerül, és a főváros számára ez már elveszik. Tehát itt egy nagyon nagy tét forog kockán. 

Az a kérésem - a szakbizottság ebben tett egy javaslatot, ki is osztottuk -, hogy ezt szíveskedjen a Közgyűlés tárgyalni, megvitatni, és a megfelelő döntést a főváros érdekében meghozni, mert nem tehetjük azt, XV. Lajossal szólva, hogy utánunk az özönvíz, tehát itt az idővel versenyt kell futni, és ebben megfelelő döntést kell hozni. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Ez szerepel a napirendek között. Most kapjuk a legvégső változatot, most osztják ki önöknek is, ez a 104. napirend, tehát nem kell külön szavazni róla. Bőhm András javaslata is szerepel 109. napirendi pontként a most kiosztott, teljesen véglegesített anyagban.

Bihary Gábornak adom meg a szót. 


BIHARY GÁBOR (MSZP): Köszönöm a szót, főpolgármester úr. Tisztelt Közgyűlés! Szeretném támogatni Horváth Csaba képviselőtársam javaslatát, a 81. szám alatt kiosztott előterjesztés napirendre vételével kapcsolatban. Az erről az imént folytatott vita egy felszínes politizálgatásba torkollt, és azt gondolom, hogy ez nem jó így, nem kellene így maradnia. 

Azt kell világosan megérteni a tisztelt Közgyűlés valamennyi tagjának és Budapest valamennyi polgárának, hogy minden budapesti polgár közel ötezer forintjáról beszélünk, egy közel 7,5 milliárdos összegről beszélünk, amelyet szerződés szerint a főváros lakóinak meg kell kapniuk. 


ELNÖK: Sajnos, öntől is meg kell vonnom a szót.


BIHARY GÁBOR (MSZP): Főpolgármester úr, kérem, hogy jelölje meg az SZMSZ-nek azt a mondatát, amely szerint ehhez önnek joga van. A napirendről szóló vitához szólok hozzá…


ELNÖK: Indítványt tehet.


BIHARY GÁBOR (MSZP): Nem, a napirendről szóló vitához szólok hozzá, főpolgármester úr, ehhez jogom van képviselőként. Kérem, hogy hagyja, hogy ezt megtegyem, nagyon kérem, vagy jelölje meg az SZMSZ-ben azt a konkrét mondatot, amely szerint ehhez nincs jogom. (Taps az MSZP padsoraiban.) Nagyon kérem erre önt, főpolgármester úr. Egyébként az erről az előterjesztésről szóló vitában egy kedves képviselőtársunkat még csak félbe sem szakította, pedig még csak javaslatot sem tett, egyszerűen a véleményét mondta el. Vagy megjelöli főpolgármester úr a mondatot, mely szerint én nem mondhatom el a javaslatomat, vagy hagyja, hogy végigmondjam; gyorsabban is végeznénk, azt gondolom. (Moraj a Fidesz padsoraiban.) Mondhatom? 


ELNÖK: Mondja!


BIHARY GÁBOR (MSZP): Köszönöm, főpolgármester úr. Arra kérem tehát a tisztelt Közgyűlést, hogy a fővárosnak a szerződés alapján járó 7,5 milliárdos kintlévőségére vonatkozó előterjesztést, a kintlévőséghez való hozzájutással kapcsolatos javaslatot, az ennek a kintlévőségnek a kezelésével kapcsolatos javaslatot vegye napirendre. Semmi okát nem látom annak, hogy a tisztelt Közgyűlés nagyvonalúan, politizálgatással becsomagolva odébb ugorjon ez elől a probléma elől. Én értem, hogy vannak a Közgyűlésnek olyan tagjai, akiknek ez személyesen, vagy politikailag kínos, kellemetlen, de itt a fővárosi polgárok fejenként ötezer forintjáról beszélünk, egy szerződés alapján járó összegről. Nem tehetik meg a tisztelt Fővárosi Közgyűlés tagjai, hogy ennek az összegnek a főváros számlájára való beszerzéséről nem tárgyalnak, és azt a megoldási javaslatot, amelyet Horváth Csaba előterjesztett, nem akarják megtárgyalni; ez kutya kötelességünk. (Taps az MSZP padsoraiban.) 

ELNÖK: Köszönöm. Csomós Miklósnak adom meg a szót. 


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Köszönöm a szót, főpolgármester úr. Szomorúan tapasztalom, hogy úgy látszik, hogy a szocialista frakcióban az nem jelentett semmit, hogy a frakcióvezető részt vett ezen a megbeszélésen, mert úgy látszik, hogy vagy önállósították magukat a szocialista frakció tagjai, vagy nem tudom, hogy mi történt velük, vagy milyen megérzésből kezdtek el most mindenféle hozzászólásokkal itt traktálni minket. Ha az a céljuk, hogy ma ne legyen közgyűlés, akkor egy darabig szerintem ezt nem fogják elérni, azért erről szeretném őket biztosítani, mert a türelmünk azért még elég sokáig megvan, tehát akkor még nyugodtan bele lehet húzni, kedves barátaim, ahogy a nagy ideológusuk mondta, de nem látom értelmét. 

Döntsék már el végre, hogy mit szeretnének! Politizálni? Cirkuszolni? Balhézni? Egyébként meg, ha előterjesztéseket akarnak felvenni, akkor vegyük fel Horváth Csaba nevén az „ingyenes BKV” előterjesztést, vegyük fel az Alstom-szerződést - tudunk még ilyen ötleteket mondani (A gép jelzi az időkeret leteltét.), Horváth úr -, de nyugodjanak már meg, kezdjünk már el végre valamit, és ha valamiben megállapodtunk a frakcióvezetői értekezleten, akkor próbáljuk magunkat ahhoz tartani. Nem tudom, hányan akarnak még a Szocialista Pártból ehhez hozzászólni, de jó lenne, ha most már egy picit visszafognák magukat. Köszönöm szépen.(Taps a Fidesz padsoraiban.) 


ELNÖK: Szerintem ebben a vitában minden érv elhangzott, és szavazni fogunk arról, hogy napirendre vesszük-e Horváth Csaba előterjesztését. Mindenkinek módja lesz véleményt nyilvánítani kétszer is: egyszer a napirendre vételről, egyszer pedig tartalmilag erről az ügyről.

Hutiray Gyulának adom meg a szót.


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Köszönöm szépen. Tisztelt Polgármester Úr! Szemben Balogh képviselőtársammal, én a most kiosztott 104. napirendi pont napirendről való levételét indítványozom. Pontosan megosztom a Közgyűléssel azt az ismeretet, hogy a Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottság úgy döntött, hogy ezt az előterjesztést csak tájékoztatóként javasolja figyelembe venni.

Mivel Balogh képviselő úr belement az indoklásba, ezért kénytelen vagyok én is néhány szót szólni erről.

Nem felel meg a tényeknek az, hogy a Legfelsőbb Bíróság esetleges október 14-ei döntése bármiféle azonnali fizetési kötelezettséget jelentene. Úgy látszik, a szakbizottságot a Hivatal munkatársai elfelejtették tájékoztatni arról, hogy a kerület fizetési könnyítést biztosított, 2010. december 31-éig nincsen semmilyen fizetési kötelezettség. 

Az az anyag, amely elkészült, egyéb vonatkozásokban egy hasznosítható anyag, semmi ok nincs arra, hogy most röptében, hirtelen új döntéseket hozzunk. Ezt a kérdést a Közgyűlés a múltkori ülésén szerintem erre az évre vonatkozóan jól eldöntötte. Úgyhogy összhangban a Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottság döntésével levételre javaslom. 


ELNÖK: Köszönöm. Az ön indítványáról is szavazni fogunk. Szolnoki Andreának adom meg a szót. 


DR. SZOLNOKI ANDREA (SZDSZ): Hogy valami jó is történjen: a 102-est visszavonom.


ELNÖK: Az micsoda?


DR. SZOLNOKI ANDREA (SZDSZ): A 102-est. (Lakos Imre: Az új számozás szerint?) Az új számozás szerinti 102-est visszavonom. 


ELNÖK: Az előterjesztő, Szolnoki Andrea visszavonja a 102. sorszámú napirendi pontot – ez egy nemzetközi szervezethez való csatlakozásról szól. 

Somlyódy Csaba az utolsó felszólaló a napirendi vitában.


SOMLYÓDY CSABA (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Mivel helyszíni beterjesztés volt – bár látom, hogy a megállapodásnak megfelelően ezen közös, mert ilyen is van, javaslatot, ami 85-ösként van kiosztva, pecsételve, 14. sorszámon javasolják a frakcióvezetők tárgyalásra, de – a szokásoknak megfelelően, mivel a helyszínen került kiosztásra, a jegyzőkönyvnek jelezném, hogy kérem a felvételét, és 14. sorszámmal szavazzunk majd róla. 

A második napirendi…


ELNÖK: Egy pillanat! Ismételje meg a számot!


SOMLYÓDY CSABA (MSZP): Tehát 85-ös a pecsét az anyagon, a megállapodás szerint 14-esként jelezték a frakcióvezető urak, de mivel helyszíni, ezért én a jegyzőkönyvnek – a szokásoknak megfelelően – jelezném ezt a dolgot, hogy legyen benne a jegyzőkönyvben, hogy helyszíni felvételről van szó, mert erről minősített többséggel kellene szavazni; gondolom, meglesz, csak más a szavazás módja. Tehát a szokásoknak, a szokásjognak megfelelően jelezném ezt. Megvan? Ez a kőbányai FSZKT.

A következő pedig Horváth úrhoz kapcsolódik. Nem kívánok ebben politizálni, mert nem volt itt politizálás tulajdonképpen. Én csak azt sajnálom, hogyha a gondolattal egyesek nem tudnak vitatkozni, akkor igyekeznek valami, nem tudom milyen okból kifolyólag, a gondolkodót esetleg nevetségessé tenni. Ettől még a gondolat igaz marad, barátaim. Köszönöm. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNÖK: Köszönöm szépen. A napirendi vitát ezzel lezárom. Tiba Zsolt főjegyző úr szót kér. 


DR. TIBA ZSOLT főjegyző: A forgatókönyvből nem minden szövegrész hangzott el, ezért a 88. napirendi pontot külön is visszavonom – ez az egészségügyben ilyen létszámleépítés. Tehát a 89. sorszámon kiosztottat, a nagy napirendi listának a 88-asát, a meghívó szerinti 19. napirendi pontot visszavontam. Köszönöm.


ELNÖK: A 88-ast és?


DR. TIBA ZSOLT főjegyző: Ez az.


ELNÖK: Oké. 

Akkor Horváth Csaba indítványával kezdjük, amely szerint a 81. sorszámon kiosztott nyilatkozatot a Fővárosi Közgyűlés vegye napirendre, méghozzá 1. napirendi pontként. Indítsuk a gépet! (Közbeszólások: Nem megy! Nem működik a gép!) Bocsánat, most indul a gép. Minősített többség szükséges az elfogadáshoz. …Nem működik a gépem, bocsánat! (Németh Szilárd: Mindegy! - Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1464/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a „A Budapest és a Kormány 
Főv.Kgy.h.
között létrejött szerződés végrehajtásáról” című nyilatkozatot nem veszi napirendjére.


(23 igen, 34 ellenszavazat, 5 tartózkodás)

ELNÖK: 23 – 34 – 5 arányban a Közgyűlés nem vette napirendre. (Közbeszólások a Fidesz soraiból: A Wieszt hogy szavazott?)
Szeretném bejelenteni, hogy Ikvai-Szabó Imre, mint előterjesztő visszavonta a 11. sorszámú csepeli szabályozási tervvel kapcsolatos előterjesztést. 

A 84. sorszámú, települési szabályozási tervvel kapcsolatos előterjesztés levételét javasolta Ughy Attila. Megkérdezem az előterjesztőt, hogy egyetért-e ezzel. (Jelzésre:) Nem. Tehát aki igennel szavaz, a levétel mellett dönt. A 84. sorszámú, települési szabályozási tervmódosításról van szó. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.) A levételhez egyszerű többség szükséges.

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1465/2010.(VIII.26.)
leveszi napirendjéről a „Javaslat a Fővárosi 
Főv.Kgy.h.
Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) sz. önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében foglalt egyetértési jog gyakorlására – Budapest XXI. kerület, Csepel Ófalu városrész Kerületi Szabályozási Tervére vonatkozóan” című előterjesztést.


(33 igen, 25 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


ELNÖK: A következő indítvány Bőhm Andrástól hangzott el, ez az eredeti anyagban 24. sorszámon szereplő Centrál Színházzal kapcsolatos előterjesztés. Ez szerepel a kiosztott napirendi pontok között 109. sorszámmal. Megkérdezem Bőhm András, hogy kéri-e az előrevételét. (Dr. Bőhm András: Igen.) Hányadiknak? (Dr. Bőhm András: 24-esként.) 24. napirendi pontként kéri ezt tárgyalni Bőhm András – én ezt támogatom. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1466/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy 24. pontként tárgyalja meg a 

Főv.Kgy.h.
„Javaslat a Centrál Színház Nonprofit Kft. ügyvezetői álláshelye pályázati felhívásának tervezetére, a szakmai bizottság felkérésére” című előterjesztést.


(35 igen, 28 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A következő indítvány úgy hangzott, amit mindjárt kontrázott is György István, hogy a laptopok könyv szerinti értéken történő megvásárlásával a Fővárosi Közgyűlés egy előterjesztés keretében foglalkozzon és foglaljon állást, és mindjárt az első napirendi pontként; azért lett volna ez a második, mivel a napirenden 86. napirendi pontként szerepelne. Most tulajdonképpen csak a sorrendről szavazunk, egyszerű többséggel el tudjuk fogadni a sorrendváltoztatást. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1467/2010.(VIII.26.)
2. pontként tárgyalja meg a „Javaslat a fővárosi
Főv.Kgy.h.
képviselők személyi használatában lévő laptopok megvásárlására” című előterjesztést.


(31 igen, 11 ellenszavazat, 19 tartózkodás)


ELNÖK: 31 – 11 – 19 arányban elfogadtuk. (Közbeszólás a Fidesz soraiból: Nem!) 

Ez csak sorrendmódosítás, úgyhogy nem minősített, tehát elfogadtuk. 

Az FTSZV-vel kapcsolatos, az újonnan kiosztott napirend szerint 104-esként feltüntetett napirendi pont levételét javasolta Hutiray képviselő úr, tehát a levételről szavazunk. Aki igennel szavaz, a levétel mellett dönt. Egyszerű többséggel döntünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1468/2010.(VIII.26.)
leveszi napirendjéről „A települési folyékony 
Főv.Kgy.h.
hulladékkezelési közszolgáltatás ellátásának és az FTSZV Kft. további tevékenységének alternatíváiról a Közgyűlés 1357/2010. (VI. 3.) határozata alapján” című előterjesztést.


(56 igen, 2 ellenszavazat, 6 tartózkodás)


ELNÖK: A 102. napirendi pontot Szolnoki Andrea visszavonta. (Devánszkiné dr. Molnár Katalin: A 102-est?) Igen, a 102-est – ha jól mondom. (Közbeszólások: Igen.)
85. sorszámmal a kőbányai FSZKT-t…. Itt minősített többséggel kell dönteni arról, hogy napirendre vesszük, tehát hogyha az egész napirendről egyben szavazunk, akkor az egész napirend elfogadásához minősített többség kell ebben a formában, mert több ilyen napirendi pont is van, amelyet helyben, avagy pótkézbesítéssel osztottunk ki. Tehát így lehet megoldani ezt a problémát. 

A 88. sorszámú előterjesztést pedig Tiba Zsolt főjegyző úr jegyzi, visszavonta, tehát erről nem kell dönteni.

Van-e valami, ami kimaradt? (Nincs jelzés.) Nem. Akkor minősített többséget igénylő szavazás következik a mai napirendünkről. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1469/2010.(VIII.26.)
az ülés napirendjét az alábbiakban állapítja meg:
Főv.Kgy.h.
1.
Javaslat tulajdonosi döntés meghozatalára 


annak érdekében, hogy Budapesti Távhőszolgáltató Zrt. a lakossági felhasználói részére 2010. szeptember 1-jétől a maximált hatósági árnál alacsonyabb, a 2010. július 1-jétől alkalmazott hődíj-tételeket érvényesítse.


2.
Javaslat a fővárosi képviselők személyi használatában lévő laptopok megvásárlá-sára.


3/a.
Döntés a díszpolgári cím és a „Pro Urbe Budapest” díj adományozásáról.


3/b.
Döntés Papp László Budapest-Sportdíj adományozásáról.


3/c.
Javaslat a 2010. évi „Zalabai Gábor díj – a Budapestiek esélyegyenlőségéért” adományozására.


3/d.
Döntés a „Fővárosért Emlékzászló” díj adományozásáról. 


3/e.
Posztumusz kitüntetési javaslat.


3/f.
Javaslat felügyelőbizottsági tag cseréjére.


4.
Javaslat igazgatósági és felügyelőbizottsági tagcserére. 


5.
Javaslat a Radnóti Miklós Színház vezetőjének (igazgatójának) megbízására. 


6.
Javaslat a Katona József Színház vezetőjének (igazgatójának) megbízására. 


7.
Javaslat intézményvezető kinevezésére a Cseppkő Gyermekotthon és Óvodában. 


8.
Javaslat intézményvezető kinevezésére a Kornis Klára Gyermekotthonban. 


9.
Javaslat egyes közoktatási intézményvezetők megbízására. 


10.
A Fővárosi Közterület-fenntartó Zrt. könyvvizsgálójának megválasztása. 


11.
Javaslat a Budai Gyerekkórház és Rendelőintézet Kht. „va” felügyelő-bizottsági tagjának megválasztására. 


12.
Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében rögzített egyetértési jog gyakorlására a Budapest XVIII. kerület, Pestszentlőrinc városrészközpont kerületi szabályozási tervének (KSZT) a Haladás utca – (155447/4) hrsz.-ú közterület – Szent Lőrinc sétány – Thököly út – Nefelejcs utca – (155447/30) hrsz.-ú közterület által határolt terület KSZT módosítására vonatkozóan. 


13.
Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) sz. önkormányzati rendelete 7. § (1) bekezdésében rögzített egyetértési jog gyakorlására. Budapest XXII. kerület, Növény u. – 6. számú főút – árvízvédelmi töltés – Duna folyam – Hárosi Holt Dunaág által határolt területre vonatkozó Kerületi Szabályozási Terv. 


14.
Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására. Budapest X. kerület, Fehér út – Gyakorló u. – Keresztúri út – MÁV vasútvonal által határolt terület keretövezet módosítása.


15.
Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X.15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására Budapest XXII. kerület, Bíbic utca – Terv utca – Gyula vezér út – XVII. utca – Klauzál Gábor utca – Park utca által határolt területre vonatkozóan. 

16.
Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására Budapest XX. kerület, Köves út – Szentlőrinci út menti terület FSZKT módosítása. 


17.
A 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelettel elfogadott Fővárosi Szabályozási Keretterv (FSZKT) eseti módosítása Budapest XX. kerület, M5 autópálya – Erzsébetcsatorna-Nagykőrösi út – Szentlőrinci út által határolt területre. 


18.
Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására Bp. XXII. kerület 5 területére vonatkozóan. 


19.
Előterjesztés a Fővárosi Önkormányzat Központi Stomatológiai Intézet 2009. évi prevenciós szűrőprogramjának elszámolásáról. 


20.
Előterjesztés a Fővárosi Önkormányzat Visegrádi Rehabilitációs Szakkórház és Gyógyfürdő 2009. évi prevenciós szűrőprogramjának elszámolásáról. 

21.
Javaslat súlyos tanulási és magatartási problémával küzdő tanulók oktatását vállaló nonprofit szervezetek támogatására. 


22.
Javaslat a Puskás Tivadar Távközlési Technikum fenntartói jogának átvételére. 


23.
Javaslat a Budapesti Történeti Múzeum főigazgatói álláshelyének pályázati felhívására, a pályázatokat véleményező szakmai bizottság tagjaira. 


24.
Javaslat a Centrál Színház Nonprofit Kft. ügyvezetői álláshelye pályázati felhívásának tervezetére, a szakmai bizottság felkérésére. 


25.
Javaslat társadalmi szervezetek és alapítványok részére megítélt támogatások átutalásának engedélyezésére. 


26.
Javaslat alapítványok és társadalmi szervezetek számára megítélt támogatások átutalásának engedélyezésére a Kulturális Bizottság felhasználási jogkörébe tartozó céltartalékokból. 


27.
Javaslat a Fővárosi Települési Esélyegyenlőségi Program elfogadására. 


28.
Beszámoló a Pro Cultura Urbis Közalapítvány 2009. évi működéséről, valamint a 2010. évi közszolgáltatási szerződés megkötése. 


29.
Javaslat a BTM Vármúzeum új állandó kiállítás tűz- és biztonságvédelmi rendszerének kiépítéséhez forrás biztosítására. 


30.
Javaslat Fővárosi Önkormányzati szociális intézmény alapító okiratának módosí-tására. 


31.
Javaslat a „Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratának jóváhagyására. 


32.
Javaslat a Fővárosi Önkormányzat és a Budapest Esély Nonprofit Kft. között fennálló közszolgáltatási szerződés módosításának elfogadására. 


33.
Beszámoló az építési törvény 30. §-a alapján indult kártalanítási ügyekben hozott határozatokról. 


34.
2007. évi útfelújítások engedélyokiratának VIII. számú módosítása. 


35.
2008-2010. évi útfelújítások engedély-okiratának V. számú módosítása. 


36.
A 2010. évi „A Virágos Magyarországért” országos környezetszépítő verseny. 


37.
Javaslat a 2010. évi zöldfelületi közszolgáltatási szerződés 2. sz. módosítására. 


38.
Javaslat a Fővárosi Önkormányzat Budapest helyi jelentőségű természeti értékeinek védelméről szóló 32/1999. (VII. 22.) Főv. Kgy. rendelet módosítására. 


39.
Javaslat a Budapesti Történeti Múzeum „Pannonia Provincia Program” című európai uniós projekt önrészének biztosítására. 


40.
A magyar EU Elnökséghez kapcsolódó fővárosi rendezvények és felkészülés. 


41.
Javaslat fenntartói nyilatkozat kiadására a TÁMOP 5.2.5./10/1/KMR „Gyermekek és fiatalok társadalmi integrációját segítő programok” című Európai Uniós pályázat benyújtásához, gyermekvédelmi intézmények részére.


42.
Javaslat használati megállapodás megkötésére és tulajdonosi hozzájárulás kiadására a XXII. kerület Nagytétény rehabilitációjának keretében, a Nagytétényi úton történő fejlesztésekkel érintett fővárosi ingatlanok kapcsán. 


43.
Javaslat a Fővárosok és Régiók Állásfoglalásának aláírására. 


44.
Javaslat a Budapest Szíve Program Reprezentatív Kaputérség kiépítése II. ütem kiemelt projekt részletes projektdokumentációjának  benyújtására.


45.
Javaslat TÁMOP és KMOP oktatási ágazati projektek támogatási szerződéseinek módosítására – V. ütem.


46.
Dél-budapesti régió vízrendezése c. KMOP-3.3.1/C-2009-0001 sz. projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítása. 


47.
Javaslat „A budapesti közösségi közlekedés fejlesztése - haladási feltételek javítása a Budaörsi és Hegyalja úton” c. KMOP-2.3.1/B-08-2009-0009 számú projekt támogatási szerződésének 1. módosítására, valamint egyéb európai uniós támogatással megvalósuló projektek beruházási engedélyokiratainak módosítására. 


48.
Javaslat a helyi iparűzési adóról szóló 21/1991. (IX. 5.) Főv. Kgy. rendelet módosítására. 


49.
Budapest-Amszterdam együttműködési megállapodás megújítása. 


50.
Javaslat a Szent Imre Kórház regionális egészségügyi központ rekonstrukció II. ütem európai uniós támogatással megvalósuló kiemelt projekt engedélyokirat 7. sz. módosítására. 


51.
Javaslat a „8206 Bűnmegelőzési célú bizottsági keret” cím terhére történő támogatás utalásának engedélyezésére. 


52.
Javaslat Budapest III. kerület, névtelen közterületeinek elnevezésére. 


53.
Javaslat alapítványok támogatására a „8209 Műemléki célú bizottsági keret” címből. 


54.
A Fővárosi Szociális Közalapítvány 2009. évi pénzügyi és szakmai beszámolója. 


55.
Javaslat átutalás kezdeményezésére az Idegenforgalmi célú bizottsági keret céltartalékából támogatott Törökfürdő Kulturális Alapítvány részére az „Aroma” első roma köztéri képzőművészeti és fotókiállításhoz. 


56.
Javaslat pénzeszköz átadás-átvételi megállapodás megkötésére Újbuda Önkormányzatával. 


57.
Javaslat a Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló 30/2010. (VI. 4.) Főv. Kgy. rendelet módosítására. 


58.
Javaslat a IX. kerülettel kötendő ingatlan csereszerződésre. 


59.
Javaslat a Vidám Park feladatainak ellátásával kapcsolatos döntések meghozatalára.


60.
Javaslat a Városliget kapuja (Városligeti Műjégpálya pálya és épületegyüttes rekonstrukciója) c. KMOP-3.1.1/E-2008-0004 sz. projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítására. 


61.
Javaslat az oktatási-nevelési intézmények működőképességének fenntartására. 


62.
Tullius Éva hivatásos gondnok fellebbezése a Főv. Kgy. Egészségügyi és Szociálpolitikai Bizottsága 204/2010 (V.27.) sz. határozata ellen. 


63.
Javaslat egyes ingatlanok tulajdonjogának átruházására Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata részére.


64.
Önálló képviselői indítvány az ÉPIT Zrt. működését szabályozó „Ingatlan és térségfejlesztési együttműködési, vagyonkezelési megbízási keretszerződés” 2011. december 31-ig történő meghosszabbítására vonatkozóan Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata részére.


65.
A Főváros részvétele a Duna Védelmi Nemzetközi Bizottság „Duna Tudatosság” kampányában. 


66.
Javaslat a Danube Magistrale (Budapest-Ulm) EGTC létrehozásának előmozdítását célzó döntések meghozatalára. 


67.
A 2010. júniusi dunai árhullám védekezési költségei. Az ár- és belvízvédelmi művek állapota.


68.
Javaslat a 61/2002. (X. 18.) Főv. Kgy. rendelet módosítására az Alkotmánybí-róság 151/2010. (VII. 14.) AB határozatá-ban foglaltakra figyelemmel.


69.
Javaslat a Parking Kft. 2010. évi éves közszolgáltatási szerződésének módosítá-sára.


70.
Az 1461/2010. (VII. 8.) Főv. Kgy. határozat táblázata 12-15. sorának módosítása. 


71.
Javaslat a 2010. évi „8202 Egészségügyi és szociális célú bizottsági 
keret” terhére alapítványok, társadalmi szervezetek támogatására.


72.
Javaslat a „Dél-budai tehermentesítő út III. szakasz – Andor utca – Galvani utca kiépítése” c. projekt támogatási szerződésének megkötésére, valamint egyéb európai uniós támogatással megvalósuló projektek beruházási engedélyokiratainak módosítására. 


73.
Javaslat egyedi kérelmek támogatására a „8413 sportcélú támogatás” cím előirányzata terhére.

74.
Tulajdonosi hozzájárulás kérése a Rákos-patak – Balassagyarmat utca közötti csapadékvíz csatorna építésének tárgyában.


75.
Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X.15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására Budapest XI. kerület, Irinyi József utca – Bogdánfy utca – vasútvonal – Lágymányosi híd lehajtó – Duna folyam által határolt területre vonatkozóan. 


76.
Javaslat a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 7/1992. (III.26.) Főv. Kgy. rendelet módosítására.


77.
Javaslat a Főpolgármesteri a Hivatalban pályázati eljárás lefolytatása nélkül is betölthető munkakörökről szóló 56/2007. (X. 16.) Főv. Kgy. rendelet hatályon kívül helyezésére. 


78.
Javaslat a Schöpf-Mérei Ágost Kórház és Anyavédelmi Központ Kht. „va” felügyelőbizottsági tagjainak és könyvvizsgálójának megválasztására. 


79.
Személyi javaslat a „Budapest komplex integrált szennyvízelvezetése” projekthez szükséges jogi személyiségű önkormányzati társulás társulási tanács tagi képviselői, egyben elnöki tisztére. 


80.
Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) sz. önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében foglalt egyetértési jog gyakorlására – Budapest XI. ker., Albertfalva Városközpont Kerületi Szabályozási Terv. 


81.
Javaslat a Budapest Szíve Városfejlesztő Nonprofit Kft. ügyvezetőjének az éves megbízási díján felüli, a 2009. évi eredményhez kötött átalány megbízási díj kifizetésére, illetve a 2010. évi megbízási díján felüli eredményhez kötött megbízási díj kifizetésének feladataira, megbízási szerződés módosítására.


82.
A Budapesti Kerékpáros Közösségi Közlekedési Rendszer kialakítása c. projekt aktuális feladatai. 

83.
Javaslat a 4-es metróvonal beruházási engedélyokiratának és beruházási szerződésének módosítására.


84.
Javaslat az „Örömnap” című pályázat elfogadására.


85.
Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) sz. önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében foglalt egyetértési jog gyakorlására – Budapest XI. kerület, Újbuda, Rimaszombati út – Balatoni út – (756/7) hrsz.-ú terület – M1-M7 autópálya bevezető szakasza – Neszmélyi köz – Budaörsi út –  Szent Kristóf u. –  Pecz Samu u. –  Ugron Gábor u. – Bozókvár u – Budaörsi út – 2802 hrsz.-ú és 2801 hrsz.-ú telkek által határolt területre vonatkozó Kerületi Szabályozási Terv. 


86.
Budapest Főváros Településszerkezeti Terve és a 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelettel elfogadott Fővárosi Szabályozási Keretterv (FSZKT) eseti módosítása a Budapest XXIII. kerület, M5 autópálya – 195847/54 hrsz-ú út – K-BK1 keretövezetű terület és a 195859 hrsz-ú  vasút által határolt területre vonatkozóan.


87.
Javaslat a HOSTIS Közalapítvány alapító okiratának módosítására.


88.
Beszámoló az iskolai erőszak megelőzése érdekében tett intézkedések végrehajtá-sáról, további feladatokról. 


89.
Javaslat a kulturális nonprofit kft.-k ügyvezetőinek 2009. évi prémiumfeladatai teljesítésének elfogadására és 2010. évi prémiumfeladatainak kitűzésére. 


90.
A Menhely Alapítvány alapító okiratának módosítása. 


91.
Javaslat a 28197/1 hrsz-ú ingatlant érintő túlépítési jogi rendezésre. 


92.
Javaslat a VILUX Kereskedelmi Kft.-vel szembeni behajthatatlan követelés számviteli rendezésére. 


93.
Polaris Építőipari Rt. „f.a”-val szembeni behajthatatlan követelés leírása. 


94.
Javaslat a 2010. májusában meghirdetett – a drogprobléma visszaszorítását célzó – 
pályázatokon elnyert összegek átutalá-sának engedélyezése.


95.
Javaslat a 2013-as Velo-City konferencia megrendezésére irányuló szerződés megkötésére az Európai Kerékpáros Szövetséggel. 


96.
Javaslat a TÁMOP-3.1.4-08/1-2009-0019 azonosító számú, „Kompetencia alapú oktatás elterjesztése, módszertani megújulás a Főváros oktatási intézményeiben” című európai uniós támogatásból megvalósuló projekt támogatási szerződésének 2. számú módosítására. 


97.
Javaslat a Gemini-O ingatlanvagyon-kataszteri nyilvántartó program karbantartására és üzemeltetésére vonatkozó 2011. évi szerződéskötéshez szükséges pénzügyi fedezet biztosítására.


98.
Javaslat előzetes kötelezettségvállalásra „Szó szerinti jegyzőkönyv készítése gyors- és gépírással a Fővárosi Önkormányzat Közgyűléseiről és egyéb tanácskozása-iról”, a szükséges pénzügyi fedezet biztosításához. 


99.
Beszámoló az Összefogás a Budapesti Lakástalanokért és Hajléktalan Emberekért Közalapítvány 2009. évi működéséről, vagyoni helyzetéről és gazdálkodásának legfontosabb adatairól. 


100.
Javaslat a  Fővárosi Egészségközpont Zrt. alapító okiratának módosítására. 


101.
A 2010. évi önkormányzati választási időszakhoz kapcsolódó alkalmi plakáthelyek forrásának tisztázása.


102.
Javaslat a „Budapest Komplex Integrált Szennyvízelvezetése” c., KEOP-7.1.2.0-2008-0253 számú projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítására. 


103.
Javaslat Budapest Főváros Önkormány-zata 2010. évi költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendelet módosítására. 


104.
Beszámoló Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi költségvetése I. félévi alakulásáról. (Külön kötetben)


105/a.
Jelentés a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról.


(63 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Azt hiszem, ennek a ciklusnak a történetében most fordul elő először, hogy egyhangúlag döntöttünk a napirendről. Ezt nagyon köszönöm a frakcióknak. Az alakuló ülésen még általában így van, aztán később nem. Tehát 63, egyhangú szavazattal elfogadtuk a napirendet.

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)


ELNÖK: Tisztelt Képviselőtársaim! Elkezdjük az érdemi munkát. Az első napirend: javaslat tulajdonosi döntés meghozatalára annak érdekében, hogy a Főtáv a lakossági felhasználói részére 2010. szeptember 1-jétől a maximált hatósági árnál alacsonyabb, a 2010. július 1-jétől alkalmazott hődíjtételeket érvényesítse. György István és társai, valamint Élő Norbert az előterjesztő. 

A napirend 1./ pontja: Javaslat tulajdonosi döntés meghozatalára annak érdekében, hogy a Budapesti Távhőszolgáltató Zrt. a lakossági felhasználói részére 2010. szeptember 1-jétől a maximált hatósági árnál alacsonyabb, a 2010. július 1-jétől alkalmazott hődíj-tételeket érvényesítse. 

ELŐADÓK: dr. Bagdy Gábor, Élő Norbert, György István, Németh Szilárd, Tarlós István

HOZZÁSZÓLÓK: Csomós Miklós, dr. Steiner Pál

ELNÖK: Csomós Miklós ügyrendben!


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Köszönöm a szót, főpolgármester-helyettes úr. Csak szeretném jelezni, hogy a Fidesz vezérszónokot állít ebben a kérdésben, senki más nem kíván hozzászólni. György István a vezérszónokunk. Köszönöm.


ELNÖK: György Istváné a szó.


ELŐADÓ (György István): Köszönöm a szót. Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Ennek a Közgyűlésnek a négyéves történetében sok olyan napirend szerepelt, amelyben komoly politikai viták csaptak fel itt, a Közgyűlés üléstermében. Volt azonban néhány olyan, amelyben szakmai alapokon a Közgyűlés higgadt döntést tudott hozni. Azt hiszem, hogy ennek az előterjesztésnek is megvan az az esélye, hogy ez újra megtörténjen most, az utolsó közgyűlésen.

A távhőkérdésekben általában azt gondolom, hogy a Fővárosi Közgyűlés a jövő érdekében gondolkodva stratégiai alapon próbált döntéseket hozni. Bár a részletkérdésekben sokszor volt vita, és emiatt nem mindig volt konszenzus, de például az áfacsökkentés ügyében mind a Fővárosi Közgyűlésben sok-sok részletvita után, mind pedig a parlamentben is egy olyan döntés született, amellyel a teljes magyar politikai osztály mind a parlamentben, mind a Fővárosi Közgyűlésben egyetértett.

Bár időnként bizonyos politikai technikákkal megpróbálják ilyenkor a politikai pártok a versenyfutásban egymást megelőzni, és ugyanarról a javaslatról adott esetben olyan technikákat alkalmazva, hogy nem szavazzák meg, aztán beterjesztik és a saját javaslatukként megszavazzák, ez a parlamentben is előfordult. Nem akarom ezeket részletesen felemlegetni, mert pont az a célom, hogy ezeket a politikai éleket levegyem erről az előterjesztésről.

Élő Norbert benyújtott a mai közgyűlésre egy előterjesztést, amely lényegében tartalmilag és a lakossági távhőfogyasztók tekintetében ugyanazt a javaslatot fogalmazta meg, amelyet több fideszes képviselő is egy előterjesztésben a mai közgyűlésre benyújtott. A frakcióvezetői ülés előtt megállapodtunk, hogy próbáljuk meg a mai ülést mentessé tenni mindenfajta kampányeseménytől, éppen ezért nem kívánunk versenyezni egymással abban, hogy kinek volt ez az ötlete. Tegyük ezt úgy, mint ahogy az áfakérdésben is, értsünk egyet valamennyien. Nem kívánjuk a magunk számára vindikálni ezeket az előnyöket, legyen ez az előny a távhőszolgáltatást igénybe vevők oldalán egyértelműen megjelenő, ne pedig a politika próbáljon a maga számára előnyöket kovácsolni.

A javaslat lényege az, hogy ameddig az egyéb közüzemek tekintetében folynak a tárgyalások a díjmegállapítások kérdésében, és folynak azok az áttekintő szakmai alapon folyó megbeszélések, amelyek végérvényesen eldöntik majd, hogy a jövőben milyen díjpolitikát folytasson akár a magyar kormány, akár az önkormányzatok, mint árhatóság a távhődíjak megállapítása kérdésében, addig most az elkövetkezendő időszakra a Fővárosi Közgyűlés hozzon egy tulajdonosi döntést, amelyben a Közgyűlés rendelete alapján már a Főtáv által bejelentett díjemelésre most azt mondja, hogy ezt ne alkalmazza, hanem az elkövetkezendő időszakban a korábbi díjtételeknek megfelelően történjen a számlázás a lakossági igénybevevők részére.

Áttekintettük és közgazdaságilag is megnéztük a cég működése tekintetében, hogy ez mit fog jelenteni. Nem látunk olyan veszélyt, amellyel, mint elefánt a porcelánboltban mozgó politikusok, leverünk a polcokról mindent és közgazdaságilag irracionális helyzetet teremtünk. Tehát ez összhangba hozható a cég gazdasági érdekeivel, vagy ha úgy tetszik, nem okoz a cégnek olyan múlhatatlan károkat, amelyet egy tulajdonos egy ilyen tulajdonosi döntés során ne tudna felvállalni.

Úgy gondoljuk, hogy ez egy felelősséggel beterjesztett javaslat. Kérjük a Közgyűlést, hogy mindenki tekintse magáénak ezt az előterjesztést, hozzunk egyhangúlag döntést ebben, segítsük a családokat abban, hogy a már-már elviselhetetlen távhődíjak fizetése tekintetében kapjanak addig is egy átmeneti segítséget, ameddig a díjképletek áttekintésre kerülnek, és egy olyan egyensúlyt meg tudunk teremteni, amely a szolgáltató működését is garantálni is tudja, ugyanakkor egy olyan díjmechanizmust léptet életbe, amely a megfizethető hődíjakat tartalmazza.

Ez a javaslat, és ezt most Élő Norbert is, mint előterjesztő jegyzi, kérem önöket, hogy akkor a politikai tartalmat vegyük le erről és szakmai alapon a Közgyűlés fogadja el ezt az előterjesztést. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Steiner Pál ügyrendben!


DR. STEINER PÁL (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Tisztelt Főpolgármester Úr! Bejelenteném, hogy az MSZP-frakció részéről vezérszónokként Élő Norbert mondja el az álláspontunkat, és mi sem kívánunk a napirendhez egyéb hozzászólást tenni. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Élő Norbert!


ELŐADÓ (Élő Norbert): Köszönöm szépen. Tisztelt Közgyűlés! Szakmai kérdésekben mindig is az volt az MSZP álláspontja, hogy együtt kell működni. A Főtáv Zrt. szeptember 1-jével emelné ezt a díjat. Úgy gondoljuk, hogy a távfűtés egy olyan környezetbarát fűtési mód, aminek versenyképesnek kell lennie a többi fűtési móddal. Ezért semmiképpen sem engedhető meg, hogy az árfolyam-elmozdulások miatt emelni kelljen ezt a díjat.

Tudomásul kell vennie a Fővárosi Közgyűlésnek, hogy veszteséget okoz ez a döntése a Főtávnak, hiszen mintegy 3 milliárd forint vesztesége fog valószínűleg keletkeznie a Főtávnak e miatt a döntés miatt. Viszont az a felelősségünk, hogy a jövő érdekében, hogy ne legyen szmog Budapesten, ne legyen környezetszennyezés Budapesten, mindenképpen a távfűtésben maradók számát növelni kell. Azt is figyelembe kell vennie minden közgyűlési tagnak, hogyha emeljük a távhő árát, egyre többen gondolkodnak abban, hogy leválnak a távfűtésről.

Emlékeztetném önöket arra, hogy 2007-2008-ban a 240 ezer háztartásból 40 ezer jelezte a Főtáv felé, hogy le akar válni. Azzal, hogy mi ezt versenyképes áron tartjuk, elérjük azt, hogy nem lesz levegőszennyezés Budapesten, elérjük azt, hogy a távfűtésben maradnak, és elérjük azt, hogy olcsóbb lesz a távfűtés, hiszen minél többen veszik igénybe a távfűtést, annál olcsóbban tudja adni a Fővárosi Távfűtő Művek. Ez egy olyan üzem, ahol az állandó költségek nagyon magasak. Tehát a Főtáv költségeiben a mozgó arány 15 százalék, tehát 85 százalék költséget ki kell fizetni akkor is, ha egyetlenegy fogyasztója sincs. Ez legalább 50 milliárd forint évente, és ha ezt az 50 milliárd forintot a Főtáv nem kapja meg, valakinek ki kell fizetni.

Tehát ezért mondom, hogy ez a kezdeményezés nagyon jó, erre szükség van, és természetesen a Fővárosi Közgyűlés majd ki fogja pótolni a Főtáv veszteségét.

Még azt is szeretném megjegyezni, hogy a Főtávban több éve zajló sikeres hatékonyságjavító program és prudens gazdálkodás miatt a Főtáv nyeresége sokkal magasabb, mint 2007-ben volt.

Az akkori mínusz nullából ma már 4-5 milliárdos nyeresége van a Főtáv Zrt.-nek. Köszönhető ez a menedzsmentnek és a Fővárosi Közgyűlés jó döntéseinek. Ebből kifolyólag a Főtáv nagyon sok új beruházást hajtott végre. Emlékeztetem önöket az Öko Plusz programra, ami egyébként 30 százalékos megtakarítást jelent, vagy a panelprogramra, ami úgy tűnik, hogy folytatódni fog nagyon sokáig. 

Arra kérem önöket, hogy fogadjuk el ezt konszenzussal mindannyiunk, a főváros, a jövő és a gyermekeink érdekében. Köszönöm, hogy meghallgattak. 


ELNÖK: A vitát lezárom. Az előterjesztők tartanak-e zárszót? (Nincs jelentkező.) Nem tartanak. 

Határozathozatal következik. A főjegyző úrra nézek, mert mintha itt költségvetési kötelezettségvállalás lenne és ehhez minősített szótöbbség kell, de a csuda tudja, hogy főjegyző úr mit mond erre. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1470/2010.(VIII.26.)
tulajdonosi jogkörében eljárva úgy dönt, hogy a 

Főv.Kgy.h.
Budapesti Távhőszolgáltató Zrt. a lakossági felhasználói részére 2010. szeptember 1-jétől a maximált hatósági árnál alacsonyabb, a 2010. július 1-jétől alkalmazott hődíj-tételeket érvényesítse. 


Határidő: azonnal


Felelős: főpolgármester


(55 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1471/2010.(VIII.26.)
Tudomásul veszi, hogy a 2010. szeptember 1-jei 

Főv.Kgy.h.
hődíj-emelés érvényesítésének elhalasztása a Budapesti Távhőszolgáltató Zrt.-nek a 2010. üzleti évre vonatkozó távhőszolgáltatási árbevételét – 2010. szeptember 1. és 2010. december 31. között – a tervezett értékesítési hőmennyiséggel számolva 1.724 mFt-tal csökkenti. 


Határidő: azonnal


Felelős: főpolgármester


(55 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A következő lesz az iménti sorrendmódosítással a 2. helyre tett 077-es sorszámú, Katona elnök úr által jegyzett képviselői notebook-előterjesztés. 

A napirend 2./ pontja: Javaslat a fővárosi képviselők személyi használatában lévő laptopok megvásárlására.


ELŐADÓ: Katona Kálmán


ELNÖK: Elnök úré a szó. 


ELŐADÓ: Tisztelt Képviselőtársaim! Nincs döntés a laptopokról, tehát ma nem döntünk, akkor semmilyen formában nem döntünk a sorsukról. Egy olyan levelet kaptunk, hogy adjuk le 20-áig. Négy évvel ezelőtt ötpárti előterjesztés volt, az öt frakcióvezető terjesztette elő szó szerint ugyanezt az indítványt. Akkor a Közgyűlés támogatta. Azt gondolom, hogy egy négyéves laptopot, amit hurcolászunk, nagyon nehéz lenne továbbhasznosításra másnak adni. Kérem a Közgyűlést, hogy támogassa az Informatikai Bizottság indítványát, miszerint könyv szerinti értéken a képviselők megkaphassák. Ez sem jelent teljes ingyenességet, hiszen az áfával kapcsolatosan vannak költségeink. Ezt a pénzügy négy éve is kiszámolta, s most is nyilván ki fogja számolni. Kérem a bizottsági indítvány támogatását. 


ELNÖK: Kérdés van-e? (Nincs jelentkező.) Nincs. A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1472/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslatot,
Főv.Kgy.h.
mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés felkéri a főpolgármestert, hogy intézkedjen a leköszönő képviselők számára a laptopok könyv szerinti értéken történő értékesítéséről.


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor”


(25 igen, 4 ellenszavazat, 29 tartózkodás)


ELNÖK: A soron következő napirendnél zárt ülést kell elrendelnem. Több napirenden keresztül tárgyal a Közgyűlés személyi ügyeket. Ezt csak azért jelzem a sajtónak, hogy egy hosszabb zárt ülésre készüljön fel. Megvárjuk, amíg a munkatársaink biztosítják a zárt ülés feltételeit. (Megtörténik.) 

(A Fővárosi Közgyűlés zárt ülésen folytatja munkáját.

Az ülésen elhangzottakat külön jegyzőkönyv rögzíti.)


ELNÖK: Nyílt ülést tart a Fővárosi Közgyűlés, amint az ügyrendi indítvány elhangzott. Így most visszatérünk a 067. sorszámon kiosztott előterjesztéshez kapcsolt rendelet megalkotására az 1. számú melléklet szerint. 

A napirend 3/a. pontja: Döntés a díszpolgári cím és a „Pro Urbe Budapest” díj adományozásáról.

ELŐADÓ: Devánszkiné dr. Molnár Katalin


ELNÖK: Kérdezem képviselőtársaimat, a rendelethez van-e kérdés, vagy hozzászólás. (Nincs jelentkező.) Nincs.

Nyílt ülésen rendeletet alkot a Fővárosi Közgyűlés, minősített többséggel szavazhatunk. Kérem, indítsuk a gépet! (Szavazás.)

A Fővárosi Közgyűlés

megalkotja 40/2010. (……) önkormányzati rendeletét a díszpolgári cím adományozásáról szóló 26/1993. (VIII. 1.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az 1. számú melléklet szerint.


(60 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A Fővárosi Közgyűlés a rendeletet 60 igen szavazattal, egyhangúlag megalkotta.

A soron következő napirendi ponthoz átadom az ülés vezetését.

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)

ELNÖK: 3. napirendi pont: javaslat igazgatósági és felügyelőbizottsági tagcserére. Ez az eredeti napirendben az 55. sorszámú előterjesztés volt.

A napirend 4./ pontja: Javaslat igazgatósági és felügyelőbizottsági tagcserékre.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELŐADÓ: Tisztelt Képviselőtársaim! Egymondatos kiegészítést teszek: visszavonom azt az indítványt az egyeztetések alapján, amelyben a Főtáv megüresedett it-tagi helyére javaslatot tettem volna, ezt nem teszem, ezt visszavonom. Viszont fenntartom, a személyi javaslatot benyújtottam a szakmai önéletrajzzal együtt a Fővárosi Vidámparkra vonatkozóan. Erről kérem a döntést. 


ELNÖK: Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) Az előterjesztésnek csak a Vidámparkkal kapcsolatos részéről szavazunk, a másik részt visszavonta az előterjesztő. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1481/2010.(VIII.26.)
a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének b) és c) pontjaiban foglaltak alapján a Budapesti Vidám Park Zrt. legfőbb szervének hatáskörében eljárva 

- tudomásul veszi dr. Persányi Miklós igazgatósági tagságáról való lemondását 2010. augusztus 15. napjától;

- a Társaság Igazgatóságába megválasztja 
dr. Kocsis Pétert 2010. augusztus 26-tól 2011. május 31-ig terjedő időtartamra, díjazását a többi tagéval azonos mértékben 145.400 Ft/hó összegben állapítva meg;

- módosítja az alapító okirat 1. számú mellékletét, amely az Igazgatóság tagjainak névsorát tartalmazza, oly módon, hogy átvezetésre kerülnek a lemondott és megválasztott személyek adatai;

- felhatalmazza a főpolgármestert az alapító okirat módosítás aláírására.


Határidő: 30 nap


Felelős: főpolgármester


(56 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Következik a Centrál Színház, a meghívó szerinti 87. napirendi pont; erre a helyre szavazta be a Közgyűlés ezt a napirendi pontot. Ikvai-Szabó Imrének átadom az elnöklést.

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)

ELNÖK: Főpolgármester úr jegyzi az előterjesztést. 

A napirend 5./ pontja: Javaslat a Centrál Színház Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatói álláshelye pályázati felhívásának tervezetére, a szakmai bizottság felkérésére.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


HOZZÁSZÓLÓ: dr. Bőhm András


ELNÖK: Van-e kiegészítés? 


ELŐADÓ: Nincs.


ELNÖK: Van-e kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, figyelmet kérek. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1482/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el az alábbi határozati javaslatot, 

Főv.Kgy.h.
mely szerint:


„A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdés c) pontja alapján, a Társaság legfőbb szervének hatáskörében eljárva felkéri a Centrál Színház Nonprofit Kft. ügyvezető álláshelyére kiírandó – az előterjesztés 1. sz. mellékletét képező tervezet alapján történő – pályázat elkészítésében közreműködő és a pályázatok véleményezését végző szakmai bizottság tagjainak az előadó-művészeti szervezetek támogatásáról és sajátos foglalkoztatási szabályairól szóló 2008. évi XCIX. törvény 39. § (6) bekezdése szerint

a) az Előadó-művészeti Tanács érintett szakmai kollégiuma négy,

b) a miniszter egy,

c) az előadó-művészeti szervezet közalkalma-zotti tanácsának egy,

d) a reprezentatív szakszervezet egy, továbbá 

e) a munkáltatói jogkör gyakorlójának két képviselőjét.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

Az előadó-művészeti szervezetek támogatásáról és sajátos foglalkoztatási szabályairól szóló 2008. évi XCIX. törvény 39. § (6) bekezdése e) pontja alapján a szakmai bizottság tagjainak a munkáltatói jogkör gyakorlójának két képviselőjeként Gy. Németh Erzsébetet és Csomós Miklóst kéri fel.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor”

(33 igen, 0 ellenszavazat, 25 tartózkodás)


ELNÖK: (Közbeszólások: Nem minősített többség kellett volna?) Kiíráshoz? Főjegyző úr állásfoglalását kérem, hogy megvan-e a szükséges szavazat. (Rövid egyeztetés.)


ELŐADÓ: Egyszerű, mivel csak pályázatkiírásról volt szó, úgyhogy a Közgyűlés elfogadta a határozati javaslatot. Menjünk tovább! 


ELNÖK: Miután az előterjesztéshez minősített többség van írva, így a 33 szavazat határozottan nem minősített többség. 

Megállapítom tehát, hogy a Fővárosi Közgyűlés 33 igennel nem fogadta el a javaslatot. (Moraj.) 

ELŐADÓ: Mert a 2. pont minősített.


ELNÖK: Főjegyzői álláspont nélkül nem tudok ebben az ügyben nyilatkozni, csak az előterjesztés alapján, az előterjesztésre pedig nyilván jogi szignóval a minősített többség van írva. Kérem a főjegyző urat, hogy szíveskedjék a segítségemre lenni. (Jelzésre:) Így van, mondja a főjegyző úr. 

Bőhm András elnök úr ügyrendben.


DR. BŐHM ANDRÁS (független): Sajnálom, hogy vitatkoznom kell. A probléma azért áll elő, mert két határozati javaslatpont van: az egyikben nincs minősített többség, a másikban igen. Ehhez képest a szavazás megindításakor nem történt figyelmeztetés a minősített többségre, sem arra, hogy külön döntésre szorul, amennyiben ennek jelentősége van. Ezért kérem - nevezzük ismételt szavazásnak -, külön pontok szerinti szavazást javaslok, ahol megtörténik az ismertetése annak, hogy az 1. pont az egyszerű többség, a 2. pont minősített, mert ez a figyelmeztetés eddig elmaradt, tehát két különböző tartalmú pontról, két különböző többséget megkívánó szavazásról van szó.


ELNÖK: Szavaznunk kell arról, hogy akarunk-e szavazni. Az ülésvezetőt annyi menti, hogy a Fővárosi Közgyűlés gyakorlata az, hogy amikor minősített többség kell egy határozati javaslati sorban egy határozat elfogadásához, csak akkor szoktunk ettől eltérni, ha valaki külön szavazást kér. 

Bőhm András ügyrendi indítványáról határozunk. Kérdezem, hogy óhajt-e a Fővárosi Közgyűlés újra szavazni az iméntiek alapján. Figyelmet kérek! Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1483/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy újra kíván szavazni a határozati 
Főv.Kgy.h.
javaslatokról.


(35 igen, 27 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: Így pontonként, Bőhm András ügyrendi indítványa szerint szavazunk.

Először az 1. határozati javaslatról szavazunk, amely elfogadása egyszerű többséggel lehetséges. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1484/2010.(VIII.26.)
a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdés c) pontja alapján, a Társaság legfőbb szervének hatáskörében eljárva felkéri a Centrál Színház Nonprofit Kft. ügyvezető álláshelyére kiírandó – az előterjesztés 1. sz. mellékletét képező tervezet alapján történő – pályázat elkészítésében közreműködő és a pályázatok véleményezését végző szakmai bizottság tagjainak az előadó-művészeti szervezetek támogatásáról és sajátos foglalkoztatási szabályairól szóló 2008. évi XCIX. törvény 39. § (6) bekezdése szerint

f) az Előadó-művészeti Tanács érintett szakmai kollégiuma négy,

g) a miniszter egy,

h) az előadó-művészeti szervezet közalkalma-zotti tanácsának egy,

i) a reprezentatív szakszervezet egy, továbbá 

j) a munkáltatói jogkör gyakorlójának két képviselőjét.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(34 igen, 2 ellenszavazat, 27 tartózkodás)


ELNÖK: A 2. határozati javaslatról szavazunk, amely elfogadásához minősített többség kell. Kérem, indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1485/2010.(VIII.26.)
az előadó-művészeti szervezetek támogatásáról 

Főv.Kgy.h.
és sajátos foglalkoztatási szabályairól szóló 2008. évi XCIX. törvény 39. § (6) bekezdése e) pontja alapján a szakmai bizottság tagjainak a munkáltatói jogkör gyakorlójának két képviselőjeként Gy. Németh Erzsébetet és Csomós Miklóst kéri fel.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(34 igen, 2 ellenszavazat, 28 tartózkodás)


ELNÖK: Megyünk tovább! 4-es, meghívó szerinti 85-ös, főpolgármester úr jegyzi: Radnóti Színház vezetőjének megbízása. 

A napirend 6./ pontja: Javaslat a Radnóti Miklós Színház vezetőjének (igazgatójának) megbízására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Főpolgármester úr!


ELŐADÓ: Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! A szakmai bizottság 2010. július 21-én ült össze, és véleményezte Bálint András pályamunkáját. 7 igen, támogató szavazattal egyhangú döntés hozott. Egy kitűnő pályázatot értékelt így, és azt javasolja nekünk - és én ezt a javaslatot támogatom -, hogy 2016. január 31-i időtartamra hosszabbítsuk meg Bálint András megbízását, és ezzel teremtsünk lehetőséget arra – ezt már én teszem hozzá -, hogy a színház továbbra is azzal a humorral átszőtt, lírai realizmussal jellemzett stílusban dolgozzon és működjön, amellyel a pályázatban maga Bálint András jellemzi a színháza tevékenységét. Tehát egy pályázó van, a szakmai bizottság egyhangúlag támogatja. Kérem, hogy mi is szavazzunk bizalmat az igazgató úrnak!


ELNÖK: Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) Vita? (Nincs jelentkező.) Ugyanaz a helyzet, mint imént: az 1-es minősített, a 2-es egyszerű, tehát minősített kell, hacsak valaki más nem kér külön szavazást.

Határozathozatal következik; minősített többséggel döntünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1486/2010.(VIII.26.)
munkáltatói jogkörében eljárva megbízza a 

Főv.Kgy.h.
Radnóti Miklós Színház vezetői (igazgatói) munkakörének ellátásával Bálint Andrást 2011. február 1. napjától 2016. január 31-ig terjedő időtartamra.

Személyi alapbérét 620.000 Ft-ban, azaz Hatszázhúszezer forintban állapítja meg.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(63 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1487/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja, megköti Bálint András igazgató 

Főv.Kgy.h.
munkaszerződését a 3. számú melléklet szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert az előadó-művészeti szervezetek támogatásáról és sajátos foglalkoztatási szabályairól szóló 2008. évi XCIX tv. 40. § (5) bekezdésében foglalt feltétel – a vezető közalkalmazotti jogviszonya tekintetében fizetés nélküli szabadság biztosítása – teljesülését követően a munkaszerződés a 3. számú melléklet szerinti tartalommal történő aláírására és kiadmányozására. 

Határidő:
a 2008. évi XCIX. törvény 40 § (5) bekezdésében foglalt feltétel teljesülése után


Felelős: főpolgármester


(63 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Gratulálunk a teremben tartózkodó igazgató úrnak! (Taps.) Következik az 5-ös, a meghívó szerint 86-os, a Katona József Színház vezetőjének megbízására vonatkozó indítvány. 

A napirend 7./ pontja: Javaslat a Katona József Színház vezetőjének (igazgatójának) megbízására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Főpolgármester úr jegyzi.


ELŐADÓ: Egy másik nagyszerű fővárosi színházunkról van szó. Itt is 5 igen, egyhangú szavazattal támogatta a szakmai bizottság Máté Gábor pályázatát. Ennek alapján azt javaslom, hogy a Fővárosi Közgyűlés 2016. január 31-ig bízza meg őt a színház igazgatásával, azon feltételek mellett, amelyeket az előterjesztés tartalmaz, és amelyeket most nem kívánok részletesen ismertetni.

Felhívom a figyelmet itt is a kitűnő pályamunkára, amely a mellékletben olvasható.


ELNÖK: Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik: 1-es minősített, 2-es egyszerű, tehát minősített. Indítsuk a gépet! Most határozunk minősített többséggel! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1488/2010.(VIII.26.)
munkáltatói jogkörében eljárva megbízza a 

Főv.Kgy.h.
Katona József Színház vezetői (igazgatói) munkakörének ellátásával Máté Gábort 2011. február 1. napjától 2016. január 31-ig terjedő időtartamra.

Személyi alapbérét 530.000 Ft-ban, azaz Ötszázharmincezer forintban állapítja meg.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(62 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1489/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja, megköti Máté Gábor igazgató 

Főv.Kgy.h.
munkaszerződését a 3. számú melléklet szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert az előadó-művészeti szervezetek támogatásáról és sajátos foglalkoztatási szabályairól szóló 2008. évi XCIX tv. 40. § (5) bekezdésében foglalt feltétel – a vezető közalkalmazotti jogviszonya tekintetében fizetés nélküli szabadság biztosítása – teljesülését követően a munkaszerződés a 3. számú melléklet szerinti tartalommal történő aláírására és kiadmányozására. 

Határidő:
a 2008. évi XCIX. törvény 40 § (5) bekezdésében foglalt feltétel teljesülése után


Felelős: főpolgármester


(62 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Gratulálok az igazgató úrnak! (Dr. Demszky Gábor: Gratulálunk! - Taps.) Intézményvezetők kinevezése a Cseppkő Gyermekotthon és Óvodába. Főpolgármester úr jegyzi a 8-ast. 

A napirend 8./ pontja: Javaslat intézményvezetői kinevezésre Cseppkő Gyermekotthon és Óvodában.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


HOZZÁSZÓLÓ: Germánné dr. Vastag Györgyi


ELNÖK: Van-e kiegészítés? Szabadai úr jegyez egy 090. sorszámú módosítót, ami az illetményre vonatkozik (Wintermantel Zsolt: Személyre is!), és a személyre is más javaslatot tesz. 


ELŐADÓ: Felhívom a figyelmet arra, hogy itt 090-es sorszámmal kiosztottunk egy Szabadai Viktor által jegyzett indítványt, amit kérem, hogy ő indokoljon meg; ez mást jelöl, és én az eredeti javaslatot tartanám, úgyhogy itt kellene némi indoklás. 


ELNÖK: Főpolgármester úr előterjesztőként nyilván szavazást kér erről, és felkéri az indítványtevőt az indoklásra. Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) Főpolgármester úr nem reagál. 

Germánné dr. Vastag Györgyi a vitában. 


GERMÁNNÉ DR. VASTAG GYÖRGYI, az Oktatási és Ifjúságpolitikai Bizottság elnöke: Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Nem tudom, hogy tudják-e, de a gyermekvédelmi ágazatban és általában az oktatási ágazat területén a személyi kérdések előkészítése egy nagyon alapos, többkörös szakmai előkészítés. Itt a gyermekvédelmi intézmények esetében is egy előkészítő bizottság alakult, amely az összes jelöltet meghallgatta, pályázatát elolvasta, és hosszasan beszélgetett a jelöltekkel. Az előkészítő bizottság ezért egyhangúlag tudott az alapos döntés-előkészítés után javaslatot megfogalmazni.

Szeretném kérni a tisztelt Közgyűlést, hogy az eredeti, a kötetben szereplő határozati javaslatot hozza meg, és az ott szereplő jelöltet támogassa, és a Szabadai Viktor képviselőtársam által javasolt kollégának adjon esélyt következő pályázatok benyújtásakor. 

Ismerve a kolléga nagyfokú motiváltságát a vezetői feladatok iránt, úgy gondolom, hogy bizonyára pályázni fog, és egy kisebb intézmény vezetését eredményesen végezheti. Itt, a Cseppkő esetében a főváros legnagyobb gyermekvédelmi intézményéről van szó, amelyhez vezetői tapasztalat, szakmai gyakorlat szükséges, amellyel a Szabadai Viktor által támogatott kolléga nem rendelkezik. Úgy gondolom, közös felelősségünk, hogy egy ilyen intézmény élére nagy tapasztalattal rendelkező vezetőt nevezzünk ki. Azt kérem tehát, hogy az eredeti határozati javaslatban foglaltakat támogassa a Közgyűlés. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Miután erről szavaznunk kell, a szavazási rendben erre kitérünk. A vitát lezárom. 

A főpolgármester úr nem reagál. 


ELŐADÓ: Nem, én tartom az eredeti javaslatot. 


ELNÖK: Igen. Így tehát az SZMSZ értelmében a 090. sorszámú módosító indítványról kell először határoznunk. Arra következtetek az eredeti bekötésből, hogy itt a 4-es, 6-os javaslatról minősítettel kell dönteni, akkor itt is mintha a 4-esről…, a 4-esről minősítettel kell döntenünk. Figyelmet kérek. Indítsuk a gépet! Most határozunk a módosító indítványról. Aki igennel szavaz, Szabadai Viktor javaslatát támogatja. Most szavazunk. (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1490/2010.(VIII.26.)
2010. október 1. napjának hatályával határozatlan 
Főv.Kgy.h.
időre önálló vezetői munkakörben kinevezi Herczeg Krisztiánt a Budapest Fővárosi Önkormányzat Cseppkő Gyermekotthon és Óvodája (1025 Budapest, Cseppkő u. 74.) magasabb vezetői, intézményvezetői feladatainak ellátására.


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(36 igen, 21 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1491/2010.(VIII.26.)
Herczeg Krisztián kinevezéshez kapcsolódó 

Főv.Kgy.h.
illetményét 

Kjt. szerinti garantált illetmény:
288.000 Ft

a Kjt 66/A. § (1) bekezdése alapján

Garantált összegen felüli – munkáltatói döntésen alapuló – 


illetményrész 
  62.000 Ft 

Illetmény összesen:
350.000 Ft


állapítja meg.


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(36 igen, 21 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


ELNÖK: A Közgyűlés az indítványt elfogadta a 4-es, 5-ös határozati javaslat tekintetében.

Határoznunk kell az 1., a 2. és a 3. határozati javaslatok tekintetében, egyszerű többséggel. Figyelmet kérek. Indítsuk a gépet! Most határozunk. (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1492/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy Budapest Főváros Önkormányza-

Főv.Kgy.h.
tának Cseppkő Gyermekotthona és Óvodája (1025 Budapest, Cseppkő u. 74.) magasabb vezetői (intézményvezetői) feladatainak ellátására a 305/2010. (III. 10.) Főv. Kgy. határozat alapján kiírt pályázati felhívásra beérkezett hét vezetői pályázat közül az előterjesztésben 1-6. sorszám alatt feltüntetett pályázók pályázatát elfogadja, mert azok a pályázati felhívásban kiírt feltételeknek megfelelnek. 


(42 igen, 16 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1493/2010.(VIII.26.)
Budapest Főváros Önkormányzatának Cseppkő 
Főv.Kgy.h.
Gyermekotthona és Óvodája (1025 Budapest, Cseppkő u. 74.) magasabb vezetői (intézményvezetői) feladatainak ellátására a 305/2010. (III. 10.) Főv. Kgy. határozat alapján kiírt pályázati felhívásra beérkezett hét vezetői pályázat közül az előterjesztésben 7. sorszám alatt feltüntetett Szőcsné Bálint Ágnes pályázatát nem fogadja el, mert a pályázat nem felel meg a kiírás feltételeinek. 

Felkéri a pályáztatót, hogy a döntésről a pályázati kiírásnak nem megfelelő pályázót írásban értesítse és a pályázati iratanyagot részére küldje vissza.


Határidő: a döntést követő két héten belül 


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(42 igen, 16 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1494/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a 

Főv.Kgy.h.
1490-1491/2010. (VIII. 26.) Főv. Kgy. határozatokhoz kapcsolódó munkáltatói intézkedések megtételéről és kiadmányozza azokat. 


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(42 igen, 16 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: Megyünk tovább, a 9-es, a meghívó szerinti 89-es következik: intézményvezető kinevezése a Kornis Klára Gyermekotthonban. A főpolgármester úr jegyzi. 

A napirend 9./ pontja: Javaslat intézményvezető kinevezésére a Kornis Klára Gyermekotthonban.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés?


ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Nincs kiegészítés. Kérdése kinek van? (Nincs jelentkező.) Nincs kérdés. A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik. Ugyancsak vegyes, így tehát minősített többséggel tudunk dönteni, ha másképp nem kéri a képviselő-testület. Határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! Minősített többséggel szavazunk. Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1495/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy Budapest Főváros Önkormány-

Főv.Kgy.h.
zatának Kornis Klára Gyermekotthona (1042 Budapest, Árpád út 199.) magasabb vezetői (intézményvezetői) feladatainak ellátására a 299/2010. (III. 10.)  Főv. Kgy. határozat alapján kiírt pályázati felhívásra beérkezett mind a hat vezetői pályázatot elfogadja, mert azok a pályázati felhívásban kiírt feltételeknek megfelelnek. 


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1496/2010.(VIII.26.)
2010. szeptember 1. napjának hatályával 
Főv.Kgy.h.
határozatlan időre önálló vezetői munkakörbe kinevezi Rozgonyi Attilát Budapest Főváros Önkormányzatának Kornis Klára Gyermekotthona (1042 Budapest, Árpád út 199.) magasabb vezetői, intézményvezetői feladatainak ellátására.


Határidő: 2010. augusztus 31.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1497/2010.(VIII.26.)
Munkáltatói jogkörében eljárva, figyelemmel arra, 
Főv.Kgy.h.
hogy Rozgonyi Attila megpályázta és elnyerte a Budapest Főváros Önkormányzatának Kornis Klára Gyermekotthona önálló vezetői munkakörbe történő kinevezését, a Kjt. 25. § (2) b) pontban és a 26. §-ban foglaltak szerint jóváhagyja és megköti Rozgonyi Attila végleges áthelyezéséről szóló megállapodást az 5. melléklet szerinti tartalommal. Megállapítja, hogy a Kjt. 
25. § (2) bek. b) pontjának megfelelően 2010. szeptember 1-jei hatállyal Rozgonyi Attila Budapest Főváros Önkormányzatának Kaffka Margit Gyermekotthona önálló vezetői munkakörben határozatlan időre fennálló kinevezése, egyben közalkalmazotti jogviszonya áthelyezéssel megszűnik. 


Határidő: 2010. augusztus 31.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1498/2010.(VIII.26.)
Rozgonyi Attila kinevezéshez kapcsolódó 
Főv.Kgy.h.
illetményét a Kjt. 66/A. § (1) bekezdése alapján, (felsőfokú 1. képzettségi osztály) figyelemmel a Kjt. 66. § (8) bekezdésében foglaltakra, a garantált illetménynél magasabb – munkáltatói döntésen alapuló – illetmény összegben, 
350.000 Ft-ban állapítja meg, az alábbi részletezés szerint:

Kjt. szerinti garantált illetmény:
240.000 Ft

a Kjt 66/A. § (1) bekezdése alapján

(felsőfokú 1. képzettségi osztály)

Garantált összegen felüli – munkáltatói döntésen alapuló – 


illetményrész a Kjt. 66. § (8) bekezdése alapján 
110.000 Ft 

Illetmény összesen:
350.000 Ft


Határidő: 2010. augusztus 31.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1499/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon az 
Főv.Kgy.h.
1495-1498/2010. (VIII. 26.) Főv. Kgy. határozatokhoz kapcsolódó munkáltatói intézkedések megtételéről és kiadmányozza azokat. 


Határidő: 2010. augusztus 31.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1500/2010.(VIII.26.)
Tudomásul veszi, hogy Budapest Főváros 
Főv.Kgy.h.
Önkormányzatának Kaffka Margit Gyermek-otthonában (1122 Budapest, Acsády Ignác u. 3.) a jelenlegi igazgató áthelyezésének napjától új igazgató pályázat útján történő kinevezéséig az intézményvezetői feladatokat (eredeti munkakö-rének ellátása mellett) Tunner Beáta igazgatóhelyettes látja el az intézmény hatályos SZMSZ-ében foglalt helyettesítési rend szerint.


Határidő: 2010. augusztus 31.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Következik a 10-es, a meghívó szerinti 84-es: egyes közoktatási intézményvezetők megbízása. A főpolgármester úr jegyzi. 

A napirend 10./ pontja: Javaslat egyes közoktatási intézményvezetők megbízására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés?


ELŐADÓ: Nincsen.


ELNÖK: Nincsen. Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Egyszerű többséggel határozhatunk. A határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1501/2010.(VIII.26.)
megállapítja, hogy a Kós Károly Kollégium (1149 
Főv.Kgy.h.
Budapest, Mogyoródi u. 19-21.) vezetésével kapcsolatos feladatok ellátása – a 138/1992. 
(X. 8.) Korm. rendelet 5. § (16) bekezdésének megfelelően – az intézményvezetői feladatok ellátására kiírandó pályázat eredményes befejezéséig, de legfeljebb 2011. augusztus 15. napjáig a Kós Károly Kollégium szervezeti és működési szabályzatában meghatározott helyettesítés rendje szerint történik. Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a Kós Károly Kollégium (1149 Budapest, Mogyoródi u. 19-21.) intézményvezetői feladatainak ellátására szóló pályázat kiírásáról.


Határidő: 2010. november 30.


Felelős: főpolgármester


(59 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1502/2010.(VIII.26.)
Megállapítja, hogy a Verebély László Szakkö-

Főv.Kgy.h.
zépiskola és Szakiskola (1139 Budapest, Üteg u. 15.) vezetésével kapcsolatos feladatok ellátása – a 138/1992. (X. 8.) Korm. rendelet 5. § (16) bekezdésének megfelelően – az intézményvezetői feladatok ellátására kiírandó pályázat eredményes befejezéséig, de legfeljebb 2011. augusztus 15. napjáig a Verebély László Szakközépiskola és Szakiskola szervezeti és működési szabályzatában meghatározott helyettesítés rendje szerint történik. Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a Verebély László Szakközépiskola és Szakiskola (1139 Budapest, Üteg u. 15.) intézményvezetői feladatainak ellátására szóló pályázat kiírásáról.


Határidő: 2010. november 30.


Felelős: főpolgármester


(59 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1503/2010.(VIII.26.)
Megállapítja, hogy a Bánki Donát Közlekedésgé-

Főv.Kgy.h.
pészeti Szakközépiskola és Szakiskola (1139 Budapest, Váci út 179-183.) vezetésével kapcsolatos feladatok ellátása – a 138/1992. (X. 8.) Korm. rendelet 5. § (16) bekezdésének megfelelően – az intézményvezetői feladatok ellátására kiírandó pályázat eredményes befejezéséig, de legfeljebb 2011. augusztus 15. napjáig a Bánki Donát Közlekedésgépészeti Szakközépiskola és Szakiskola szervezeti és működési szabályzatában meghatározott helyettesítés rendje szerint történik. Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a Bánki Donát Közlekedésgépészeti Szakközépiskola és Szakiskola (1139 Budapest, Váci út 179-183.) intézményvezetői feladatainak ellátására szóló pályázat kiírásáról.


Határidő: 2010. november 30.


Felelős: főpolgármester


(59 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Átadom az ülésvezetést, egyben bejelentem, hogy zárt ülés következik. Egyben bejelentem, hogy elfogadom a módosító indítványt, azzal egyetértek, így tehát a kinevezés, megbízás hatálya 2011. május 31-e. 

(Az elnöklést dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)


ELNÖK: Zárt ülést tartunk, csak azok maradjanak a teremben, akiket erre az SZMSZ feljogosít. (A zárt ülésen való részvételre nem jogosultak elhagyják a termet. – Ikvai-Szabó Imre: Befogadtam a módosító indítványt.)

(Az elnöklést Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)

(A Fővárosi Közgyűlés zárt ülésen folytatja munkáját.

Az ülésen elhangzottakat külön jegyzőkönyv rögzíti.)


ELNÖK: A főjegyző úr jegyzi a soron következő 12-es, meghívó szerinti 6-os napirendi pontot: Budai Gyermekkórház és Rendelőintézet Kht., felügyelőbizottsági tagok. 

A napirend 12./ pontja: Javaslat a Budai Gyermekkórház és Rendelőintézet Kht. „va” felügyelőbizottsági tagjának megválasztására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt

ELNÖK: Nincs kiegészítése. Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Nincs kérdés. A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik, minősített többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! Most határozunk. (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1505/2010.(VIII.26.)
tudomásul veszi Latorcai Csabának, a Budai 
Főv.Kgy.h.
Gyermekkórház és Rendelőintézet Kht. „va” felügyelőbizottsági tagjának ezen tisztségéből 2010. július 8-i hatállyal történő lemondását, és dr. Badacsonyi Szabolcs végelszámoló lakcím változási bejelentését.


Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1506/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló – 45/2009. (IX. 5.) Főv. Kgy. rendelettel módosított – 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdés b) és c) pontjaiban foglaltak alapján a Budai Gyermekkórház és Rendelőintézet Kht. „va” legfőbb szervének hatáskörében eljárva megválasztásának napjától 2010. október 30-ig Hutiray Gyulát (an.: Csapó Mária, lakik: 1133 Budapest, Ipoly u. 8.) a Társaság felügyelőbizottsági tagjának megválasztja.


Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1507/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 
Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló – 45/2009. (IX. 5.) Főv. Kgy. rendelettel módosított – 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdés b) és c) pontjaiban foglaltak alapján a Budai Gyermekkórház és Rendelőintézet Kht. „va” legfőbb szervének hatáskörében eljárva módosítja a Társaság alapító okiratát az 1. számú melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az alapító okirat módosításának, és az egységes szerkezetű alapító okirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 20.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(58 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Átadom az ülésvezetést a főpolgármester úrnak, a szabályozási tervek következnek. Nyílt ülésen tárgyaljuk a 13. napirendi pontot – a 11-est visszavontam. Nincs kiegészítésem.

(Az elnöklést dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)


ELNÖK: A 13. napirendi pont következik, a 11-est az előterjesztő visszavonta. 


A napirend 13./ pontja: Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében rögzített egyetértési jog gyakorlására a Budapest XVIII. kerület, Pestszentlőrinc városrészközpont Kerületi Szabályozási Tervének (KSZT) a Haladás utca – (155447/4) hrsz.-ú közterület – Szent Lőrinc sétány – Thököly út – Nefelejcs utca – (155447/30) hrsz.-ú közterület által határolt terület KSZT módosítására vonatkozóan.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Nincs kiegészítése. A XVIII. kerületi, pestszentlőrinci városrészközpont kerületi szabályozási tervéről van szó. Nyilvános ülés tartunk. Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Van-e hozzászólás? (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Minősített többséget igényel a rendeletünk elfogadása. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1508/2010.(VIII.26.)
a 48/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet 7. § (1) 

Főv.Kgy.h.
bekezdésével összhangban a Budapest XVIII. kerület, Pestszentlőrinc városrészközpont Kerületi Szabályozási Tervének (KSZT) a Haladás utca – (155447/4) hrsz.- ú közterület – Szent Lőrinc sétány – Thököly út – Nefelejcs utca – (155447/30) hrsz.-ú közterület által határolt területére vonatkozó módosító kerületi szabályozási tervjavaslattal egyetért.


Felkéri a főpolgármestert, hogy döntéséről az 


érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa. 


Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


ELNÖK: Következik az egyetértési jog gyakorlása a Nagytétény, hárosi holt Duna-ág és a Duna folyam által határolt területre.

A napirend 14./ pontja: Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) önkormányzati rendelete 7. § (1) bekezdésben rögzített egyetértési jog gyakorlására – Budapest XXII. kerület, Növény utca – 6-os számú főút – árvízvédelmi töltés – Duna folyam – Hárosi holt Dunaág által határolt területre vonatkozó Kerületi Szabályozási Terv.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: (Ikvai-Szabó Imre: Nincs kiegészítésem.) A fővárosnak egyetértési joga van. Nincs kiegészítés. Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Van-e hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Lezárom a vitát, szavazunk. Most szavazunk. (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1509/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, és megköti a településrendezési 

Főv.Kgy.h.
szerződést az 3. számú melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert a szerződés aláírására. Egyidejűleg felkéri, hogy intézkedjen a szerződés közjegyzői okiratba foglalása iránt.


Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1510/2010.(VIII.26.)
A 48/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet 7. § (1) 

Főv.Kgy.h.
bekezdésével összhangban a Budapest XXII. kerület, Növény utca – 6-os számú főút – árvízvédelmi töltés – Duna folyam – Hárosi holt Dunaág által határolt területre készült szabályozási tervvel egyetért.


Felkéri a főpolgármestert, hogy döntéséről az 


érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa.


Határidő: 30 nap 

Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A következő a 15. napirendi pontunk: Kőbánya, MÁV-vasútvonal által határolt terület, keretövezet-módosítás. Helyszíni kiosztással kapták meg a képviselők. Egyszerű többséget igényel az elfogadása. 

A napirend 15./ pontja: Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására, Budapest X. ker., Fehér út – Gyakorló utca – Keresztúri út – MÁV vasútvonal által határolt terület keretövezet módosítása.


ELŐADÓ: Andó Sándor, Élő Norbert, dr. György István, Somlyódy Csaba 

ELNÖK: Az előterjesztőknek nincs kiegészítése. Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Van-e hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

A Fővárosi Közgyűlés

megalkotja a Budapest X. ker., Fehér út – Gyakorló utca – Keresztúri út – MÁV vasútvonal által határolt területre vonatkozó, a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendeletének módosításáról szóló 41/2010. (…..) önkormányzati rendeletét az 1. sz. mellékletnek megfelelő tartalommal. 

(54 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1511/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy a módosítás 
Főv.Kgy.h.
fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.


Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(54 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1512/2010.(VIII.26.)
Úgy dönt, hogy a Fehér út – Gyakorló utca – 
Főv.Kgy.h.
Keresztúri út – MÁV vasútvonal által határolt területre vonatkozó kerületi szabályozási tervvel kapcsolatban az egyetértési jog gyakorlását megelőzően, a közérdeket meghaladó beruházás(ok) megvalósítása következtében keletkező, a Fővárosi Önkormányzatot terhelő kötelezettségek rendezése érdekében településrendezési szerződést is elő kell terjeszteni jóváhagyásra. 


Határidő: KSZT benyújtását követő 45 nap


Felelős: főpolgármester


(54 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: A 16. sorszámú előterjesztésünk következik: FSZKT-módosítás. Ikvai úr az előterjesztő, nincs kiegészítése. 

A napirend 16./ pontja: Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására Budapest XXII. kerület, Bíbic utca – Terv utca – Gyula vezér út – XVII. utca –Klauzál Gábor utca – Park utca által határolt területre vonatkozóan.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Kérdés van-e? (Nincs jelentkező.) Hozzászólás van-e? (Nincs jelentkező.) 

Minősített többséget igénylő szavazás következik. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja a Budapest XXII. kerület, Bíbic utca – Terv utca – Gyula vezér út – XVII. utca –Klauzál Gábor utca – Park utca által határolt területre vonatkozó, a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998.(X. 15.) Főv. Kgy. rendeletének módosításáról szóló 42/2010. (……) önkormányzati rendeletét az 1. számú mellékletnek megfelelő tartalommal.


(50 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1513/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy a módosítás 

Főv.Kgy.h.
fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1514/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésről az 
Főv.Kgy.h.
érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(50 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: Következik a 17-es, FSZKT-módosítás, a Köves út, Szentlőrinci út menti területre vonatkozik. 

A napirend 17./ pontja: Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására Budapest XX. kerület, Köves út – Szentlőrinci út menti terület FSZKT módosítása.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Ikvai-Szabó Imre előterjesztőnek nincs kiegészítése. Kérdés? (Nincs jelzés.) Hozzászólás? (Nincs jelzés.) Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1515/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti a településrendezési szer-

Főv.Kgy.h.
ződést az 1. számú melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert a szerződés aláírására. Egyidejűleg felkéri, hogy intézkedjen a szerződés közjegyzői okiratba foglalása iránt.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja a Budapest XX. kerület, Köves út – Szentlőrinci út menti területre vonatkozó, a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendeletének módosításáról szóló 43/2010. (……) önkormányzati rendeletét a 2. számú mellékletnek megfelelő tartalommal.


(50 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1516/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy a módosítás 

Főv.Kgy.h.
fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1517/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy döntéséről az 

Főv.Kgy.h.
érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: Következik ismét egy FSZKT-módosítás, XX. kerület. 

A napirend 18./ pontja: A 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelettel elfogadott Fővárosi Szabályozási Keretterv (FSZKT) eseti módosítása Budapest XX. ker., M5 autópálya – Erzsébet csatorna – Nagykőrösi út – Szentlőrinci út által határolt területre.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Az előterjesztőnek nincs kiegészítése. Kérdés? (Nincs jelzés.) Hozzászólás? (Nincs jelzés.) Indítsuk a gépet! Minősített többséget igényel, mivel rendeletet alkotunk. Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1518/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti a településrendezési szerző-

Főv.Kgy.h.
dést az 1. számú melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert a szerződés aláírására. Egyidejűleg felkéri, hogy intézkedjen a szerződés közjegyzői okiratba foglalása iránt.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja a Budapest XX. kerület, M5 autópálya – Erzsébet csatorna – Nagykőrösi út – Szentlőrinci út által határolt területre vonatkozó, a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendeletének módosításáról szóló 44/2010. (……) önkormányzati rendeletét a 2. számú mellékletnek megfelelő tartalommal.


(51 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1519/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy a módosítás 
Főv.Kgy.h.
fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1520/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy döntéséről az 
Főv.Kgy.h.
érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: A 19. sorszámú előterjesztésünk következik. 

A napirend 19./ pontja: Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására Budapest XXII. kerület 5 területére vonatkozóan.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Nincs kiegészítés. A XXII. kerület öt területére vonatkozik az FSZKT-módosítás. Kérdés? (Nincs jelzés.) Hozzászólás? (Nincs jelzés.) Indítsuk a gépet! (Szavazás.)


A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja a Budapest XXII. kerület  1. Ibolya utca, Veréb utca, Sáv utca; 2. Dévény utca, Tolcsvai utca, Vöröskereszt utca; 3. József Attila utca, Magasház utca; 4. Nagytétényi út, Háros utca, Szent István utca; 5. Kötélverő utca melletti területekre, a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendeletének módosításáról szóló 45/2010. (……) önkormányzati rendeletét az 1. számú mellékletnek megfelelő tartalommal.


(52 igen, 0 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1521/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy a módosítás 

Főv.Kgy.h.
fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1522/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntésről az 

Főv.Kgy.h.
érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa.


Határidő: 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)


ELNÖK: Megyünk tovább.

A Központi Stomatológiai Intézet 2009. évi prevenciós szűrőprogramjának elszámolása. Főjegyző úr jegyzi. 

A napirend 20./ pontja: Előterjesztés a Fővárosi Önkormányzat Központi Stomatológiai Intézet 2009. évi prevenciós szűrőprogramjának elszámolására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs jelzés.) Nincs. Kérdés? (Nincs jelzés.) Nincs. A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, minősített többséggel döntünk. Indítsuk a gépet! Most határozunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1523/2010.(VIII.26.)
engedélyezi a Központi Stomatológiai Intézet 

Főv.Kgy.h.
részére az 1286-1289/2009. (VIII. 27.) Főv. Kgy. határozattal nyújtott prevenciós támogatásból fel nem használt 1.455 eFt felhasználását a 2010. évi prevenciós programhoz kapcsolódóan.


Határidő: 2010. szeptember 15.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(54 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1524/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja és megköti a támogatási szerződés 

Főv.Kgy.h.
2. sz. mellékletben szereplő módosítását, és felkéri a főpolgármestert, hogy a szerződés módosítását írja alá.


Határidő: 2010. szeptember 15.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(54 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1525/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a Központi Stomatológiai Intézet 

Főv.Kgy.h.
2009. évi „Iskolai fogászati prevenciós szűrés” című programról készített szakmai beszámolót.


(54 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: A Visegrádi Rehabilitációs Szakkórház 2009-es prevenciós programja ügyében főjegyző úr jegyez előterjesztést 21. sorszámon. 

A napirend 21./ pontja: Előterjesztés a Visegrádi Rehabilitációs Szakkórház és Gyógyfürdő 2009. évi prevenciós szűrőprogramjának elszámolásáról.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Nincs kiegészítése. Kérdések? (Nincs jelzés.) Nincsenek. A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik. Minősített többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1526/2010.(VIII.26.)
a Visegrádi Rehabilitációs Szakkórház és 

Főv.Kgy.h.
Gyógyfürdő 2009. évi „Ha jól eszünk és jól iszunk, jól leszünk” című prevenciós program céljára nyújtott egyedi támogatás felhasználásáról szóló beszámolót elfogadja.


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1527/2010.(VIII.26.)
Csökkenti az „1116 Visegrádi Rehabilitációs 

Főv.Kgy.h.
Szakkórház és Gyógyfürdő” cím támogatási és kiadási előirányzatát 35 eFt-tal, (azon belül a dologi kiadások előirányzatát 35 eFt-tal) és ezzel egyidejűleg megemeli a „9122 Egészségügyi prevenciós program céltartaléka” cím működési célú támogatás és kölcsön nyújtása előirányzatát.


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1528/2010.(VIII.26.)
Kötelezi a Visegrádi Rehabilitációs Szakkórház és 

Főv.Kgy.h.
Gyógyfürdő-t a 2009. évi prevenciós program során fel nem használt 35 eFt visszafizetésére a Fővárosi Önkormányzat részére.


Határidő: 2010. szeptember 15.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 22-est főpolgármester úr jegyzi, a súlyos tanulási és magatartási problémával küzdő tanulók oktatását vállaló szervezetek támogatása. 

A napirend 22./ pontja: Javaslat súlyos tanulási és magatartási problémával küzdő tanulók oktatását biztosító nonprofit szervezetek támogatására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Nincs kiegészítése. A kérdések következnek. (Nincs jelzés.) A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik. Minősített többséggel határozhatunk. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1529/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a közszolgáltatási szerződésekben 
Főv.Kgy.h.
rögzített feladatok ellátása érdekében a tanulói 3létszámnövekedés miatt a „9300 Általános tartalék” cím előirányzatának 16.320 eFt-tal történő csökkentésével egyidejűleg összességében növeli a „8319 Súlyos tanulási és magatartási problémával küzdő gyermekeket, tanulókat oktató nonprofit szervezetek támogatása” cím

kiadási előirányzatát tartós jelleggel (26 intézmény) 4 hónapra:
16.320 eFt-tal

ebből működési célú pe. átadás áht-n kívülre:

16.320 eFt

Ez 2011-ben 32.640eFt többletkiadást jelent 8 hónapra.

„8426 Súlyos tanulási és magatartási problémával küzdő tanulók integrált oktatását segítő módszertani központ támogatása” cím előirányzatát változatlanul hagyja.


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1530/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja és megköti a 1529/2010. (VIII. 26.) 
Főv.Kgy.h.
Főv. Kgy. határozathoz kapcsolódó 26 db közszolgáltatási szerződést a 2010/2011. tanévre, összesen 533.280eFt értékben a 3. sz. melléklet szerinti részletezésben az alábbi szervezetekkel:

	
	Név
	eFt

	1.
	Borostyánkő Oktatási és Művészeti Alapítvány
	46.080

	2.
	Szép Szivárvány Alapítvány 
	33.120

	3.
	Alapítvány a Vadaskert Iskoláért 
	21.120

	4.
	Legújabb Suli Alapítvány 
	4.320

	5.
	Meixner Alapítvány 
	24.000

	6.
	Tehetséges „Más Fogyatékosokért” Oktatási Alapítvány 
	229.920 

	7.
	Autizmus Alapítvány 
	5.760

	8.
	Együtt Veled Alapítvány 
	17.760 

	9.
	Carl Rogers Személyközpontú Iskola Alapítvány 
	6.240

	10.
	Mű-Hely Liceum Alapítvány  
	5.280

	11.
	Dávid Király Keresztény Kultúráért és Oktatásért Alapítvány 
	8.640

	12.
	Belvárosi Tanoda Alapítvány
	6.720

	13.
	ADDETUR Alapítvány, 
	22.560

	14.
	Gyermekház Montessori Alapfokú Oktatási Alapítvány 
	 480

	15.
	Nagy Szivárvány  Alapítvány 
	15.840

	16.
	„Beszélj Velem” Alapítvány 
	11.520

	17.
	GENIUS Tehetséggondozó Alapítvány 
	7.680

	18.
	Hiperaktív Alapítvány 
	16.800

	19.
	Kolping Oktatási és Szociális Intézményfenntartó Szervezet 
	5.760

	20.
	Autista Sérültekért Zalában Alapítvány 
	  960

	21.
	Montessori Studium Alapítvány 
	5.760

	22.
	MEGÉRTED Alapítvány 
	15.360

	23.
	Budapesti Politechnikum Alapítvány
	4.800

	24.
	Budapesti Integrált Játékpedagógiai Alapítvány
	1.440

	25.
	„Burattino” Hátrányos Helyzetűeket Segítő Iskolaalapítvány
	14.880

	26.
	Alapítvány a Pasaréti Gimnázium Létesítésére és Működtetésére
	480

	
	Összesen:
	533.280



Felkéri a főpolgármestert azok aláírására.


Határidő: döntést követő 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1531/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja és megköti a közszolgáltatási 
Főv.Kgy.h.
szerződést a 2010/2011. tanévre, 4.416 eFt értékben a II. kerületi Önkormányzattal a Súlyos tanulási és magatartási problémával küzdő tanulók oktatását segítő módszertani központ működtetésére a 4. sz. melléklet szerinti tartalommal.


Határidő: döntést követő 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1532/2010.(VIII.26.)
Egyetért a Korai Fejlesztő Központot Támogató 
Főv.Kgy.h.
Alapítvány súlyosan, halmozottan sérült, integráltan nem nevelhető gyermekek óvodai csoportjának indításával. Az új feladat ellátása érdekében a „9300 Általános tartalék” cím előirányzatának 6.667 eFt-tal történő csökkentésével egyidejűleg összességében növeli a „8329 Korai Fejlesztő Központ” cím kiadási előirányzatát 

tartós jelleggel (4havi)
6.667eFt-tal

ebből működési célú pe. átadás áht-n kívülre:
6.667eFt

Ez 2011-ben 13.333 eFt többletkiadást jelent 
8 hónapra.


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1533/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja és megköti a 1532/2010. (VIII. 26.) 
Főv.Kgy.h.
Főv. Kgy. határozathoz kapcsolódó közszolgáltatási szerződést a Korai Fejlesztő Központot Támogató Alapítvánnyal az 5. számú melléklet szerinti tartalommal.


Határidő: döntést követő 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1534/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a 1530/2010. 
Főv.Kgy.h.
(VIII. 26.), 1531/2010. (VIII. 26.) és a 1533/2010. (VIII. 26.) Főv. Kgy. határozatokhoz kapcsolódóan intézkedjen a támogatások soron kívüli utalásáról.


Határidő: döntést követő 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(56 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 23-as, a meghívó szerinti 23-as: Puskás Tivadar Távközlési Technikum fenntartói jogának átvétele. Főpolgármester úr jegyzi.


A napirend 23./ pontja: Javaslat a Puskás Tivadar Távközlési Technikum fenntartói jogának átvételére.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


HOZZÁSZÓLÓ: Germánné dr. Vastag Györgyi


ELŐADÓ: Igen, csak annyit mondanék, hogy a főváros feladata a középfokú oktatás biztosítása, ezen belül is kiemelten a szakképzés ellátása. Az iskolát átvette tőlünk a Matáv-Telekom, és jelentős támogatással is segítette az iskolát, de ez a támogatás megszűnt, nem tudja tovább működtetni. Elkezdődtek az iskola átvételéről a nyár elején a tárgyalások. A főváros kifejezte azt a szándékát, hogy átveszi a Puskás Tivadar Távközlési Technikumot, és ezzel tulajdonképpen törvényi kötelezettségének tesz eleget. A másik lehetőség az, hogy más intézményekben helyezi el a diákokat, de nem ezt az utat kívánjuk választani.


ELNÖK: A kérdések következnek. (Nincs jelzés.) Elnök asszony a vitában!


GERMÁNNÉ DR. VASTAG GYÖRGYI, az Oktatási és Ifjúságpolitikai Bizottság elnöke: Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Tegnap az Oktatási és Ifjúságpolitikai Bizottság egyhangúlag támogatta ezt a döntést, ugyanúgy, mint ahogy a Közgyűlés a korábbiakban is egyhangúlag támogatta már az előkészítő döntést.

Amiért én szót kértem, az az, hogy szeretném ezen a plénumon is megköszönni az oktatási ügyosztály munkatársainak a nyáron végzett munkáját. Ritkán fordul elő, hogy ilyen rövid határidővel kell egy ilyen óriási feladatot elvégezni, és a kollégák rendkívül korrekten, nagyon nagy teljesítményt mutatva végezték el ezt a feladatot. Köszönöm szépen. (Taps.)

ELNÖK: A vitát lezárom. Határozathozatal következik, minősített többséggel gondoskodhatunk a jogok átvételéről. Indítsuk a gépet! Most határozzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1535/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy 2010. augusztus 31. napjával a 
Főv.Kgy.h.
Fővárosi Önkormányzat átveszi, és önállóan működő és gazdálkodó költségvetési szervként fenntartja a Puskás Tivadar Távközlési Technikumot, létrehozza a „3586 Puskás Tivadar Távközlési Technikum” címet, valamint jóváhagyja a Puskás Tivadar Távközlési Technikum alapító okiratát a jelen előterjesztés 12. sz. melléklete szerinti tartalommal, egyben felkéri a főpolgármestert az okirat aláírására és kiadására.


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 46/2010. (.......) önkormányzati rendeletét a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 7/1992. (III. 26.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról a 13. sz. melléklet szerinti tartalommal.


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1536/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti a közoktatási megállapodás 
Főv.Kgy.h.
közös megegyezéssel történő megszüntetéséről, valamint az intézmény fenntartásának átvételéről szóló megállapodást a jelen előterjesztés 3. sz. melléklete szerinti tartalommal, egyben felkéri a főpolgármestert a megállapodás aláírására és kiadására. 


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1537/2010.(VIII.26.)
A Magyar Telekom Nyrt. nyilatkozata, és a 
Főv.Kgy.h.
közoktatási megállapodás közös megegyezéssel történő megszüntetéséről, valamint az intézmény fenntartásának átvételéről szóló megállapodás alapján kezdeményezi a Földhivatalnál a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező, 38246/2 helyrajzi szám alatt felvett, természetben Budapest IX., Gyáli út 22. sz. alatt található, 
4194 m2 terület nagyságú felépítményes ingatlan vonatkozásában a Magyar Telekom Nyrt. javára bejegyzett használati jog, elővásárlási jog, továbbá elidegenítési és terhelési tilalom törlését, egyben felkéri a főpolgármestert, hogy a szükséges intézkedéseket tegye meg. 


Határidő: döntést követő 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1538/2010.(VIII.26.)
A 2010. augusztus 31-től átveendő intézmény 
Főv.Kgy.h.
működtetésének biztosítása érdekében a „9300 Általános tartalék” cím előirányzatát csökkenti 45.187 eFt-tal, tervbe veszi a Távközlési Oktatási Alapítványtól beérkező 28.000 eFt-ot a „8522 Működési célú pénzeszköz átvétel Áht-n kívülről” cím előirányzatán és 73.187 eF-tal megemeli a „3586 Puskás Tivadar Távközlési Technikum” cím irányító szervtől kapott támogatás előirányzatát. Továbbá 60.500 eFt-ot tervbe vesz a „3586 Puskás Tivadar Távközlési Technikum” cím bevételi előirányzatain: intézményi működési bevétel 5.000 eFt-ot, működési célú pénzeszköz átvétel Áht-n kívülről 25.000 eFt-ot, beruházási célú pénzeszköz átvétel Áht-n kívülről 
30.500 eFt-ot. 

Összesen 133.687 eFt-tal megemeli a „3586 Puskás Tivadar Távközlési Technikum” cím kiadási előirányzatát, ebből: 

személyi juttatás
47.559 eFt (3 hó)


munkaadói járulékok
12.842 eFt (3 hó)


ellátottak pénzbeli juttatása
     667 eFt (4 hó)


dologi kiadások
47.619 eFt 


ebből tartós jellegű 
33.002 eFt (4 hó)

intézményi beruházás
25.000 eFt 


Az intézmény létszámkerete 79 fő.


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1539/2010.(VIII.26.)
Hozzájárul az ingatlan birtokbaadás-vételi 
Főv.Kgy.h.
eljárásának 2010. augusztus 31-ig történő lefolytatásához, az ingatlannak és az ingóságoknak leltár szerinti átvételével.


Határidő: 2010. augusztus 31.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1540/2010.(VIII.26.)
Megbízza dr. Horváth Lászlót, a Puskás Tivadar 
Főv.Kgy.h.
Távközlési Technikum (1097 Budapest, Gyáli út. 89.) magasabb vezetői – vezetői beosztás ellátására szóló helyettesi megbízás keretében intézményvezetői – feladatok ellátásával 2010. szeptember 1. napjától 2011. augusztus 15. napjáig terjedő határozott időre, valamint 2010. szeptember 1-jétől határozatlan időre szóló közalkalmazotti jogviszonyt létesít dr. Horváth Lászlóval.

Ezzel egyidejűleg 2010. szeptember 1. napjától kinevezi a fenti intézményben, határozatlan időre szóló közalkalmazotti jogviszonyba.


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1541/2010.(VIII.26.)
Dr. Horváth László illetményét a Kjt. 61. §, 64. §, 
Főv.Kgy.h.
66. § és 70. §-ában foglaltak szerint az „J” fizetési osztály, 14-es fizetési fokozata alapján, figyelemmel a 138/1992. (X. 8.) Korm. rendelet 14/C. §-a alapján az alábbi részletezés szerint állapítja meg:

Kjt. szerinti garantált illetmény:
289.300 Ft

Többletképesítésekhez kapcsolódó %-os illetmény 10 %

(villamosmérnök-közoktatásvezető)
  28.900 Ft

Garantált összegen felüli – munkáltatói döntésen alapuló – 

illetményrész a Kjt. 66. § (8) bekezdése alapján
346.800 Ft
illetmény összesen: 
665.000 Ft

Illetménypótlékok:

Magasabb vezetői pótlék a Kjt. 70. § (2) a) pontja alapján

(a pótlékalap 300 %-a)
  60.000 Ft
Mindösszesen:
725.000 Ft


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1542/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a 
Főv.Kgy.h.
1540-1541/2010. (VIII. 26.) Főv. Kgy. határozatokhoz kapcsolódó munkaügyi intézkedések megtételéről.


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1543/2010.(VIII.26.)
Úgy dönt, hogy belép a Centroszet Szakképzés-
Főv.Kgy.h.
szervezési Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság alapító tagjai sorába és elfogadja a társasági szerződés módosítását a jelen előterjesztés 6. sz. melléklete szerinti tartalommal.


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1544/2010.(VIII.26.)
A Centroszet Szakképzés-szervezési Nonprofit 
Főv.Kgy.h.
Korlátolt Felelősségű Társaság társasági szerződésének rendelkezéseit magára nézve kötelezőnek ismeri el, és egyben felkéri a főpolgármestert a jelen előterjesztés 15. számú mellékleteként csatolt nyilatkozat aláírására és kiadására.


Határidő: 2010. augusztus 31.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1545/2010.(VIII.26.)
A Centroszet Szakképzés-szervezési Nonprofit 
Főv.Kgy.h.
Korlátolt Felelősségű Társaság részére biztosítandó törzstőke érdekében 800 eFt-tal csökkenti a „9300 Általános tartalék” címet, és egyidejűleg azonos összeggel megemeli az új „81… Centroszet Szakképzés-szervezési Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság” cím önkormányzati beruházások előirányzatát.


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1546/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy intézkedjék a 
Főv.Kgy.h.
„81… Centroszet Szakképzés-szervezési Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság” címen szereplő összeg, azaz 800 eFt átutalására.


Határidő: döntést követő 15 napon belül


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: Soron következik a 24-es: Javaslat a BTM főigazgatói álláshelyének pályázati felhívására, a pályázatokat véleményező szakmai bizottság tagjaira. 054. sorszámon van egy előterjesztői kiegészítés, azzal együtt tárgyaljuk. 

A napirend 24./ pontja: Javaslat a Budapesti Történeti Múzeum főigazgatói álláshelyének pályázati felhívására, a pályázatokat véleményező szakmai bizottság tagjaira.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Főpolgármester úrnak van-e kiegészítése?


ELŐADÓ: Kiosztottuk az előterjesztői kiegészítést.


ELNÖK: A kérdések következnek. (Nincs jelzés.) A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik minősített többséggel. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1547/2010.(VIII.26.)
munkáltatói jogkörében eljárva, a közalkalmazot-

Főv.Kgy.h.
tak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény 20/B. § (1) bekezdése alapján a Budapesti Történeti Múzeum főigazgatói álláshelyének betöltésére pályázatot ír ki az előterjesztő által módosított 1. sz. melléklet szerinti tartalommal.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1548/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, kezdeményezze a 

Főv.Kgy.h.
pályázati felhívás megjelentetését a Kormányzati Személyügyi Szolgáltató és Közigazgatási Képzési Központ internetes oldalán, valamint a Fővárosi Önkormányzat honlapján.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1549/2010.(VIII.26.)
A Budapesti Történeti Múzeum főigazgatói 
Főv.Kgy.h.
álláshelyére beérkezett pályázatokat véleményező szakmai bizottságba a közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény 20/A. § (6) bekezdésének, valamint a végrehajtásáról szóló 150/1992. (XI. 20.) Korm. rendelet 7. § (6) bekezdésének megfelelően az alábbi szakembereket kéri fel:

1. dr. Csorba László, a Nemzeti Múzeum főigazgatója,

2. dr. Baán László, a Szépművészeti Múzeum főigazgatója

3. dr. Sepseyné dr. Vígh Annamária, a Nemzeti Erőforrás Minisztérium Közgyűjteményi Főosztály vezetője

4. dr. Balázs György, a Pulszky Társaság elnöke

5. Saly Noémi várostörténész

6. Közalkalmazotti Tanács delegáltja

7. Reprezentatív szakszervezet által delegált tag.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 25-ös, a meghívó szerinti 28-as: javaslat társadalmi szervezetek és alapítványok részére megítélt támogatások átutalásának engedélyezésére. Főpolgármester úr jegyzi.


A napirend 25./ pontja: Javaslat társadalmi szervezetek és alapítványok részére megítélt támogatások átutalásának engedélyezésére.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Nincs kiegészítése. Kérdések? (Nincs jelzés.) Nincsenek. Vita? (Nincs jelzés.) Nincs. A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, egyszerű többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1550/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy Budapest Főváros Önkormányzata 

Főv.Kgy.h.
2010. évi költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendeletének 24. § (12) bekezdésében foglaltak alapján a Budapesti Mozi Közalapítvány részére a „8428 Art mozik támogatási kerete” – cím terhére „A fővárosi Art mozik kiemelt minőségű filmjeinek forgalmazási támogatása, illetve a Fővárosi Art mozikban megrendezendő, médiaoktatást elősegítő program” megvalósításának elősegítése céljára 80.000 eFt összegű támogatás utalását engedélyezi.


Határidő: a döntést követő 30 napon belül

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1551/2010.(VIII.26.)
Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi 

Főv.Kgy.h.
költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendeletének 24. § (12) bekezdésében foglaltak alapján az Égtájak Kulturális és Közművelődési Egyesület részére a „8446 Nagyrendezvények kerete” – cím terhére az „Art Mozaik – Külhoni Művészeti Fesztivál (Dunaparti Vígasságok 2010)” megvalósításának elősegítése céljára 10.000 eFt összegű támogatás utalását engedélyezi.


Határidő: a döntést követő 30 napon belül

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1552/2010.(VIII.26.)
Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi 

Főv.Kgy.h.
költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendeletének 24. § (12) bekezdésében foglaltak alapján a Budapesti Zsidó Hitközség részére a „8446 Nagyrendezvények kerete” – cím terhére a „Zsidó Nyári Fesztivál” megvalósításának elősegítése céljára 22.000 eFt összegű támogatás átutalását engedélyezi.


Határidő: a döntést követő 30 napon belül

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1553/2010.(VIII.26.)
Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi 

Főv.Kgy.h.
költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendeletének 24. § (12) bekezdésében foglaltak alapján a Népművészeti Egyesületek Szövetsége részére a „8446 Nagyrendezvények kerete” – cím terhére a „Mesterségek ünnepe” megvalósításának elősegítése céljára 4.000 eFt összegű támogatás átutalását engedélyezi.


Határidő: a döntést követő 30 napon belül

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1554/2010.(VIII.26.)
Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi 

Főv.Kgy.h.
költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendeletének 24. § (12) bekezdésében foglaltak alapján a Merlin Színház-Angolnyelvű Színház Közhasznú Alapítvány részére a „8446 Nagyrendezvények kerete” – cím terhére az „Évadnyitó Színházi Fesztivál” megvalósításának elősegítése céljára 15.000 eFt összegű támogatás átutalását engedélyezi.


Határidő: a döntést követő 30 napon belül

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Soron következik Bőhm úr előterjesztése, alapítványok és társadalmi szervezetek számára megítélt támogatások átutalásának engedélyezése. 015. sorszámon van hozzá kiegészítés, egy részletező táblázat, határozati javaslat, ezzel együtt kérem tárgyalni. 

A napirend 26./ pontja: Javaslat alapítványok és társadalmi szervezetek számára megítélt támogatások átutalásának engedélyezésére a Kulturális Bizottság felhasználási jogkörébe tartozó céltartalékokból.


ELŐADÓ: dr. Bőhm András


ELNÖK: Nincs kiegészítés.

Kérdése kinek van? (Nincs jelzés.) Nincs kérdés. A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, egyszerű többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1555/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a Budapest Főváros Önkormány-

Főv.Kgy.h.
zata 2010. évi költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendelete 24. § (12) bekezdése, valamint a Kulturális Bizottság határozatai alapján a „8208 Színházi célú bizottsági keret céltartaléka” cím terhére összesen 20.385 eFt összegben az alábbi alapítványok és társadalmi szervezetek támogatásának átutalását engedélyezi: 

	Számlatulajdonos pályázó
	Cél
	Főv. Kgy. által megítélt támogatás

(eFt)

	MASZK Országos Színész Egyesület
	MASZK Színház-világnapi Gálaest megrendezésének támogatása
	500

	MASZK Országos Színész Egyesület
	Színészek jutalomjáték eseménysorozatának támogatása
	2.000

	Színházi Kritikusok Céhe Egyesület
	A 2010. évi Színikritikusok díjának és a 30. jubileumi díjátadónak a támogatása 
	1.500

	Színházi Dramaturgok Céhe Egyesület
	A legjobb magyar dráma a 2009/2010-es évadban- díj támogatása 
	300

	Angolnyelvű Színház Közhasznú Alapítvány/Kiss Marci szerzői színháza
	Kiss Márton szerzői színházának támogatása
	285

	Közös Esély Egyesület
	Roma színház Kispesten c. projekt megvalósításának támogatása
	400

	Utolsó Vonal Művészeti Alapítvány
	Salto Mortale című bemutató támogatása
	500

	Stúdió "K" Alapítvány
	"A józanok csendje" című dráma színpadra állításának támogatása
	600

	Ab Esse Ad Posse létezőböl a lehetségesbe-A jövő Iskolájáért Alapítvány
	Interaktív előadás létrehozása Hamvas Béla művéből
	500

	Közép-Európa Táncszínház Egyesület
	A Közép-Európa Táncszínház 2010/2011-es évadának megvalósítása
	500

	Bozsik Yvette Alapítvány
	Stand Up címmel közös bemutató létrehozása a Katona József Színházzal
	500

	Maladype Színház Közhasznú Egyesület
	Színházi nevelés és innováció c. program megvalósítása
	500

	Természetes Vészek Közhasznú Egyesület
	A morfózis c. előadás létrehozása
	500

	Előadó és Alkotóművészetért Alapítvány/Fodor Zoltán
	A"kizökkenve 2" c. előadás létrehozása
	500

	Off Alapítvány
	Mindennapi rutin-4-5-6 c. előadás megvalósítása
	500

	Térszínház Egyesület
	Grenadirmars c., előadás megvalósítása
	500

	Figurina Kulturális Egyesület
	Jancsi és Juliska c., tárgyjáték létrehozása gyermekeknek
	500

	Gózon Gyula Kamaraszínház Alapítvány
	3 bemutató a 2010/11-es évadban
	500

	Manna Kulturális Egyesület
	Az Ábel c., előadás bemutatása
	500

	Cinka Panna Cigány Színház Alapítvány
	Janusz Korczak: I. Matyó király c., meseregényének színpadi adaptációja
	500

	Artus Kortárs Művészeti Egyesület
	Földhajó c., kortárs színházi projekt létrehozása
	500

	Aulea Alapítvány az Előadóművészetekért
	Juhász Kata társulatának és a Barefoot misicians "parisriobuenosaires" c., előadása
	500

	Ágens Társulat Közhasznú Egyesület
	Petra von Kant keserű könnyei - bemutatója
	500

	TÁP Színház és Összművészeti Alapítvány
	Lengyel Ferenc: Apám tűzoltó lesz - ősbemutató
	500

	Manna Kulturális Egyesület
	Tévedések vígjátéka c. előadás
	500

	Manna Kulturális Egyesület
	Szabó Máté Havanna munkacímű előadás támogatása
	500

	Erős Táncért Alapítvány
	Így jár az, aki távoli ismeretlen hangoktól megijed - bemutató a West Balkánban
	500

	Pintér Béla és Társulata Egyesület
	A Konok középszer - ősbemutató
	500

	Szubjektív Értékek Alapítvány
	Életosztás c. előadás létrehozása
	600

	Ginger és Fred Színházművészeti Alapítvány
	A HoppArt Társulat Koriolanusz c., új bemutatója
	700

	MU Színház Egyesület
	TheArt c. projekt megvalósítása
	700

	Artopolis Művészeti és Kulturális Közhasznú Egyesület
	Egy Dán társulat vendégjátékának megvalósítása a Placc 2010 Fesztiválon
	700

	Európai Szabadúszó Művészek Egyesülete
	ESZME 2010-es tevékenysége a fővárosban
	700

	Art Sector Alapítvány/Tűzraktér Független Kulturális Központ
	ATűzraktér kiemelt táncprodukcióinak támogatása
	900

	
	ÖSSZESEN:
	20.385



Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1556/2010.(VIII.26.)
A Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi 
Főv.Kgy.h.
költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendelete 24. § (12) bekezdése, valamint a Kulturális Bizottság határozata alapján a „8207 Kulturális célú bizottsági keret céltartaléka” cím terhére összesen 3.950 eFt összegben az alábbi alapítványok és társadalmi szervezetek támogatásának átutalását engedélyezi: 

	Számlatulajdonos pályázó
	Cél
	Főv. Kgy. által megítélt támogatás

(eFt)

	Budapesti Városvédő Egyesület 
	A Legendák Lovasa című várostörténeti album kiadása
	200

	Igaz Szó Magyarországi Romák Független Érdekszövetsége
	A roma kultúra hagyományainak bemutatása
	200

	Magyar Karszt- és Barlangkutató Társulat
	V. Európai Szpeleofórum megrendezésének támogatása
	200

	ASSISTEJ-"Gyermek és Ifjúsági Színházak Nemzetközi Szövetségének Magyar Központja" Egyesület
	A Kaposvári Gyermek- és Ifjúsági Színházi Biennálén adományozandó Fővárosi díj létrehozása
	250

	Zöldgömb Sport Klub Egyesület
	„Városjárás” c. sportverseny támogatása
	300

	TIT Kossuth Klub Egyesület
	Kortárs zenei estek, kerekasztal beszélgetések-workshop megrendezésének támogatása
	300

	Írók Alapítványa-Széphalom Könyvműhely
	Magyar felfedezők és világjárók c. könyv kiadásának támogatása
	300

	Gyerekszem Közhasznú Művészeti Egyesület
	Gyerekszem-filmkészítő tábor gyermekvédelmi gondoskodásban élő gyerekeknek
	400

	Magyar Kézművességért Alapítvány
	Kézművesség az egyházművészetben c. tematikus kiállítás megrendezésének támogatása
	500

	Liget Műhely Alapítvány
	Szitakötő-oktatási program támogatása
	500

	A XXI. Sz. Magyar Drámájáért Alapítvány
	Csehov Komédiák bemutatása az ifjúságnak
	800

	
	ÖSSZESEN:
	3.950



Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1557/2010.(VIII.26.)
A Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi 
Főv.Kgy.h.
költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendelete 24. § (12) bekezdése, valamint a Kulturális Bizottság határozata alapján a „8214 Kulturális esélyegyenlőségi célú bizottsági keret céltartaléka” cím terhére összesen 14.650 eFt összegben az alábbi alapítványok és társadalmi szervezetek támogatásának átutalását engedélyezi: 

	Számlatulajdonos pályázó
	Cél
	Főv. Kgy. által megítélt támogatás  (eFt)

	Magyar Zsidó Kulturális Egyesület
	Kisebbségi kultúrák találkozása Budapesten
	300

	Humano Modo Alapítvány
	Középsúlyos értelmi fogyatékos és halmozottan sérült gyermekek és fiatalok interált, szabadidős, kulturális programjainak lebonyolítása
	400

	Közösség Ifjúsági Alapítvány
	Az Egyetemi templom Don Bosco Ifjúsági Ének-és Zenekara működése, 35 éves jubileumi ünnepsége
	260

	"Szebb gyermekévekért " Alapítvány
	Hurrá, együtt, boldogan: Közösségépítő gyakorlatok hátrányos helyzetű gyermekeknek
	700

	Hallássérültek Rehabilitációjáért Küzdők Egyesülete
	Hallássérülten is értékesek vagyunk
	500

	Cigány Tudományos és Művészeti Társaság
	Pinzharas jekhavres-Ismerjük meg egymást
	300

	Bohócszínház Alapítvány
	Láthatatlan csodák a színházban- Mesejáték vak gyermekeknek
	700

	Zoril Hajnalodik Dél-Budai Cigány Kulturális, Oktatási és Szociális Alapítvány 
	Rozika és a nagyfogú lány
	600

	MU Színház Egyesület
	Találd ki a saját mesédet!
	500

	Ady Endre Gimnázium Alapítvány
	Beavató színházi programsorozat
	500

	Rákoshegyi Bartók Zeneház Közalapítány
	"Bartók szellemiségével együtt segítünk." II.
	440

	De juRe Alapítvány
	IntegrArt 2010: Filmfesztivál és integrációs nap szervezése
	600

	Gördülő Tánccsoport Alapítvány
	Mozgás=szabadság
	300

	Amatőr Képzőművészeti Támaszpont Alapítvány
	Az Egyenlő Esélyért- Képzőművészeti Köri Tagdíj Támogatással
	600

	Cri Du Chat Baráti Társaság Közhasznú Egyesület
	A Ritka Szépségek projekt továbbfejlesztése
	300

	Sukár Művészeti Egyesület
	"Aftar khate!-Gyere ide!"
	500

	Ability Park a Fogyatékos Személyek Társadalmi Beilleszkedéséért Közh. Egyesület
	Integrált kulturális élményszerzés
	250

	Vakok és Gyengénlátók Hermina Egyesülete
	Hermina Kulturális Seregszemle- Hermina Napok
	350

	Junion Színház Közhasznú Alapítvány
	"Együtt könnyebb a gyerekekért!"
	300

	A "Zene mindenkié!" Egyesület
	"Muzsikáljunk együtt! Integráltan, örömmel!"
	450

	ÁG Alapítvány
	ÁG Cafe Junior
	300

	Budapesti Honismereti Társaság Egyesület
	"Együtt-egymásért"
	300

	Baltazár Színház Alapítvány
	"A művészetben mindenki egyenlő"
	500

	Káva Kulturális Műhely Egyesület
	Színházi nevelés-foglalkozás az erőszak témakörében a peremkerületben élő iskolások számára
	650

	Protea Közhasznú Kulturális Egyesület
	Roma festőnők
	500

	Katlan Csoport Közhasznú Kulturális Egyesület
	"Beszélj Rólam!"
	500

	Együtt a Daganatos Gyermekekért Alapítvány
	Gyereknap a daganatos beteg gyermekeknek
	300

	Súlyosan mozgássérültek "Bethesda" Segélyező Alapítvány
	Az esélyegyenlőség javítása a fogyatékkal élő emberek körében, és az Alapítvány társadalmi-közösségi-közjóléti programjainak fejlesztése
	300

	Magyar Bohócok a Betegekért Alapítvány
	Nevetésterápia fogyatékosoknak
	500

	Pro Minor Egyesület a Gyermekekért
	Zenefonat-élőzenés fejlesztőprogram hallássérült gyermekeknek
	250

	Pasaréti Ferences Alapítvány
	Kulturális programok időseknek a Szilfa utcában
	100

	Közös Esély Egyesület
	Roma táncház Kispesten
	300

	Egalitás Alapítvány
	A kultúra mindenkié-Akadálymentesen a fővárosi kulturális rendezvényeken
	400

	Fogyatékos Kisiskolásokért Alapítvány
	"Álmodjunk színeset"
	300

	Nyugdíjasok Budapesti Szövetsége Egyesület
	"A zene, a kultúra összeköt és esélyt ad egymás elfogadására"
	600

	
	ÖSSZESEN:
	14.650 



Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Most következik a 27-es, a meghívó szerinti 60-as, a települési esélyegyenlőségi program. Főpolgármester úr jegyzi. 

A napirend 27./ pontja: Javaslat a Fővárosi Települési Esélyegyenlőségi Program elfogadására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


HOZZÁSZÓLÓ: Horváth Csaba


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs jelzés.) Nincs.

A kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. Horváth Csaba! 


HORVÁTH CSABA (MSZP): Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! A fővárosi települési esélyegyenlőségi programot még korábban nekem, illetve a stábomnak volt módjában előkészíteni. Nagy örömmel látom, hogyha az utolsó közgyűlések egyikén, vagy talán az utolsó közgyűlésen is, de ide került a Közgyűlés asztalára. Nagyon fontos leszögezni, hogy nem az indoklás első részében szereplő szöveg miatt kell határoznunk a települési esélyegyenlőségi programról, nem az európai uniós jogszabályok, irányelvek, vagy pályázati források miatt való megfelelős miatt, hanem azért, mert egy olyan szabad, toleráns és nyitott világváros, mint Budapest, kell hogy rendelkezzen nagyon részletes, a hátránnyal élők helyzetét, az esélyegyenlőséget biztosító programmal, amely képes az esélyegyenlőtlenségeket kiegyenlíteni, és képes arra, hogy minden budapesti polgárnak azonos esélyeket, s ahol szükség van rá, ott többletesélyeket adjon, és ezek a többletesélyek biztosítsák a budapesti polgárok elégedett közösségi életét. 

S ha valami elérendő célt Budapest tekintetében meg lehet nevezni, akkor ez Budapestet a közösségek városává emelő politika. Ennek a politikának egy nagyon fontos talpköve az esélyegyenlőségi program, amelyet kérem, hogy szeretettel támogasson az itt lévő közgyűlési frakciók minden tagja. 


ELNÖK: A vitát lezárom. Főpolgármester úr! 


ELŐADÓ: Tulajdonképpen a bevezetőben kívántam elmondani ezt, csak Horváth Csaba sokkal gyorsabb volt, mert sokkal fiatalabb és dinamikusabb, mint én és megelőzött. Három-négy mondatot engedjenek meg arról, hogy miről is van szó ebben az előterjesztésben, amit roppant fontosnak tartok. 

Úgy gondolom – ezt mindig is hirdettük és ez volt az esélyegyenlőségi politikánk lényege –, hogy valamennyiünk életminősége javul, ha a fogyatékossággal, akadályokkal, a kisebbségi léttel küzdő budapestiek otthon érzik magukat a városban. Úgy is mondhatnám, hogy mindenkinek joga van a diszkriminációmentes élethez, és nekünk óriási szerepünk van abban, hogy ezt biztosítani lehet-e Budapesten az intézményrendszerünkön keresztül, a szabályozási lehetőségekkel, egyáltalán azzal, hogy a budapesti közéletbe ezt a problémát bevisszük a főváros és a kerületi önkormányzatok szintjén. 

Néhány számot mondanék, hogy milyen nagyságrendről van szó. Budapesten 85 ezer ember küzd fogyatékossággal, 60-70 ezerre teszik a roma származásúak számát, 540 ezer ember idős, és mintegy 500 ezer ember a római katolikus vallástól eltérő vallású. Tehát azt lehet mondani, hogy Budapesten a többség a kisebbségek összessége. Budapest értékét eddig az adta, és a roppant dinamikus felvirágzását a tizenkilencedik század végén azt biztosította és véleményem szerint biztosítja ma is, hogy a különböző kultúrák értékeit tiszteletben tartja és befogadja a másságot, nem elutasító, nem kirekesztő ezekkel a csoportokkal szemben, hanem ellenkezőleg, tartja magát az európai normákhoz és – még egyszer mondom – biztosítja a diszkriminációmentes élet feltételeit. Erről szól ez az előterjesztés. 

Szeretném kiemelni ennek az anyagnak a minőségét is. Általában azt lehet mondani, hogy ez az intézményünk, ez az alapítványunk roppant magas színvonalú, szociálpolitikai, szociológiai szempontból magas színvonalú munkát végez, és minden elismerést megérdemel az indítványaiért, a javaslataiért. S külön szeretném kiemelni Kulinyi Márton személyét, aki vezeti ezt az intézményt és tartalmilag jegyzi is ezt az előterjesztést. 


ELNÖK: Köszönöm szépen. Határozathozatal következik. Egyszerű többséggel dönthetünk a programról. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1558/2010.(VIII.26.)
elfogadja a Fővárosi Települési Esélyegyenlőségi 
Főv.Kgy.h.
Programot.


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1559/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a Fővárosi 
Főv.Kgy.h.
Települési Esélyegyenlőségi Program Intézkedési Tervének végrehajtását kezdje meg. 


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1560/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a 2011. évi 
Főv.Kgy.h.
költségvetési javaslatban a program intézkedési tervében foglalt 2011. évi feladatok végrehajtásához a Fővárosi Önkormányzat lehetőségeihez mért támogatást szerepeltessen.

Határidő: a 2011. évi költségvetés elfogadása


Felelős: főpolgármester


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1561/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a 
Főv.Kgy.h.
program Foglalkoztatási és Szociális Hivatal által kijelölt esélyegyenlőségi szakértő által történő felülvizsgálatáról és a program ellenjegyzéséről, valamint, hogy legelőször 2011. december 31-ig, utána kétévente december 31-ig számoljon be a Fővárosi Települési Esélyegyenlőségi Program Intézkedési Tervének végrehajtásáról, továbbá a program felülvizsgálatával egyidejűleg tegyen javaslatot a következő két év szükséges kiadási előirányzatára.


Határidő: folyamatos


Felelős: főpolgármester


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 28. – a meghívó szerinti 30. – napirendi pont: beszámoló a Pro Cultura Urbis Közalapítvány 2009. évi működéséről, valamint a 2010. évi közszolgáltatási szerződés megkötése. 

A napirend 28./ pontja: Beszámoló a Pro Cultura Urbis Közalapítvány 2009. évi működéséről, valamint a 2010. évi közszolgáltatási szerződés megkötése.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Főpolgármester úrnak nincs kiegészítése. 

Bagdy úr következik ügyrendben. 


DR. BAGDY GÁBOR (KDNP): Köszönöm, főpolgármester-helyettes úr. A 30. napirendi pont azon napirendek között szerepel, amelyek a frakciók álláspontja szerint vita nélküliek. Ezzel kapcsolatban újabb információk érkeztek. A Közgyűlés menete megzavarásának elkerülése érdekében javaslom, hogy ezt a napirendet helyezzük hátrébb. Ez a Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona férőhelyeinek kiváltása ügyében benyújtott napirend. 


ELNÖK: Hányadik helyre javasolja tenni? 


DR. BAGDY GÁBOR (KDNP): Hátra. A további napirendek elejére. Az én napirendemben ez a 77. pontnál kezdődik, de elképzelhető, hogy ott valami változás van. 


ELNÖK: Az ügyrendi indítványról határoznunk kell azonnal. 77. pontnak javasolja hátratenni a 30. pontot Bagdy úr. Ki támogatja? Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1562/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy 77 pontként tárgyalja meg a 
Főv.Kgy.h.
„Javaslat a „Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratának jóváhagyására” című előterjesztést.

(32 igen, 1 ellenszavazat, 19 tartózkodás)


ELNÖK: Továbbra is a Pro Cultura Urbis Közalapítvány napirendjében vagyunk. Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik. Egyszerű többséggel dönthetünk. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1563/2010.(VIII.26.)
a felügyelőbizottság véleményét figyelembe véve 

Főv.Kgy.h.
elfogadja a Pro Cultura Urbis Közalapítvány 2009. évi tevékenységéről szóló közhasznúsági jelentését és szakmai beszámolóját az 1. és 2. sz. mellékletek szerinti tartalommal.


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1564/2010.(VIII.26.)
A Pro Cultura Urbis Közalapítvány 2010. évre 

Főv.Kgy.h.
szóló közszolgáltatási szerződését jóváhagyja és megköti az 5. sz. melléklet szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert a szerződés aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 29. napirendi pont – amit a főpolgármester úr jegyez – javaslat a BTM Vármúzeum új állandó kiállítás tűz- és biztonságvédelmi rendszerének kiépítéséhez forrás biztosítására. 

A napirend 29./ pontja: Javaslat a BTM Vármúzeum új állandó kiállítás tűz- és biztonságvédelmi rendszerének kiépítéséhez forrás biztosítására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítése? 


ELŐADÓ: Nincs. 


ELNÖK: Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik. Minősített többséggel dönthetünk. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1565/2010.(VIII.26.)
kötelezettséget vállal a Budapesti Történeti 

Főv.Kgy.h.
Múzeum új, állandó várostörténeti kiállítása tűz- és biztonságvédelmi rendszerének megvalósítá-sára és ennek érdekében csökkenti a „9300 Általános tartalék” kiadási előirányzatát 7.500 eFt-tal és ezzel egyidejűleg azonos összeggel tervbe veszi a „9112 Évközi indítású beruházások” címen belül az új „BTM állandó várostörténeti kiállítás tűz- és biztonságvédelmi rendszerének kialakítása” feladatot.


(54 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 30. – a meghívó szerinti 33. – napirendi pont: javaslat fővárosi önkormányzati szociális intézmény alapító okiratának módosítására. 

A napirend 30./ pontja: Javaslat fővárosi önkormányzati szociális intézmény alapító okiratának módosítására.

ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Főpolgármester úrnak nincs kiegészítése. Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik. Minősített többséggel dönthetünk. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1566/2010.(VIII.26.)
módosítja a Fővárosi Önkormányzat Idősek 
Főv.Kgy.h.
Otthona 1173 Budapest XVII., Pesti út 117. alapító okiratát az 1/B. sz. melléklet szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert az alapító okirat módosítás aláírására, valamint a Fővárosi Önkormányzat Idősek Otthona 1173 Budapest XVII., Pesti út 117. módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratának az 1/C. sz. melléklet szerinti tartalommal történő kiadására.

Határidő: a határozat meghozatalát követő 30 nap


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 31. napirendi pont: javaslat a Fővárosi Önkormányzat és a Budapest Esély Nonprofit Kft. között fennálló közszolgáltatási szerződés módosításának elfogadására. Főpolgármester úr jegyzi. 

A napirend 31./ pontja: Javaslat a Fővárosi Önkormányzat és a Budapest Esély Nonprofit Kft. között fennálló közszolgáltatási szerződés módosításának elfogadására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítése? 


ELŐADÓ: Nincs. 


ELNÖK: Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik a közszolgáltatási szerződésről. Minősített többséggel dönthetünk. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1567/2010.(VIII.26.)
megköti a Budapest Esély Nonprofit Kft.-vel, a 

Főv.Kgy.h.
2. sz. mellékletben szereplő tartalommal, a közszolgáltatási szerződés 1. számú mellékletének módosítására irányuló megállapodást, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: a döntést követő 30 napon belül


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Somlyódy úr jegyzi a 32., meghívó szerinti 37. napirendi pontot. 

A napirend 32./ pontja: Beszámoló az építési törvény 30. §-a alapján indult kártalanítási ügyekben hozott határozatokról.


ELŐADÓ: Somlyódy Csaba


ELNÖK: Nincs kiegészítése a beszámolóhoz. Van-e kérdés? (Nincs.) Van-e vita? (Nincs.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik a beszámolóról. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1568/2010.(VIII.26.)
a Gazdasági Bizottság 1997. évi LXXVIII. tv.

Főv.Kgy.h.
30. §-ára alapozott kártalanítási ügyekre vonatkozó, 2010. I. félévi beszámolóját elfogadja.


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

 (Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)

ELNÖK: Következik a 33. napirendi pont: útfelújítások engedélyokiratának VIII. számú módosítása. 


A napirend 33./ pontja: 2007. évi útfelújítások engedélyokiratának VIII. számú módosítása.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) Indítsuk a gépet! Most szavazunk, minősített többséggel. (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1569/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja a 2007. évi útfelújítások engedélyok-

Főv.Kgy.h.
iratának VIII. számú módosítását az 1. számú melléklet szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 15 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1570/2010.(VIII.26.)
A 610/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. határozat végre-

Főv.Kgy.h.
hajtására a 2010. évi költségvetési rendeletet az alábbiak szerint módosítja: csökkenti a 7311 Út- hídfelújítás soron belül az Útfelújítás – ezen belül az Útfelújítás 2007. évi – 2010. év előirányzatát  85.354 eFt-tal. A feladat (Útfelújítás 2007. évi) 2010. évi módosított előirányzata 925.728 eFt-ra módosul. Ezzel egyidejűleg megemeli a „9300 Általános tartalék” előirányzatot 85.354 eFt-tal.


Határidő: 15 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 34. napirendi pont, szintén útfelújítás, V. számú módosítás.


A napirend 34./ pontja: 2008-2010. évi útfelújítások engedélyokiratának V. számú módosítása.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Nincs kiegészítés. Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) Indítsuk a gépet! Minősített többséggel szavazunk. (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1571/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja a 2008-2010. évi útfelújítások 

Főv.Kgy.h.
engedélyokiratának V. számú módosítását az 1. számú melléklet szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 15 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 35. napirendi pont: „Virágos Magyarországért”; Ikvai-Szabó Imre előterjesztése.

A napirend 35./ pontja: A 2010. évi a „Virágos Magyarországért” országos környezetszépítő verseny.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre

ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) Indítsuk a gépet! Ez is minősített többségű szavazás. (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1572/2010.(VIII.26.)
támogatja a 2010. évi „Virágos Magyarországért 

Főv.Kgy.h.
Környezetszépítő Mozgalmat”, ezért jóváhagyja és megköti a 2010. évi „Virágos Magyarországért Környezetszépítő Mozgalom” versenykiírásában Budapest Főváros Önkormányzatának részvételéről szóló, jelen előterjesztés 1. sz. mellékletében szereplő támogatási szerződést a Magyar Turizmus Zrt.-vel, és felhatalmazza a főpolgármestert a támogatási szerződés aláírására.


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1573/2010.(VIII.26.)
Ennek érdekében a 2010. évi „Virágos Magyaror-

Főv.Kgy.h.
szágért Környezetszépítő Mozgalom” versenykiírás támogatására a „7331 Környezetvédelmi feladatok” cím kiadási előirányzatát, ezen belül a dologi kiadás előirányzatát 1.500 eFt-tal csökkenti és egyidejűleg az új „8124 Magyar Turizmus Zrt. támogatása a „Virágos Magyarországért Mozgalomra” cím kiadási azon belül a működési célú pénzeszköz átadás áht-n kívülre előirányzatot azonos összeggel megemeli. 

Határidő:
a költségvetési rendelet módosításának hatályba lépését követő 8. nap


Felelős: főpolgármester


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 36. napirendi pont: zöldfelületi közszolgáltatási szerződés; Ikvai-Szabó Imre előterjesztése.


A napirend 36./ pontja: Javaslat a 2010. évi zöldfelületi közszolgáltatási szerződés 2. sz. módosítására.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre

ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) Indítsuk a gépet! Minősített többséggel szavazunk. (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1574/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy

Főv.Kgy.h.


· a Tétényi-fennsík helyi természetvédelmi terület fenntartási munkái és környezeti neveléssel kapcsolatos feladat;

· Budapest helyi természetvédelmi területeinek és természeti értékeinek fenntartási feladatai;

· erdőterületek szakirányítása és általános felügyelete feladatok;

· Budapest helyi jelentőségű természetvédelmi területeinek és természeti értékeinek őrzése, monitorozása feladatok;

· a Feneketlen tó KTVF: 8958-7/2010 számú vízjogi üzemeltetési engedélye szerinti egyes üzemeltetési feladatok

végrehajtása érdekében a „7331 környezetvédelmi feladatok” cím dologi kiadási előirányzatát 
13.110 eFt-tal csökkenti és egyidejűleg ugyanezzel az összeggel megemeli a „8141 Fővárosi Kertészeti Nonprofit Zrt.” cím működési célú pénzeszközátadás Áht-n kívülre kiadási előirányzatát.


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1575/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja és megköti a Fővárosi Kertészeti 

Főv.Kgy.h.
Nonprofit Zrt. 2010. évi zöldfelületi közszolgáltatási szerződés 2. sz. módosítását jelen előterjesztés 1. sz. melléklete szerint. 

Felkéri a főpolgármestert az 1. sz. melléklet szerinti 2. sz. szerződésmódosítás aláírására.

Határidő:
a vonatkozó költségvetési rendelet hatályba lépését követő 15 napon belül


Felelős: főpolgármester


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 37. napirendi pont: helyi jelentőségű természeti értékek védelméről szóló rendelet módosítása; Ikvai-Szabó Imre előterjesztése.


A napirend 37./ pontja: Javaslat a Fővárosi Önkormányzat Budapest helyi jelentőségű természeti értékeinek védelméről szóló 32/1999. (VII. 22.) Főv. Kgy. rendelet módosítására.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Rendeletet alkotunk, minősített többséggel. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja a Fővárosi Önkormányzat Budapest helyi jelentőségű természeti értékeinek védelméről szóló 32/1999. (VII. 22.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról szóló 47/2010. (.........) önkormányzati rendeletét az 1. számú melléklet szerinti tartalommal.


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 38. napirendi pont: Budapesti Történeti Múzeum, Pannónia Provincia program önrészének biztosítása; én vagyok az előterjesztő.

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)

A napirend 38./ pontja: Javaslat a Budapesti Történeti Múzeum „Pannonia Provincia Program” című európai uniós projekt önrészének biztosítására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Főpolgármester úr jegyzi az előterjesztést, nincs kiegészítése. Kérdés van-e? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.)
Minősített többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1576/2010.(VIII.26.)
kijelenti, hogy kötelezettséget vállal a Budapesti 

Főv.Kgy.h.
Történeti Múzeum „Pannonia Provincia Program” projekt megvalósításához szükséges önerő mértékéig (2010. évben 17.410.000 Ft, 2011. évben 15.923.333 Ft).


(54 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1577/2010.(VIII.26.)
Ennek érdekében csökkenti a „9300 Általános 

Főv.Kgy.h.
tartalék” cím előirányzatát 17.410.000 Ft-tal, ezzel egyidejűleg, azonos összeggel tervbe veszi a „9112 Évközi indítású beruházások” címen belül az új „Budapesti Történeti Múzeum Pannonia Provincia Program (pályázati önrész)” feladatot.

A feladat 2011. évi üteme 15.923.333 Ft, összköltsége 33.333.333 Ft. 


(54 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Visszaadom az ülés vezetését egy napirendi pont erejéig a magyar EU-elnökséghez kapcsolódó rendezvények ügyében - nincs kiegészítésem.

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)

A napirend 39./ pontja: A magyar EU Elnökséghez kapcsolódó fővárosi rendezvények és felkészülés.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) Minősített többséggel szavazunk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1578/2010.(VIII.26.)
hatályon kívül helyezi a 916/2010., 917/2010., 
Főv.Kgy.h.
918/2010. (IV. 29.), 1413/2010. (VI. 3.) Főv. Kgy. határozatokat. 


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1579/2010.(VIII.26.)
A magyar EU elnökség időszaka alatt támogatja a 
Főv.Kgy.h.
városi közlekedésbiztonsággal kapcsolatos konferencia megrendezését az EUROCITIES szervezet szakmai támogatása esetén és felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a konferencia lebonyolítására vonatkozó egyeztetésről az EUROCITIES szervezettel.


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: főpolgármester


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1580/2010.(VIII.26.)
Részt kíván venni a Régiók Bizottsága által 
Főv.Kgy.h.
felajánlott, a magyar elnökség ideje alatt a Bizottság épületében megrendezésre kerülő kiállítás keretében „Budapest bemutatkozása” eseményen 2011. első félévében, és felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a kiállítás megrendezésére vonatkozó egyeztetésről a Régiók Bizottságával.


Határidő: 2010. október 16.


Felelős: főpolgármester


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1581/2010.(VIII.26.)
Részt kíván venni a brüsszeli Magyar Kulturális 
Főv.Kgy.h.
Intézetben megrendezésre kerülő, valamennyi magyar régiónak kulturális bemutatkozásra lehetőséget biztosító eseményen 2011. első félévében. Felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a kiállítás megrendezésére vonatkozó egyeztetésről a brüsszeli Magyar Kulturális Intézettel.


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: főpolgármester


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1582/2010.(VIII.26.)
Az „Európai Régiók és Városok 2011-es csúcs-

Főv.Kgy.h.
találkozójának” elmaradása miatt 20.000 eFt-tal csökkenti a „8106 Budapesti Fesztiválközpont Nonprofit Kft.” cím működési célú pénzeszköz átadás Áht-n kívülre előirányzatát és 10.000 eFt-tal megemeli a „9300 Általános tartalék” cím működési tartalék előirányzatát, továbbá a magyar EU elnökséghez kapcsolódó fővárosi rendezvények előkészítésével kapcsolatos feladatok ellátása érdekében 2010-ben egyszeri jelleggel 10.000 eFt-tal megemeli a „7101 Igazgatási apparátus feladatai” cím 007 törzsszám dologi kiadások előirányzatát. 


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1583/2010.(VIII.26.)
Kötelezettséget vállal arra, hogy a magyar EU 
Főv.Kgy.h.
elnökséghez kapcsolódó fővárosi rendezvények lebonyolításával kapcsolatos feladatok ellátásához szükséges 10.000 eFt-ot a „7101 Igazgatási apparátus feladatai” cím 007 törzsszámon dologi kiadások előirányzatán a 2011. évi költségvetésben biztosítja. 


Határidő: 2011. éve költségvetés


Felelős: főpolgármester


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1584/2010.(VIII.26.)
Támogatja a Magyarország 2011. évi soros EU 
Főv.Kgy.h.
elnökségével kapcsolatosan szükséges többlet burkolatjavítási munkák és közútkezelési feladatok elvégzését, a feladat végrehajthatósága érdekében csökkenti a „7311 Út,- hídfelújítások” címen belül az Útfelújítás – ezen belül a „Kossuth Lajos u. felújítása – feladat 2010. évi előirányzatát 300.000 eFt-tal, egyidejűleg a Kossuth Lajos utca feladatot törli. Ezzel egyidejűleg azonos összeggel megemeli a „7315 FKF Zrt. Közútkezelési feladatok” cím dologi kiadások előirányzatát 300.000 eFt-tal.


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1585/2010.(VIII.26.)
Eseti jelleggel magához vonja a Fővárosi Önkor-

Főv.Kgy.h.
mányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 7/1992. (III. 26.) Főv. Kgy. rendelet 5. sz. mellékletének „II A Közgyűlés által a bizottságokra átruházott hatáskörök jegyzéke” fejezet alapján a Városüzemeltetési és Környezetgazdálkodási Bizottságra, illetve a Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottságra átruházott hatáskört, illetve úgy dönt, hogy: jóváhagyja, megköti a 2010. évi közútkezelési közszolgáltatási szerződés 1. sz. módosítását az előterjesztés 6. sz. melléklete szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert a 2010. évi közútkezelési közszolgáltatási szerződés 1. sz. módosításának aláírására. 

Határidő:
a költségvetési rendelet módosítás hatályba lépését követő 8 napon belül


Felelős: főpolgármester


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)

ELNÖK: Főpolgármester úr jegyzi a 40. napirendi pontot: TÁMOP EU-pályázatok benyújtása, gyermekvédelmi intézmények, Szilágyi Erzsébet, Aga gyermekotthon ügye. 

A napirend 40./ pontja: Javaslat fenntartói nyilatkozat kiadására a TÁMOP 5.2.5/10/1/KMR „Gyermekek és fiatalok társadalmi integrációját segítő programok” című európai uniós pályázat benyújtásához, gyermekvédelmi intézmények részére.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Főpolgármester úrnak nincs kiegészítése. Kérdés van-e? (Nincs.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, egyszerű többséggel. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1586/2010.(VIII.26.)
hozzájárul a Szilágyi Erzsébet Gyermekotthon és 
Főv.Kgy.h.
az Aga Gyermekotthon TÁMOP-5.2.5/10/1/KMR „Gyermekek és fiatalok társadalmi integrációját segítő programok” című pályázaton történő részvételéhez. Felkéri a főpolgármestert a pályázathoz tartozó fenntartói nyilatkozatok aláírására és kiadására a 3. sz. és 4. sz. mellékletek szerinti tartalommal.


Határidő: 2010. szeptember 10.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(55 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1587/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, a pályázat kedvező 
Főv.Kgy.h.
elbírálása esetén készítse elő és terjessze be a támogatási szerződés megkötésének feltételéül szolgáló kötelezettségvállalásról szóló nyilatkozatot a Fővárosi Közgyűlés elé.

Határidő:
a Fővárosi Közgyűlés támogatói döntést követő soron következő ülése


Felelős: főpolgármester


(55 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Főjegyző úr jegyzi a 41. napirendi pontot: XXII. kerület Nagytétény rehabilitációja ügyéhez hozzájárulás.


A napirend 41./ pontja: Javaslat használati megállapodás megkötésére és tulajdonosi hozzájárulás kiadására a XXII. kerület, Nagytétény rehabilitációjának keretében, a Nagytétényi úton történő fejlesztésekkel érintett fővárosi ingatlanok kapcsán.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Nincs kiegészítés. Hozzászólás nincs, a vitát lezárom.

Határozathozatal következik, minősített többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1588/2010.(VIII.26.)
eseti jelleggel magához vonja a Gazdasági Bizott-

Főv.Kgy.h.
ságra és a Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottságra átruházott hatásköröket és jóváhagyja, megköti az előterjesztés 2. számú mellékletét képező megállapodást, továbbá felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. augusztus 30.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1589/2010.(VIII.26.)
Eseti jelleggel magához vonja a Gazdasági 

Főv.Kgy.h.
Bizottságra és a Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottságra átruházott hatásköröket és tulajdonosi hozzájárulást ad a Közép-magyarországi Operatív Program KMOP-2009-5.2.2./B Budapesti integrált városfejlesztési program – Budapesti kerületi központok fejlesztése” című pályázati konstrukcióba a Budafok-Tétény, Budapest XXII. kerületi Önkormányzat által benyújtott „Nagytétény központ komplex rehabilitációja” című pályázathoz az 1. sz. melléklet szerinti tartalommal. Felkéri a főpolgármestert az 1. sz. melléklet szerinti tulajdonosi nyilatkozat aláírására.

Határidő:
a Budafok-Tétény, Budapest XXII. kerületi Önkormányzattal kötendő megállapodás aláírását követően azonnal


Felelős: főpolgármester


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 42. napirendi pont: fővárosok és régiók állásfoglalásának aláírására vonatkozó javaslata van főjegyző úrnak; nincs kiegészítése. 

A napirend 42./ pontja: Javaslat a fővárosok és régiók állásfoglalásának aláírására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.)
Határozathozatal következik, egyszerű többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1590/2010.(VIII.26.)
egyetért a „Capital Cities and Regions Vision” 

Főv.Kgy.h.
tartalmával és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. augusztus 30.


Felelős: főpolgármester


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Visszaadom az ülés vezetését a 43. napirendi pontra főpolgármester úrnak.

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)

ELNÖK: Ketten jegyzik az előterjesztést, Steiner úr és Ikvai úr. 

A napirend 43./ pontja: Javaslat a Budapest Szíve Program Reprezentatív kaputérség kiépítése II. ütem kiemelt projekt részletes projektdokumentációjának benyújtására.

ELŐADÓK: Ikvai-Szabó Imre, dr. Steiner Pál


ELNÖK: Van-e kiegészítésük? (Jelzésre:) 092. sorszámon kiosztottunk egy kiegészítést, ezzel együtt kérdezem, van-e kérdés. (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.)
Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1591/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja a Budapest Szíve Program Repre-

Főv.Kgy.h.
zentatív kaputérség kiépítése II. ütem részletes projekt dokumentációját és felkéri a főpolgármestert, hogy a részletes projekt dokumentációt a szükséges mellékletekkel együtt írja alá és nyújtsa be a Közreműködő Szervezetnek.

Határidő: 2010. szeptember 15.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1592/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja az 1. számú melléklet szerinti Akció-

Főv.Kgy.h.
területi Tervet, és felkéri a főpolgármestert annak – a részletes projekt dokumentáció részeként történő – benyújtására.


Határidő: 2010. szeptember 15.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1593/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja és megköti a Fővárosi Önkormányzat 

Főv.Kgy.h.
és a Budapest Szíve Városfejlesztő Nonprofit Kft. közötti konzorciumi együttműködési megállapodást a 2. számú melléklet szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 15.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1594/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja és megköti a Budapest Főváros V. 

Főv.Kgy.h.
kerület Belváros-Lipótváros Önkormányzata és Budapest Főváros Önkormányzata közötti használati megállapodás módosítását az előterjesztők által módosított 3. számú melléklet szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 15.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)

ELNÖK: Főpolgármester úr jegyzi a 44. napirendi pontot, ez a pótkézbesített 8-as; rengeteg TISZK-szerződés. 

A napirend 44./ pontja: Javaslat TÁMOP és KMOP oktatási ágazati projektek támogatási szerződéseinek módosítására – V. ütem.

ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Nincs kiegészítése. Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.)
Egyszerű szótöbbséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1595/2010.(VIII.26.)
hatályon kívül helyezi az 1407/2010. (VI. 3.) Főv. 

Főv.Kgy.h.
Kgy. határozatát és egyidejűleg jóváhagyja, megköti a Gundel TISZK TÁMOP-2.2.3-07/1-2F-2008-0005 támogatási szerződés 3. sz. módosítását az 1. számú melléklet szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert a dokumentum aláírására.


Határidő: döntést követő 15 napon belül


Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1596/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja, megköti a támogatási szerződés 
Főv.Kgy.h.
módosítását a 2. sz. melléklet szerinti tartalommal a Nemzeti Fejlesztési Ügynökséggel az Építő TISZK TÁMOP-2.2.3-07/1-2F-2008-0013 azonosítószámú projektre és felkéri a főpolgármestert a 3. számú szerződés módosítás aláírására és kiadására. 


Határidő: döntést követő 15 napon belül


Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1597/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja, megköti a támogatási szerződés 
Főv.Kgy.h.
módosítását a 3. sz. melléklet szerinti tartalommal a Nemzeti Fejlesztési Ügynökséggel a Petrik TISZK TÁMOP-2.2.3-07/1-2F-2008-0011 azonosítószámú projektre és felkéri a főpolgármestert a 3. számú szerződés módosítás aláírására és kiadására. 


Határidő: döntést követő 15 napon belül


Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1598/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja, megköti a támogatási szerződés 
Főv.Kgy.h.
módosítását a 4. sz. melléklet szerinti tartalommal a Nemzeti Fejlesztési Ügynökséggel a Gundel TISZK TÁMOP-2.2.3-07/1-2F-2008-0005 azonosítószámú projektre és felkéri a főpolgármestert a 4. számú szerződés módosítás aláírására és kiadására. 


Határidő: döntést követő 15 napon belül


Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1599/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja, megköti a támogatási szerződés 
Főv.Kgy.h.
módosítását az 5. sz. melléklet szerinti tartalommal a Nemzeti Fejlesztési Ügynökséggel a Petrik TISZK KMOP-4.1.1/A-2008-0005 azonosítószámú projektre és felkéri a főpolgármestert a 4. számú szerződés módosítás aláírására és kiadására. 


Határidő: döntést követő 15 napon belül


Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1600/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja, megköti a támogatási szerződés 
Főv.Kgy.h.
módosítását a 6. sz. melléklet szerinti tartalommal a Nemzeti Fejlesztési Ügynökséggel a Szily TISZK KMOP-4.1.1/A-2008-0003 azonosító-számú projektre és felkéri a főpolgármestert az 5. számú szerződés módosítás aláírására és kiadására. 


Határidő: döntést követő 15 napon belül


Felelős: dr. Demszky Gábor


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A főjegyző úr jegyzi a 45. napirendi pontot, amely a dél-budapesti régió vízrendezési projektjének módosítása. Van hozzá egy 010. sorszámon kiosztott módosítás, azzal együtt kéretik érteni a határozati javaslat 3. pontját. 

A napirend 45./ pontja: Dél-budapesti régió vízrendezése c. KMOP-3.3.1/C-2009-0001 sz. projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítása.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Kérdés van-e? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, minősített többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1601/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti a támogatási szerződés 2. sz. 

Főv.Kgy.h.
módosítását az előterjesztés 1. sz. melléklete szerint, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 10.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1602/2010.(VIII.26.)
Elfogadja és jóváhagyja a „Dél-budapesti régió 

Főv.Kgy.h.
vízrendezése” projekt engedélyokiratának 1. sz. módosítását az 5. sz. melléklet szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 25.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1603/2010.(VIII.26.)
A támogatási szerződéssel való összhang megte-

Főv.Kgy.h.
remtése érdekében csökkenti a „8403 Önkormányzati fejlesztések” címen belül a „Dél-budapesti régió vízrendezése” feladat 2010. évi ütemét 726,7 mFt-tal, továbbá csökkenti a „8536 Támogatásértékű beruházási bevétel” címen belül a KMOP Dél-budapesti régió vízrendezése előirányzatát 609,2 mFt-tal, ezzel egyidejűleg megemeli a „9112 Évközi indítású beruházások” címen belül a „Fejlesztések átütemezési tartaléka” cím előirányzatát 117,5 mFt-tal. Így a feladat 2010. évi üteme 580,2 mFt, ebből EU támogatás (KMOP) 443,6 mFt, saját forrás 136,6 mFt, a 2011. évi ütem 726,7 mFt, ebből EU támogatás (KMOP) 609,2 mFt, saját forrás 117,5 mFt, a feladat összköltsége változatlanul 1.356,4 mFt.


Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor


(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 46. napirendi pontot a főjegyző úr jegyzi: a budapesti közösségi közlekedés fejlesztése, Budaörsi és Hegyalja úti projekt. 

A napirend 46./ pontja: Javaslat „A budapesti közösségi közlekedés fejlesztése - haladási feltételek javítása a Budaörsi és Hegyalja úton” c. KMOP-2.3.1/B-08-2009-0009 számú projekt támogatási szerződésének 1. módosítására, valamint egyéb európai uniós támogatással megvalósuló projektek beruházási engedélyokiratainak módosítására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Nincs kiegészítés. Kérdés van-e? (Nincs.) Vita? (Nincs jelentkező.) Vitán felül áll a program. A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, indítsuk a gépet! Most szavazunk, minősített többséggel. (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1604/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti „A budapesti közösségi 
Főv.Kgy.h.
közlekedés fejlesztése – haladási feltételek javítása a Budaörsi és Hegyalja úton” című KMOP-2.3.1/B-08-2009-0009 számú projekt támogatási szerződésének 1. sz. módosítását az előterjesztés 3. számú melléklete szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1605/2010.(VIII.26.)
„A budapesti közösségi közlekedés fejlesztése – 
Főv.Kgy.h.
haladási feltételek javítása a Budaörsi és Hegyalja úton” c. projekt támogatási szerződése, a költségvetés, valamint a „Közösségi közlekedés fejlesztése (Budaörsi és Hegyalja)” beruházási feladat engedélyokirata összhangjának megteremtése érdekében csökkenti a „8403” Önkormányzati fejlesztések” címen belül a „Közösségi közlekedés fejlesztése (Budaörsi és Hegyalja)” feladat előirányzatát 43,25 mF-tal, továbbá csökkenti a „8536 Támogatásértékű beruházási bevétel” címen belül a KMOP – „Közösségi közlekedés fejlesztése (Budaörsi és Hegyalja)” feladat előirányzatát 38,9 mFt-tal, ezzel egyidejűleg megemeli a „9112 Évközi indítású beruházások” címen belül a Fejlesztések átütemezésének tartaléka előirányzatot 4,35 mFt-tal.

A feladat 2010. évi üteme 9,15 mFt (ebből saját forrás: 9,15 mFt), 2011. évi üteme 43,25 mFt (ebből saját forrás: 4,35 mFt, KMOP 38,9 mFt), a feladat összköltsége változatlanul 55,6 mFt.


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1606/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Közösségi közlekedés fejlesztése 
Főv.Kgy.h.
(Budaörsi és Hegyalja)” című beruházás engedélyokiratának 2. sz. módosítását a 8. számú melléklet szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1607/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Közösségi közlekedés fejlesztése 
Főv.Kgy.h.
(Baross u.)” beruházási feladat engedélyokiratának 2. számú módosítását az 5. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1608/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Közösségi közlekedés fejlesztése 
Főv.Kgy.h.
(Nagykörút)” beruházási feladat engedélyokiratának 2. számú módosítását a 6. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1609/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Közösségi közlekedés fejlesztése 
Főv.Kgy.h.
(XI., Régi Budaörsi út)” beruházási feladat engedélyokiratának 1. számú módosítását a 7. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1610/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Közösségi közlekedés fejlesztése 
Főv.Kgy.h.
(Szentmihályi út)” beruházási feladat engedélyokiratának 1. számú módosítását a 9. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1611/2010.(VIII.26.)
Hatályon kívül helyezi az 1343/2010. (VI. 3.) 
Főv.Kgy.h.
Főv. Kgy. határozatát.


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1612/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Csepeli gerincút kiépítése I. 
Főv.Kgy.h.
szakasz” beruházási feladat engedélyokiratának 2. számú módosítását a 10. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1613/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Híd-, műtárgy felújítási munkák – 
Főv.Kgy.h.
Margit híd és kapcsolódó közlekedési rendszer felújítása” beruházási feladat engedélyokiratának 3. számú módosítását a 11. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1614/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „XXI. ker., Ady E. úti kerékpárút” 
Főv.Kgy.h.
beruházási feladat engedélyokiratának 1. számú módosítását a 12. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1615/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „IX. – XXI. ker., Szabadkikötő úti 
Főv.Kgy.h.
kerékpárút” beruházási feladat engedély-okiratának 1. számú módosítását a 13. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1616/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „XVII. ker., Pesti út menti kerékpár-

Főv.Kgy.h.
út I. szakasz” beruházási feladat engedélyokira-tának 1. számú módosítását a 14. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1617/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „XI. ker., Bogdánfy úti kerékpársáv” 
Főv.Kgy.h.
beruházási feladat engedélyokiratának 1. számú módosítását a 15. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1618/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „III. ker., Bécsi út – Nagyszombat 
Főv.Kgy.h.
utca menti kerékpáros útvonal” beruházási feladat engedélyokiratának 1. számú módosítását a 16. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1619/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „XVII. ker., Pesti út menti kerékpár-

Főv.Kgy.h.
út II. szakasz” beruházási feladat engedélyokira-tának 1. számú módosítását a 17. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1620/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „X. ker., Fehér út menti kerékpárút” 
Főv.Kgy.h.
beruházási feladat engedélyokiratának 1. számú módosítását a 18. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1621/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „XVII. ker., Pesti úti buszsáv 
Főv.Kgy.h.
kialakítása” beruházási feladat engedélyokiratát a 19. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására, amennyiben a feladatra szóló jogerős és végrehajtható építési engedély beszerzésre kerül és a megkötött támogatási szerződés hatályba lép.


Határidő: 2010. szeptember 26.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 47-es, főjegyző úr jegyzi: helyi iparűzési adóról szóló 21/1991-es rendelet módosítása. 

A napirend 47./ pontja: Javaslat a helyi iparűzési adóról szóló 21/1991. (IX. 5.) Főv. Kgy. rendelet módosítására.

ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs jelentkező.) Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom.

Rendeletet alkot a Közgyűlés. Minősített többséggel fogadhatjuk el. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

A Fővárosi Közgyűlés

megalkotja 48/2010. (……) önkormányzati rendeletét a helyi iparűzési adóról szóló 21/1991. (IX. 5.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról a melléklet szerinti tartalommal. 


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 48-as, főpolgármester úr jegyzi: Budapest-Amszterdam együttműködési megállapodás. 

A napirend 48./ pontja: Budapest-Amszterdam együttműködési megállapodás megújítása.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs jelentkező.) Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1622/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti a Budapest és Amszterdam 

Főv.Kgy.h.
közötti együttműködési megállapodást a melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az együttműködési megállapodás című dokumentum aláírására. 

A megállapodás a Fővárosi Önkormányzat költségvetését nem érinti, pénzügyi kötelezettség vállalást nem jelent. 


Határidő: 2010. október 3.


Felelős: főpolgármester


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Főjegyző úr jegyzi: Szent Imre Kórház rekonstrukciója, II. ütem, projektengedélyokirat-módosítás.

A napirend 49./ pontja: Javaslat a Szent Imre Kórház regionális egészségügyi központ rekonstrukció II. ütem európai uniós támogatással megvalósuló kiemelt projekt engedélyokirat 7. sz. módosítására.

ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: (Jelzésre:) Nincs kiegészítés. Kérdés? (Nincs jelentkező.) Vita? (Nincs jelentkező.) Indítsuk a gépet! (Szavazás.) Minősített többséggel dönthetünk.

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1623/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, a „Szent Imre Kórház regionális 

Főv.Kgy.h.
egészségügyi központ rekonstrukció II. ütem” tárgyú feladat engedélyokirat 7. számú módosítását az előterjesztés 2. sz. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert az engedélyokirat 7. számú módosításának aláírására.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 15 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1624/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja, megköti az előterjesztés 3. sz. 

Főv.Kgy.h.
melléklete szerinti megállapodás 2. sz. módosítását, amely szerint a Szent Imre Kórház fizetési kötelezettsége – figyelembe véve az EIB hitel törlesztő-részleteiből és kamataiból adódó 168.584.000 Ft összegű tartozását – az alábbi ütemezés szerint alakul: 

2011. évben 64,2 mFt (havi 5,4 mFt),
2012. évben 35,1 mFt (havi 2,9 mFt),
2013. évben 34,8 mFt (havi 2,9 mFt),
2014. évben 34,5 mFt (havi 2,9 mFt).
és felkéri a főpolgármestert, hogy írja alá a 2. sz. megállapodás módosítást az előterjesztés 3. sz. melléklete szerinti tartalommal.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 15 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 50-es, „8206 Bűnmegelőzési célú bizottsági keret”, Danielisz úr jegyzi. 

A napirend 50./ pontja: Javaslat a „8206 Bűnmegelőzési célú bizottsági keret” cím terhére történő támogatás utalásának engedélyezésére.


ELŐADÓ: Danielisz Béla


ELNÖK: Nincs kiegészítés. Kérdések? (Nincs jelentkező.) Vita? (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik egyszerű többséggel. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1625/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a Budapest Főváros Önkormány-

Főv.Kgy.h.
zata 2010. évi költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. önkormányzati rendelete 24. § (12) bekezdése alapján engedélyezi az alábbi alapítványi iskolák és társadalmi szervezetek részére a „8206 Bűnmegelőzési célú bizottsági keret” címen szereplő előirányzat terhére 7.000 eFt összegű támogatás utalását

	TÁMOGATOTT MEGNEVEZÉSE:
	TÁMOGATÁS CÉLJA:
	TÁMOGATÁS ÖSSZEGE

(eFt)

	Európai Sors-Társak Közhasznú Egyesület
	A lakásmaffia áldozatainak érdekképviselete
	500

	-    Benkő István Ref. 

     Általános Iskola és 

     Gimn.

-   Wesley János 

    Általános Iskola
	A „Biztonságos Iskola Mozgalom” folytatása (bűnmegelőzési előadások, családi programok, biztonságra nevelés, nevelő testületek felkészítése, erdei iskola)
	1.000

1.000

	Budapesti Tűzoltó Szövetség
	Ifjúsági nevelés, kulturális programok szervezése, jeles tűzvédelmi hősök emlékeinek ápolása
	1.000

	Magyar Tűzoltó Szövetség
	V. Országos Ifjúsági Tűzoltó verseny szervezése
	1.500

	Budapesti Tűzoltó Hagyományőrző Egyesület
	Részvétel Európa Hagyományőrző Tűzoltó versenyeken és találkozókon
	2.000


Határidő: a támogatási szerződésekben foglaltak 




     szerint


Felelős: főpolgármester


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Ughy elnök úr jegyzi a 51-est: III. kerület, névtelen közterületek elnevezése.

A napirend 51./ pontja: Javaslat Budapest III. kerület névtelen közterületeinek elnevezésére.


ELŐADÓ: Ughy Attila


ELNÖK: Bizonyára valaki átveszi tőle, akinek vélhetően nincsen kiegészítése. (Hutiray Gyula: Nincs kiegészítés.) Köszönöm szépen Hutiray képviselő úrnak.

Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik; egyszerű többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1626/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a Budapest III. kerületi névtelen 
Főv.Kgy.h.
közterületeket az alábbiak szerint nevezi el: 


19333/14 hrsz.
Heltai Ferenc utca


19333/16 hrsz.
Ripka Ferenc utca


19333/28 hrsz.
Schőn Győző utca


19333/33 hrsz.
Almási Balogh Loránd utca


19333/45 hrsz.
Reichl Kálmán utca


22900, 65807, 65816 hrsz. 
Magor utca


63644/2 hrsz.
Seneca köz


23779/6 hrsz.
Marcus Aurelius köz


23770 hrsz.
Aelia Sabina köz


Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor


(54 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Az 52-es következik, ugyancsak Hutiray úr előterjesztésében: alapítványok támogatása műemléki célú bizottsági keretből (Devánszkiné dr. Molnár Katalin: Horváth Gyula átvette.), Horváth úr előterjesztésében. 

A napirend 52./ pontja: Javaslat alapítványok támogatására a „8209 Műemléki célú bizottsági keret” címből.

ELŐADÓ: Ughy Attila

ELNÖK: (Horváth Gyulához:) Alelnök úr, van-e kiegészítés? (Jelzésre:) Nincs. Hutiray úrnak sincs kiegészítése. Kérdések? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Indítsuk a gépet! Egyszerű többséggel szavazunk. (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1627/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a Budapest Főváros Önkormány-

Főv.Kgy.h.
zata 2010. évi költségvetésről szóló 9/2010. (III.31.) Főv. Kgy. rendelet 24. § (12) bekezdése alapján a „8209 Műemléki célú bizottsági keret” cím 2010. évi előirányzatának terhére támogatás átutalását engedélyezi az alábbi alapítványok részére, a megjelölt összegben. 

	Támogatott
	Támogatás célja
	Támogatás összege

	7. sorszámú pályázat
	
	

	III. kerület, Lajos utca 136-138.

Textil és Textilruházati Ipartörténeti 

és Múzeumi Alapítvány
	kapuk rekonstrukciója
	200.000 Ft

	62. sorszámú pályázat
	
	

	XVII. kerület, Hunyadi utca 50.

Rákoshegyi Bartók Zeneház Közalapítvány
	melléképület külső térkő – járda – rámpa munkái és belső fal restaurálása


	500.000 Ft

	
	Összesen:
	700.000 Ft



Határidő: 2010. november 30.


Felelős: főpolgármester


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 53-as, Szolnoki Andrea elnök asszony jegyzi: Szociális Közalapítvány beszámolója 2009-ből. 

A napirend 53./ pontja: A Fővárosi Szociális Közalapítvány 2009. évi pénzügyi és szakmai beszámolója.

ELŐADÓ: dr. Szolnoki Andrea


ELNÖK: (Jelzésre:) Nincs kiegészítés. Kérdése kinek van? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik egyszerű többséggel. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1628/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy intézkedjen a 
Főv.Kgy.h.
Fővárosi Szociális Közalapítvány felé, hogy az alapítvány a beszámolóval való indokolatlan késedelme miatt a közszolgáltatási szerződés 
7. pontja szerint a késedelem napjától számított, a jegybanki alapkamat kétszeresének megfelelő kötbért fizessen be haladéktalanul a Fővárosi Önkormányzat 11784009-1540012 számú számlájára. 


Határidő: döntést követően azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1629/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Szociális Közalapítvány 2009. évi 
Főv.Kgy.h.
beszámolójában foglaltakat az 1. számú melléklet szerinti tartalommal elfogadja.


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1630/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a Fővárosi 
Főv.Kgy.h.
Szociális Közalapítvány 2009. évi tevékenysége legfontosabb adatainak a Fővárosi Közlönyben történő nyilvánosságra hozataláról gondoskodjon.


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Most következik az 54-es, idegenforgalmi célú bizottsági keretből átutalás – Somlyódy úr jegyzi. 

A napirend 54./ pontja: Javaslat átutalás kezdeményezésére az Idegenforgalmi célú bizottsági keret céltartalékból támogatott Törökfürdő Kulturális Alapítvány részére az „Aroma” első roma köztéri képzőművészeti és fotókiállításhoz.


ELŐADÓ: Somlyódy Csaba


ELŐADÓ: (Jelzésre:) Nincs kiegészítése. Kérdése kinek van? (Nincs jelentkező.) Vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik egyszerű többséggel. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1631/2010.(VIII.26.)
a Gazdasági Bizottság 365/2010. (VII. 20.) sz. 

Főv.Kgy.h.
határozata alapján, engedélyezi a 2.000 eFt összegű támogatás átutalását a Törökfürdő Irodalmi, Művészeti, Kulturális Alapítvány által szervezett „Aroma” első roma köztéri képzőművészeti és fotókiállítás megvalósításához a „8211 Idegenforgalmi célú bizottsági keret” terhére.


Határidő: az engedélyezésre: azonnal, 



     az utalványozásra: szerződés szerint


Felelős: főpolgármester


(55 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 55-ös, főjegyző úr jegyzi: pénzeszköz átadás-átvételi megállapodás. 

A napirend 55./ pontja: Javaslat pénzeszköz átadás-átvételi megállapodás megkötésére Újbuda Önkormányzatával.

ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: (Jelzésre:) Nincs kiegészítés. Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik. Minősített többséggel szavazunk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1632/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja és megköti Budapest Főváros Önkor-

Főv.Kgy.h.
mányzata és Budapest Főváros XI. kerület Újbuda Önkormányzata közötti, az előterjesztés 3. sz. melléklete szerinti pénzeszköz átadás-átvételi megállapodást, és felhatalmazza a főpolgármestert a megállapodás aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 20.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1633/2010.(VIII.26.)
Budapest Főváros Önkormányzata és Budapest 

Főv.Kgy.h.
XI. kerület Újbuda Önkormányzata között a Budai Parkszínpad tárgyában kötendő pénzeszköz átadás-átvételi megállapodásban foglalt költségekre csökkenti a „7207 Kulturális feladatok” cím kiadási, azon belül a dologi kiadások előirányzatát 1.500 eFt-tal, egyidejűleg azonos összeget vesz tervbe az új „8410 Budai Parkszínpad takarítására XI. kerületnek átadás” cím kiadási, azon belül a támogatásértékű működési kiadás előirányzatán. 


(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Következik az 56-os, a parkolási rendelet, ezért átadom az ülésvezetést a főpolgármester úrnak, ám nincs kiegészítésem. 

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)

A napirend 56./ pontja: Javaslat a Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló 30/2010. (VI. 4.) Főv. Kgy. rendelet módosítására.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Kérdés? (Nincs jelentkező.) Vita? Hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Indítsuk a gépet! (Szavazás.) Rendeletet alkotunk minősített többséggel.

A Fővárosi Közgyűlés 

megalkotja 49/2010. (……) önkormányzati rendeletét a Budapest főváros közigazgatási területén a járművel várakozás rendjének egységes kialakításáról, a várakozás díjáról és az üzemképtelen járművek tárolásának szabályozásáról szóló 30/2010. (VI. 4.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról az 1. számú melléklet szerinti tartalommal.


(54 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: Következik az 57-es, Ikvai úr jegyzi: ingatlancsere-szerződés a IX. kerülettel. 

A napirend 57./ pontja: Javaslat a IX. kerülettel kötendő ingatlancsere-szerződésre.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Kérdés? (Nincs jelentkező.) Hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Minősített. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) Jaj de jó!

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1634/2010.(VIII.26.)
ingyenesen átadja a tulajdonában lévő Budapest 

Főv.Kgy.h.
IX. kerület, Bakáts tér 9. földszinten található 36888/0/A/2 hrsz-ú ingatlant a Budapest Főváros IX. kerület, Ferencvárosi Önkormányzat számára, ennek érdekében eseti jelleggel magához vonja a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról, szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 42. § a) pontjában meghatározott, a Gazdasági Bizottság és a Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottság hatáskörét. Jóváhagyja és megköti az ajándékozási szerződést az előterjesztés 11. számú melléklete szerinti tartalommal, egyben felhatalmazza a főpolgármestert annak aláírására. 


Határidő: 120 nap


Felelős: főpolgármester


(34 igen, 16 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1635/2010.(VIII.26.)
Hozzájárul a Budapest Főváros Önkormányzata 

Főv.Kgy.h.
tulajdonában lévő, – a korábban a Schöpf-Mérei Ágost Kórház és Anyavédelmi Központ Kht. használatában álló – Budapest IX. kerület, Bakáts tér 10. szám alatt található 36873/0/A/1 hrsz-ú „egészségügyi intézmény” megjelölésű, a 36873/0/B/1 hrsz-ú „orvosi centrum” megjelölésű, illetve a 36873/0/C/1 hrsz-ú „egészségügyi szolgálat” megjelölésű ingatlan, valamint a Budapest Főváros IX. kerület Ferencvárosi Önkormányzat tulajdonát képező Budapest IX. kerület, Erkel u. 18. sz. alatti 36816 hrsz-ú „kivett lakóház, udvar” megjelölésű ingatlan nettó 365.540.000 Ft értékkülönbözet megfizetésével történő adásvétellel vegyes cseréjével, ennek érdekében eseti jelleggel magához vonja a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 18. § a) pontjában meghatározott Gazdasági Bizottság hatáskörét. Jóváhagyja és megköti az adásvétellel vegyes csereszerződést az előterjesztés 10. számú melléklete szerinti tartalommal, egyben felhatalmazza a főpolgármestert annak aláírására. 


Határidő: 120 nap


Felelős: főpolgármester


(34 igen, 16 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1636/2010.(VIII.26.)
Kinyilvánítja azon szándékát, hogy részt kíván 

Főv.Kgy.h.
venni a Budapest Főváros IX. kerület, Ferencvárosi Önkormányzat „Dzsumbuj” Városrehabilitációs Projektjében, azzal, hogy erre a célra a felek között – a korábban a Schöpf-Mérei Ágost Kórház és Anyavédelmi Központ Kht. használatában álló ingatlant érintően – megkötött adásvétellel vegyes ingatlancsere szerződés alapján értékkülönbözet címén befolyó bevétel egy részét – összesen 250 mFt összeget – kívánja felhasználni, ennek megfelelően jóváhagyja és megköti az előterjesztés 12. számú melléklete szerinti tartalommal a Fővárosi Önkormányzat és a Budapest Főváros IX. kerület, Ferencvárosi Önkormányzat közötti, a „Dzsumbuj” Városrehabilitációs Projekt megvalósítását szolgáló pénzeszköz átadás-átvételi megállapodást, egyben felhatalmazza a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 120 nap


Felelős: főpolgármester


(34 igen, 16 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1637/2010.(VIII.26.)
A költségvetési előirányzatok rendezése érdeké-

Főv.Kgy.h.
ben növeli a „8513 Tárgyi eszközök, immateriális javak értékesítése” cím felhalmozási és tőkejellegű bevételek előirányzatát 827.540 eFt-tal, tervbe veszi a „9112 Évközi Indítású beruházások” címen belül a „IX., Erkel utca 18. számú ingatlan vásárlása” új feladatot 577.500 eFt kiadási előirányzattal, valamint az új „84..  IX. kerület, Dzsumbuj projekt támogatása” címen támogatásértékű felhalmozási kiadásként 
250.000 eFt-ot, továbbá növeli a „9300 Általános tartalék” cím kiadási előirányzatát 40 eFt-tal. 


(34 igen, 16 ellenszavazat, 2 tartózkodás)

1638/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a döntéshez 

Főv.Kgy.h.
kapcsolódó költségvetési rendelet módosítására vonatkozó javaslatot terjessze a Fővárosi Közgyűlés elé.

Határidő:
az adásvétellel vegyes ingatlancsere szerződésben foglalt jogerős bontási engedély kézhezvételét követő soron következő költségvetési rendelet módosítása


Felelős: főpolgármester


(34 igen, 16 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


ELNÖK: Következik a Vidám Park – Ikvai úr jegyzi. Itt sajnos ki kell egészítenünk szóban; írásban is megtörtént.


A napirend 58./ pontja: Javaslat a Vidám Park feladatainak ellátásával kapcsolatos döntések meghozatalára.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


HOZZÁSZÓLÓK: Somlyódy Csaba, Hutiray Gyula, Élő Norbert, Danielisz Béla

ELŐADÓ: Tisztelt Képviselőtársaim! Azt gondolom, hogy a Vidám Park ügyéről már mindent elmondtunk egymásnak, és ez az előterjesztés megpróbál tisztességesen alapos lenni; úgy tudom, hogy a teremben többek megelégedésével találkozott. Teljesen evidens, hogy a magam részéről a C-verziót támogatom, mert egyrészt szakmailag, másrészt pénzügyileg, harmadrészt – nem utolsósorban – politikailag is korrekt. Szakmailag azért, mert egyszerűen nincs jobb, pénzügyileg azért, mert nem vállalhatatlan pénzügyi kötelezettséget hoz, politikailag pedig azért, mert lehetőséget ad egy új városvezetés számára az őszi bezárástól a tavaszi nyitásig, hogy a valódi érdemi döntéseket meghozhassa. 

Így hát én egy részleges konszolidációt javasolok. Miután a Gazdasági Bizottságnak számos határozata van az indítvánnyal kapcsolatosan, amely a C érdemében - ha ezt nem jól interpretálom, majd az elnök úr kisegít engem - a C-változat 1. pontját javasolja a Közgyűlésnek elfogadásra, majd utána azt mondja, hogy tartalmilag bontsa ketté a C-változat 3-asát, és pénzeszközátadásra 100 millió forintot adjon, amennyiben 200 millió forint rulírozó hitelkeretre megállapodást köt.

Majd azt mondja, hogy a 2/B. határozati javaslatot több verzióban: 100, 156 és 240 millió forint összegű tulajdonosi kölcsönnel oldaná meg. Nyilvánvaló a logikai összefüggés, kiolvasható, hogy amennyiben a C-változat 2/A-t fogadja el a Közgyűlés, úgy változik a szám. 

Én ebben a dinamizmust értem, a magam részéről támogatni nem tudom, mert ez azt feltételezné, hogy ismerjük annak a banknak a véleményét, amely az elmúlt öt hónapban négyszer változtatta meg a véleményét. Én tehát továbbra is tartom az eredeti határozati javaslatot, amely nem fáj, a tekintetben, hogy az egy maximált összeg; ha és amennyiben erre nincs szükség, majd az új önkormányzat nem adja oda az egészet. De addig, amíg a Vidám Park menedzsmentje le nem zárta a tárgyalást a bankkal, addig álláspontom szerint a Gazdasági Bizottság kreclijeibe, dobozaiba befillérezni ezeket az összegeket azért nem lehet, mert elvonom a mozgásteret a tárgyalásoktól. 

Ergo: tiszteletben tartom a bizottság aktivitását, elfogadom és értem, hogy egy okos megoldást akarnak, de kérem, tegyék lehetővé, hogy a Fővárosi Közgyűlés egy keretet adjon. Így én kitartok a C-változat mellett. Kérem szépen a főpolgármester urat, hogy SZMSZ-szerűen szavaztasson a módosító indítványokról. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Somlyódy Csabának adom meg a szót. (Zaj.) Figyelmet kérek!


SOMLYÓDY CSABA, a Gazdasági Bizottság elnöke: Tisztelt Közgyűlés! Elnézést, hogy itt hosszabbak leszünk, és vélhetően több hozzászólás is lesz, de ez nem egy egyszerű kérdés, és nem két forintról van szó. 

Az utóbbi időszakban a Gazdasági Bizottság is érzékelte azt, amit már a Közgyűlés is megpróbált egy nem túl sikeres tárgyalási este, vagy éjszaka után megoldani a Vidám Park-ügyben, hogy itt bizony generális problémák merültek fel, amelyeknek a megoldásában mind a menedzsment, mind az igazgatóság, a felügyelőbizottság, a Gazdasági Bizottság és a Főpolgármesteri Hivatal munkatársai is részt vettek. 

Úgy tűnik a számunkra, hogy egy olyan módosító javaslatot tennénk szakmailag a módosító indítványunkkal a Közgyűlés asztalára, amely tartalmazza az eddig kialakult legszélesebb szakmai konszenzust is. Nyilvánvalóan szeretném felkérni itt az adott A-, B-, vagy C-verzió mellett érvelő kedves kollégákat, hogy ezt tegyék meg. Végül is amit Ikvai úr jelzett itt, hogy több variáció is van ebben a határozati javaslatban, az azt tükrözi, hogy a Gazdasági Bizottság nem kívánta egy egyszerű, 5:4-es többségi szavazással - a mai kor állapotának megfelelően - eldönteni a kérdést, hanem mind a három felmerülő szakmai alternatíva mellett lehetőséget kívánt biztosítani arra, hogy érvelhessenek a kollégák, és itt megszülethessen a döntés. 

Azt is szeretnénk elkerülni, hogy valakit esetlegesen azért hozzunk olyan nehéz helyzetbe, hogy ne szavazza meg egyáltalán, generálisan, a Fővárosi Vidám Park megmentésére tett kísérletet, mert az egyik alternatívája nem is szerepel a megoldások között, és ezért dacból nemet nyom minden megoldásra. Szerettünk volna legalább odáig eljutni, hogy a legkisebb közös többszörös elve alapján meg tudunk állapodni ebben a kérdésben.

A Gazdasági Bizottság tisztelettel kéri tehát, hogy a C-változatban gondolkodjunk, mert - úgy, ahogy a főpolgármester-helyettes úr is elmondta - logikailag ez érvelhető meg, és szakmailag ez viszi előre a problémát. Ennek az 1. pontja kapcsán, amely visszavonja az előző határozatunkat, teljes konszenzus volt, pártpolitikai állástól függetlenül, és azt javasoljuk, hogy ezt fogadjuk is el. Javasoljuk, hogy a C-változatban lévő 3. pont helyére kerüljön a 2. pont - innentől kezdve értelmes lesz a számozás -, amelynek kapcsán teljes konszenzussal, pártpolitikától függetlenül mindenki egyetértett abban, hogy a 100 millió forintot, amivel a bank csökkentette a hitelkeretet, azonnal oda kell adni a cégnek, ezért kérjük is az arra illetékeseket, hogy a költségvetési rendelet módosításáról, erről majd intézkedjenek, hogy ne október végén kelljen majd visszahozni, hanem már most rendelkezésre álljon ez a keret, és ezt térítésmentesen kapja meg juttatásként a Fővárosi Vidám Park.

A másik része, ami dolgot kérünk felbontani, az három darab nézetet tartalmaz, három darab matematikát tartalmaz. Az egyik teljesen megegyezik azzal, amit a főpolgármester-helyettes úr is beterjesztett a 240 millió forintnak az ügyében, az a matematikai érvelése a dolognak, és ez - az elmondások szerint - márciusig további pénzeszköz átadása nélkül biztosítja a Fővárosi Vidám Park működését, ami a téli hónapok miatt szükséges, hiszen akkor némileg kevesebb látogató van, mint nyáron, a bevétel szinte nulla. 

A másik szélsőség - de ezt, gondolom, Hutiray úr majd el fogja mondani - a 100 millió forint mellett érvel, esetleg a 156 millió forint mellett érvel, amely erre az évre rendezné el a Vidám Parkot, és a következő Közgyűlés döntési kompetenciájába utalná mondjuk a január-márciusi időszakot, vagy az ottani felmérés alapján. Ha ez következne be, akkor mindenképpen szükséges elfogadni a Gazdasági Bizottság következő határozati javaslatát is, amely szerint az így megváltozott - tehát nem a 100 plusz 240, hanem az így megváltozott - összegnek megfelelően kialakult helyzetnek megfelelő, új üzleti tervet terjesszen be az illetékes testület elé a Vidám Park. Logikailag ebből nyilvánvalóan ez következne, hiszen akkor megváltoznának a számok, megváltoznának a feltételek, megváltoznának a stratégiai dolgok. Amennyiben ez szükséges, és a menedzsment így ítéli meg, hogy a csökkentett változat ügyében, ennek akkor van értelme. 

Kérem ennek az átgondolását, és kérem szépen, hogy az érvek meghallgatása után szavazzunk a Gazdasági Bizottság módosító indítványáról, amely gyakorlatilag annyiban különbözik tehát a C-változattól, hogy van egy /A, egy /B és egy /C része a 240, a 156, illetve a 100 millió forint odaítéléséről. Jómagam a 240-et támogatom, ugyanazon logika alapján, mint a főpolgármester-helyettes úr is, gondolom, Hutiray úr pedig el fogja mondani a másik javaslat miértjét. Köszönöm, hogy meghallgattak.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Hutiray Gyulának adom meg a szót.


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Köszönöm szépen. Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Nem szeretném megismételni azt, amit már elhangzott a főpolgármester-helyettes úr, illetve Somlyódy elnök úr részéről, ezért csak és kizárólag arról beszélnék, hogy a 2/B javaslatsorban a 100 millió, a 156 millió, illetve a 240 millió forintos tagi hitel mögött milyen megfontolások vannak, és ezzel kapcsolatban egyúttal egy ügyrendi típusú kérést is megfogalmaznék: hogy majd amikor a szavazásra kerül a sor, akkor C, B, A sorrendben tessék szíves szavaztatni, mert lehet, hogy vannak olyan képviselők, akik a magasabb összeget nem támogatják, de az alacsonyat igen, és azt gondolom, ez a logikus. (Zaj.) Kis figyelmet kérnék, mert több száz millió forintról van szó, és összességében azért azt le kell szögezni, hogy vitatható, hogy a Vidám Park, amely semmiképpen sem tekinthető közfeladatnak, szükségszerűen érdemes-e néhány száz milliós közkiadásra. 

Hosszas vívódás és, mondhatom azt, hogy két évre visszatekintő problémaérzékelést követően jutottam - most a saját nevemben beszélek, de lényegében megegyezik ezzel a frakció véleménye; lényegében, nem feltétlenül mindenkié -, hogy a november végéig tartó időszak megfinanszírozása elkerülhetetlen; azért elkerülhetetlen, mert sem ez a Közgyűlés, sem a következő Közgyűlés, bárhogy alakuljanak is a választási eredmények, nem lesz abban a helyzetben, hogy ebben az időszakban már újabb döntéseket hozzon. Ezért a bemutatott és ugyan számos fenntartással kezelt számok alapján biztosan állítható, hogy legalább 80 millió forint tagi kölcsönre lenne szüksége a Vidám Parknak ahhoz, hogy november végéig biztosítva legyen a működése. Ehhez képest, ehhez képest az abszolút minimumhoz képest november végéig a 100 millió forint egy biztonsági tartalékot is tartalmaz. 

A 240 milliós tagi kölcsönnek a támogatását számos egyéb, vagy az ennél magasabb összegű támogatásnak a biztosítását, azt gondolom, hogy érdemes egy további vizsgálathoz és az egész hosszú távú elképzelésrendszernek az átgondolásához kötni, ezért nem támogatjuk a magasabb összegű támogatásokat.

Még egy dologra szeretnék reagálni. Főpolgármester-helyettes úr az előterjesztői kiegészítésében, vagy expozéjában hivatkozott arra, hogy a bank sokszor változott álláspontjának ismeretében veszélyes lehet egy 240 millió forintnál alacsonyabb tagi kölcsönnek a jóváhagyása. Úgy gondolom, hogy a nem vitatott 100 milliós egyszeri, vissza nem térítendő juttatás és az annak feltételeként szabott, a bankkal kötendő megállapodás nyomán a bank nem helyezkedhet olyan álláspontra az itteni helyi vezetők és a bank magasabb vezetői számára elfogadható módon, hogy felrúgja egy ilyen megállapodásnak a lehetőségét, mert amennyiben ezt tenné, akkor saját maga okozná a banki hitel megtérülésének a növekvő kockázatát is egyúttal.

Ezért azt gondolom, hogy ezt a javaslatsort, mármint a 2/B 100 millióját ebben a tekintetben különösebb kockázat nélkül el lehet fogadni, természetesen feltéve azt, hogy a rulírozó hitelkeret 100 milliós csökkentésének megfelelő 100 milliós egyszeri, vissza nem térítendő támogatást a Közgyűlés biztosítja. Utána nincs vége természetesen a történetnek, hiszen azt azért nem szabad elhallgatni, bár ebben a teremben talán sokan tudják, hogy a Vidám Park problémája immáron az 1 milliárd forintot talán meghaladó, de mindenesetre ebben a nagyságrendben lévő probléma, és ezzel - mivel mondtam: nem feltétlenül közfeladat - a súlyos problémával majd foglalkoznia kell a következő Közgyűlésnek. Köszönöm szépen, elnézést, hogy túlléptem az időt.


ELNÖK: Főpolgármester úr Élő úrnak adja meg a szót.


ÉLŐ NORBERT (MSZP): Köszönöm szépen. Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! Azt szeretném mondani, hogy ez nem egy számítógépes játék, hogyha esetleg nem jön össze, akkor majd egy új élettel új időt fogunk elkezdeni, hanem ez maga a valóság. Tehát azzal a számmal kell tisztában lenni, hogy ma a hitelkeretet a Vidám Park teljesen kihasználja. Tehát ha ezt a 240 millió forintot plusz a 100 milliót odaadjuk neki, akkor annyi történik, hogy van 40 millió forint cash a Vidám Park számláján, és a hitelkeretet feltöltötte. Tehát akkor van tulajdonképpen nullán, hiszen ez a 40 millió forint, ami megmarad, az az október hónapnak a költsége.

Tehát gyakorlatilag november 1-jétől a Vidám Park megint elkezdi költeni ezt a hitelkeretet, és március elejére, közepére úgy fog állni, hogy mínusz 200 millió, tehát 200 millió hitele lesz.

Én azért érvelnék amellett, tisztelt képviselőtársaim, hogy ezt a 240 milliót megadjuk, hogy töltsük fel a hitelkeretet, mert kamatköltsége is lesz, még többet kell majd neki adni, ha nem töltjük fel. Másrészt abszolút érdemes megvizsgálni azt a feltételt, amit Ikvai-Szabó Imre mondott, hogy a bank, akivel meg kell állapodni, bizonyos feltételeket előírt.

Azt gondolom, hogy egy rulírozó keret feltöltése nem ördögtől való, ezt nagyon sokszor kéri a bank, nem történik semmi, csak gyakorlatilag feltöltjük a hitelkeretet. Egyébként pedig ez a pénz azért hiányzik a Vidám Parkból, mert ez egy alultőkésített cég volt. Tehát gyakorlatilag ide igen sok pénzt be kellett volna hozni, már sokkal korábban, hogy ez egy európai színvonalú Vidám Park legyen, eltartsa magát és megtérüljön. 

Tehát azt mondom, hogy ez a pénz nem egy hibás gazdálkodás, hanem egyrészt az alultőkésítettség, másrészt a látogatószám csökkenése miatt van. Akkor tennék egy olyan ügyrendi javaslatot, hogy A, B, C sorrendben szavazzunk, tehát 240, 156, 100 millió, tehát hogy ne fordítsuk meg a sorrendet.

Én nagyon bízom abban, hogy sikerült meggyőzni képviselőtársaimat, hogy mégis adjuk oda ezt a 240 milliót, mert erre szüksége van a Vidám Parknak. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Hutiray Gyulának adom meg a szót ügyrendben.


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Bocsánat, kénytelen vagyok ügyrendben szót kérni, mert Élő képviselőtársammal tartalmilag egyetértek a szavazást illetően, de rosszul mondta, C, B, A a sorrend, amit én is javasoltam. Köszönöm.


ELNÖK: Danielisz Bélának adom meg a szót.


DANIELISZ BÉLA (MSZP): Köszönöm a szót. Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! Mint a zrt. felügyelőbizottságának elnöke, szeretnék néhány szót szólni.

Egyrészt szeretném a Közgyűlést tájékoztatni arról, ha bárkit is foglalkoztat ez a kérdés, hogy a Közgyűlés által megszabott feladatot a menedzsment, a felügyelőbizottság és az igazgatóság az elmúlt időszakban konzekvensen végrehajtotta, azt a szigorú működési rendet és jelentési rendet követte, amelyet a Közgyűlés megkövetelt tőle.

Ennek eredményeképpen az adósságszolgálat tekintetében a menedzsment rendkívül pozitív eredményeket ért el. Tehát úgy látszik és bizonyosnak mondható, amit revizori vizsgálat, APEH-ellenőrzés is megerősített, hogy a cég érdemes a támogatásra, és érdemes arra, hogy a tulajdonos ebből a szempontból megmentse.

Hutiray úrral nem vitatkozva, csak kiegészítve, vagy pontosítva megjegyzem, hogy mi közszolgáltatás és mi nem, arról most húsz év után kár vitatkoznunk, azt a ’90-es évek elején, közepén el kellett volna dönteni az akkori képviselő-testületnek, megtartani a funkciót, vagy elvetni. Teljesen egyetértek a profiltisztítás szükségességével, csak ez most egy nekünk szabatott helyzet, amit jó néhány évtizeddel, de másfél évtizeddel biztosan előttünk az elődeink valamiféle formában már eldöntöttek. Ez az egyik.

A másik, amit szeretnék megjegyezni: a Vidám Park problémája nem egymilliárdos probléma, hanem 50 milliárdos probléma, hiszen tudjuk, hogy az Állatkertnek hely kell, a Vidám Park szűk keresztmetszetben működik ezen a területen, tehát úgy gondolom, hogyha bárki megoldásokban gondolkodik, akkor úgy 50 milliárd körül szükséges.

De mivel különösebben nagy érdeklődést már nem váltok ki ebben az ügyben, azt kell mondanom, hogy a C, B, A sorrendről szavazzunk, és én magam is támogatom a Gazdasági Bizottság javaslatát, és remélem, hogy a 240 milliós összeget megszavazzuk. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Somlyódy Csaba utolsó felszólalóként egyelőre.


SOMLYÓDY CSABA, a Gazdasági Bizottság elnöke: Csak egy percet kérnék szépen. Csak a jegyzőkönyv számára jegyezném meg, hogy mivel egy téves adattal került ki egy módosító indítvány a Gazdasági Bizottság részére, a 86. sorszám alatti, 100 milliót javasló módosító javaslatunk az élő, az igazi, kérjük ezt figyelembe venni. Az elsőnél 100 ezer forint került bele tévesen, elnézést.


ELNÖK: Most következik az előterjesztői zárszó. Figyelmet kérünk!


ELŐADÓ: Tisztelt Képviselőtársaim! Nem belemenve a szakmai részletekbe, mert úgy tűnik, mintha abban konszenzus lenne, olyan technikai javaslatot teszek, amiből kiderül, hogy a bizottsági javaslat tulajdonképpen hogyan oldja meg önmagát és a problémát. A bizottság 1. számú javaslatáról, ami 428-as sorszámot visel, én nem is gondolnék szavazni, mert ezt elfogadom. Tehát pro forma befogadom, hiszen egyetértek vele, azaz hogy a C-verzióról szavazzunk. Így erről szavazni nem kell.

Azt javaslom, hogy ezután próbáljunk meg a 430-asra fókuszálni, hiszen az magában megoldja a 429-es problémáját, ha bármelyik verzió el van fogadva, hiszen megbontja a támogatást. Ennek értelme annyi, hogy vagy 240, vagy 156, vagy 100 millió forint, és ahogy Hutiray Gyula helyesen kérte, először a 2/C, aztán a B, aztán az A sorrendben kell szavazni, és úgy van értelme szavazni a következőről, mert ha nem bontja meg, tehát egyiket sem fogadja el a Fővárosi Közgyűlés, akkor nincs értelme a másodiknak. Ez pusztán csak a magam egyszerű logikája. 

A 431-es indítványnak pedig akkor van értelme, ha a Fővárosi Közgyűlés a 430-asnál az A-t, vagy a B-t fogadja el, mert a 240-es fillérre azonos az én javaslatommal és annak megfelelően elfogadható az üzleti terv. Tehát a 428-asról nem kell szavazni, befogadom. 

Azt javaslom a főpolgármester úrnak, összhangban Hutiray Gyula javaslatával, hogy a 430-asnál az úgynevezett C-verzióval, majd a B-vel, majd az A-val folytassa, és utána térjünk ki a 429-esre. A 431-esről csak akkor kell szavazni, ha nem a 430/C-t fogadja el a Közgyűlés. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Hutiray úr következik még egyszer ügyrendben. 


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Köszönöm szépen. Teljes mértékben egyetértek főpolgármester-helyettes úrnak a 431., a gazdasági bizottsági határozattal kapcsolatos megjegyzésével, hogy arról mikor kell szavazni. De kérem, hogy a 429-esről mégiscsak szavazzunk a 430. előtt, mert azt gondolom, hogy a bankkal való tárgyalásokban annak fontos szerepe lenne. Érzésem szerint ezt egyhangúlag meg tudja szavazni a Közgyűlés, azt gondolom, hogy ennek lényeges szerepe van. Tehát ha ez nem kulcskérdés a főpolgármester-helyettes úr számára, akkor ezt kérem. (Ikvai-Szabó Imre: Jó.) Köszönöm. 


ELNÖK: Több hozzászóló nincs. Kérem majd Ikvai úr segítségét a sorrendiség tekintetében, ugyanis szétbontjuk az egyes határozati javaslatokat. Főpolgármester-helyettes úr elfogadta Hutiray úr indítványát, ezért először a 429. javaslatról szavazunk. Az előterjesztő támogatja-e? 


ELŐADÓ: Nem. 


ELNÖK: Az előterjesztő nem támogatja. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1639/2010.(VIII.26.)
a Budapesti Vidám Park Zrt. banki folyószámla 
Főv.Kgy.h.
hitelkeretének várható csökkentésére tekintettel vissza nem térítendő pénzeszközátadással 
100 mFt-ot biztosít a Budapesti Vidám Park Zrt. számára, amennyiben a Budapesti Vidám Park Zrt. 2010. szeptember 15. napjáig a finanszírozó bankkal 200 mFt rulírozó hitelkeretre megállapodást köt. 


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: dr. Demszky Gábor


(35 igen, 2 ellenszavazat, 3 tartózkodás)


ELNÖK: 35 – 2 – 3 arányban a Fővárosi Közgyűlés elfogadta a 429/2010. számú gb-határozatot. 

Most a 430-ból a C-változat következik, amely 240 millió forint összegű tulajdonosi kölcsön nyújtásáról szól. Ez a legnagyobb összeg; lefelé fogunk menni, mert így logikus. Először tehát a maximális összeget terjesztjük elő. Minősített többség szükséges az elfogadásához. Az előterjesztő támogatja. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1640/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a Gazdasági Bizottság módosító

Főv.Kgy.h.
indítványát, mely szerint:

„A Budapesti Vidám Park Zrt. eszközállományának üzleti potenciáljára tekintettel szükségesnek tartja a 2011. évi szezonkezdésre való felkészülést, és a működési bevételek 2011. évi maximalizálását, ennek megfelelően a likviditás átmeneti biztosítása, a felszámolási eljárás megelőzése érdekében 240 mFt összegű tulajdonosi kölcsönt nyújt a Budapesti Vidám Park Zrt. részére azzal, hogy a források felhasználásáról szóló részletes beszámolót a Társaság köteles a soron következő közgyűlésre megtárgyalás és elfogadás végett benyújtani.


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: dr. Demszky Gábor”

(28 igen, 23 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: 28 – 23 – 1 arányban a Közgyűlés nem fogadta el. 

Megyünk lefelé és most 156 millió forint tulajdonosi kölcsön nyújtásáról szavazunk a Budapesti Vidám Park részére. Minősített többség szükséges az elfogadásához. Az előterjesztő támogatja, mivel a másik nem ment át. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1641/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a Gazdasági Bizottság módosító

Főv.Kgy.h.
indítványát, mely szerint:

„A Budapesti Vidám Park Zrt. eszközállományának üzleti potenciáljára tekintettel szükségesnek tartja a 2011. évi szezonkezdésre való felkészülést, és a működési bevételek 2011. évi maximalizálását, ennek megfelelően a likviditás átmeneti biztosítása, a felszámolási eljárás megelőzése érdekében 
156 mFt összegű tulajdonosi kölcsönt nyújt a Budapesti Vidám Park Zrt. részére azzal, hogy a források felhasználásáról szóló részletes beszámolót a Társaság köteles a soron következő közgyűlésre megtárgyalás és elfogadás végett benyújtani.


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: dr. Demszky Gábor”

(28 igen, 22 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 28 – 22 – 0 arányban a Testület nem fogadta el. 

Végül a 100 millió forintos tulajdonosi kölcsön nyújtásáról szavazunk a Budapesti Vidám Park Zrt. részére azzal, hogy a források felhasználásáról szóló részletes beszámolót a társaság köteles a soron következő közgyűlésre megtárgyalás és elfogadás végett benyújtani szeptember 30-ig. Minősített többség szükséges az elfogadásához. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1642/2010.(VIII.26.)
a Budapesti Vidám Park Zrt. eszközállományának 
Főv.Kgy.h.
üzleti potenciáljára tekintettel szükségesnek tartja a 2011. évi szezonkezdésre való felkészülést, és a működési bevételek 2011. évi maximalizálását, ennek megfelelően a likviditás átmeneti biztosítása, a felszámolási eljárás megelőzése érdekében 100 mFt összegű tulajdonosi kölcsönt nyújt a Budapesti Vidám Park Zrt. részére azzal, hogy a források felhasználásáról szóló részletes beszámolót a Társaság köteles a soron következő közgyűlésre megtárgyalás és elfogadás végett benyújtani.


Határidő: 2010. szeptember 30.


Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1643/2010.(VIII.26.)
Felkéri a Budapesti Vidám Park Zrt. vezérigaz-

Főv.Kgy.h.
gatóját arra, hogy a Társaságnak a jelen közgyűlési döntésekkel összhangban lévő átmeneti üzleti tervét a Gazdasági Bizottság következő ülésére jóváhagyásra terjessze elő. 


Határidő: azonnal


Felelős: dr. Demszky Gábor


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 51 igen szavazattal, egyhangúlag a Fővárosi Közgyűlés 100 millió forint tulajdonosi kölcsön nyújtását fogadta el. 

Főpolgármester-helyettes úr nyilatkozott, hogy ezután a 431/2010. gb-határozatot befogadja, erről tehát nem kell szavazni. 

Kérem, hogy ezek után vegyék elő az eredeti kötetet, itt a C-változatból a 4. határozati javaslatpont úgy módosul, hogy a Budapest Vidám Park Zrt. likviditásának biztosítása érdekében 200 millió forinttal csökkenti az általános tartalékot. Ez az előző döntésünkből következik, itt tehát csak az átvezetése történik meg az általános tartalékon a 100 millió forintos támogatásnak. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1644/2010.(VIII.26.)
a Budapesti Vidám Park Zrt. likviditásának 
Főv.Kgy.h.
biztosítása érdekében 200 mFt-tal csökkenti a „9300 Általános tartalék” cím kiadási előirányzatát, egyidejűleg megemeli az új „81..  Budapesti Vidámpark Zrt.” cím kiadási, azon belül a működési célú támogatási kölcsön előirányzatát.


(52 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 52 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk.  

Az utolsó javaslat szerint – amely elhangzott – a Fővárosi Közgyűlés döntsön a megítélt összeg, tehát a 100 millió forint azonnali átutalásáról a Vidám Park fenntartható működése, üzemeltetése érdekében. Ezt a főpolgármester-helyettes úr támogatja. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1645/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a 
Főv.Kgy.h.
100 mFt azonnali átutalásáról a Budapesti Vidám Park Zrt. részére. 


(51 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 51 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk. 

Hutiray úr!


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Nem szavaztunk a 431-esről, az üzleti tervről. 


ELNÖK: Mert befogadta az előterjesztő. 


HUTIRAY GYULA (Fidesz): De az egészről nem szavaztunk. 


ELNÖK: De drága Hutiray úr, ha az előterjesztő befogadja, akkor nem kell róla szavazni. 


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Az előterjesztő javaslatáról egyáltalán nem szavaztunk. 


IKVAI-SZABÓ IMRE főpolgármester-helyettes: Ügyrendben kérek szót. Miután, kedves képviselőtársam, okafogyottá vált, miután szét tetszettek szedni az előterjesztői javaslatot az első körben két részben, utána meg tetszettek überelni a 240-et 100-ra, onnantól fogva, miután ezt előre bejelentettem az ügyrendi javaslatomban, értelmetlenné válik fenntartanom az eredeti javaslatot, ezért be is fogadtam a bizottságnak azt a javaslatát, hogy az imént az önök által változtatott módon nyújtsa be az átmeneti üzleti tervét. Bejelentettem a jegyzőkönyv számára, hogy ezt ennek megfelelően befogadom. Külön kértem a főpolgármestert, hogy a 4. javaslatot a száz plusz százhoz illesztett módon döntse el, és képviselő indítványról szavaztatott külön a főpolgármester úr a 100 millió forint azonnali utalásáról. Így az eredeti javaslatról nem volt értelme szavazni! 


ELNÖK: Köszönöm. Pokorni úr kért szót ügyrendben. 


POKORNI ZOLTÁN (Fidesz): Főpolgármester úr, a napirend kiegészítésére teszünk javaslatot a 94. számon kiosztott anyag alapján. Ezt szeretném ismertetni és kérem, hogy szavaztasson róla. 


ELNÖK: Ez melyik napirend? 


POKORNI ZOLTÁN (Fidesz): Ez egy ügyrendi hozzászólás, amiben a napirend kiegészítésére teszek javaslatot. 


ELNÖK: Ezt majd a lejárt határidejűeknél teszi, vagy itt? 


POKORNI ZOLTÁN (Fidesz): Most tenném. Mondhatom? 


ELNÖK: Természetesen mondhatja, csak meg akartam érteni, hogy mit javasol. 


POKORNI ZOLTÁN (Fidesz): Javaslatomnak az a lényege, hogy a 94. szám alatti előterjesztést a Fővárosi Közgyűlés 70. szám alatt vegye napirendre, és értelemszerűen a többi csússzon. Ha szükséges, indoklom, de önmagáért beszél az anyag. Áprilisban döntött a Közgyűlés a zöldfelületek támogatásáról, ezek az egyeztetés elhúzódása miatt nem valósultak meg az eredetileg kitűzött júniusi, vagy júliusi határidőig. Ahhoz, hogy a katyni emlékművet, a kőbányai bányagödröt, a Városmajort rendezni tudjuk, ezt el kell fogadnunk, ezért kérem, hogy az ebédszünet utáni 70. napirendként vegyük ezt napirendre. Köszönöm. 


ELNÖK: Köszönöm szépen. Azt javaslom a Fővárosi Közgyűlésnek, hogy ezt támogassa. 

Tehát a 94. sorszámon kiosztott előterjesztést 70. napirendi pontként vegye napirendre. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1646/2010.(VIII.26.)
napirendjére veszi és 70. pontként tárgyalja meg a

Főv.Kgy.h.
„Javaslat egyes közgyűlési határozatok végrehajtási határidejének módosítására” című előterjesztést.

(53 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 53 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta a Fővárosi Közgyűlés az indítványt, tehát 70. napirendi pontként tárgyaljuk a 94. sorszámon kiosztott előterjesztést.

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)

ELNÖK: Tisztelt Képviselőtársaim! Az 59. napirendi pont következik, főjegyző úr jegyzi: a Városliget kapuja, 2. számú módosítás. 

A napirend 59./ pontja: Javaslat „A Városliget Kapuja (Városligeti Műjégpálya pálya és épületegyüttes rekonstrukciója) c. KMOP-3.1.1/E-2008-0004 sz. projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítására”.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Jelzésre:) Nincs kiegészítés? Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! Most határozunk, minősített szótöbbséggel. (Szavazás.)

H a t á r o z a t


a Fővárosi Közgyűlés

1647/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti „A Városliget Kapuja 

Főv.Kgy.h.
(Városligeti Műjégpálya pálya és épületegyüttes rekonstrukciója)” című, KMOP-3.1.1/E-2008-0004 számú projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítását az előterjesztés 4. sz. melléklete szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.


Határidő: 2010. szeptember 10.

Felelős: dr. Demszky Gábor


(54 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Tisztelt Képviselőtársaim! Figyelmüket kérem: a délelőtti ülés utolsó pontjaként Demszky Gábor főpolgármester úrnak adom meg a szót.


DR. DEMSZKY GÁBOR főpolgármester: Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! Reggel a frakcióvezetői értekezleten bejelentettem, hogy el kívánok búcsúzni a képviselő-testülettől. Azért most, mert a késő délutáni órákban mindig kevesebben vagyunk már, és nagyon sok kollégánk, barátunk, vendégünk azért is jött el a mai közgyűlésre, hogy végighallgassa a közgyűlésen elhangzottakat, és számítottak rá, hogy valamiféle búcsúbeszéd is elhangzik.

Ez a mai ülésünk a Közgyűlés utolsó munkaülése. 2006. október 13-a óta 60 alkalommal üléseztünk. Nekem 20 év alatt ez a 300. ülésnapom, s egyben az utolsó közgyűlésem. Ez azt jelenti, hogy a kétnapos üléseket is beleszámítva, összesen majdnem egy teljes évet töltöttem a mögöttem lévő pulpituson. 

A most leköszönő testületből velem együtt Szolnoki Andrea frakcióvezető asszony volt folyamatosan, 20 éven át a Fővárosi Közgyűlés tagja. Rajta semmit nem fogtak az évek. (Derültség és taps az SZDSZ és az MSZP soraiban.) Engedjék meg, hogy ezúton megköszönjem a két évtizedes munkáját.

A 38 nap múlva befejeződő önkormányzati ciklusunkban összesen 2232 napirendi pontot tárgyaltunk meg, 8641 határozatot hoztunk, és 343 rendeletet alkottunk. Egy választási kampány idején egyik párt sem szeret olyasmiről beszélni, ami nem a többiekétől gyökeresen eltérő véleményét támasztaná alá, de nekem talán szabad kiemelnem, hogy a határozataink kétharmadát konszenzussal hoztuk meg. Még nagyobb arányú volt az együttszavazás, amikor a városfejlesztésről, a beruházásokról volt szó: itt 10 előterjesztésből 9-et egyhangúlag fogadtunk el. Az én számomra ezek a legkellemesebb emlékek, ezek a konszenzusos döntések, ugyanakkor legkevésbé kellemesek a tartalmatlan, személyeskedő viták.

Ha megnézzük az egymással vetélkedő pártok és jelöltek programját most, abból azt olvashatjuk ki, hogy Budapest fejlesztési irányairól alapvetően a demokratikus erők nem gondolnak mást. Éppen ezért azt remélem, hogy a következő Közgyűlés és városvezetés folytatni fogja az általunk előkészített, elkezdett, folyamatban lévő beruházásokat. Ehhez minden eszközük rendelkezésre áll. Az októberben leköszönő városvezetés stabil pénzügyi helyzetben, feszes, de egyensúlyban levő költségvetéssel hagyja rá az önkormányzatot az utódaira. Ez a jó pénzügyi-gazdasági helyzet az, amire a város építeni tud a következő években. 

Fontos, hogy önök, a pártok mit mondanak Budapest pénzügyi helyzetéről, különösen kampányban, de még fontosabb, hogy mit mondanak azok a nemzetközi hitelminősítők vagy független elemző intézetek, amelyek nem vesznek részt az őszi választási kampányban és választásokon. Éppen ezért kérjük fel lassan tíz éve a világ két meghatározó hitelminősítő intézetét, hogy tekintsék át teljes egészében a gazdálkodásunkat, hogy ne a politika mondja meg, hogyan is állunk valójában. A Moody’s és a Standard & Poor’s véleménye egyértelmű - idézem őket -: „Budapest adóssága kezelhető mértékű, hitelképessége jó, költségvetési politikája prudens és átlátható.” 

Budapest eladósodottságának mértéke a BKV-val együtt számítva is elmarad a vidéki nagyvárosokra jellemző szinttől. Az adósságállomány a folyó bevételek összegével lehetne azonos - nem az -, azonban a főváros ennél sokkal szigorúbb feltételeket támaszt önmagával szemben, és a működési bevételek 65-70 százalékában maximálta a lehetséges felvehető adósságállományt. A fennálló hitelállomány, amely lényegében az utóbbi három évben nem változott, tehát nem nőtt és nem csökkent, 161 milliárd forint; ez a folyó bevételeknek a 47,6 százaléka. Ezt, más önkormányzatokkal ellentétben, működésre nem, kizárólag uniós és egyéb társfinanszírozással megvalósuló beruházások önrészére fordította és fordítja az önkormányzat. A hitelek fedezetet biztosítanak egészen 2012 végéig a főváros eltervezett beruházásainak kiadásaira. 

Az elhatározott fejlesztések 90 százalékát az ellenzék is támogatta. Ha az új városirányítás mégis úgy gondolja, hogy változtatni akar a programokon, akkor ezt megteheti. Ezt szolgálja az a keretszerződés, amelyet Budapest stratégiai partnerével, az Európai Unió bankjával, az EIB-vel kötött meg, mert ez lehetővé teszi a módosítást. Tehát átcsoportosítja, átcsoportosíthatja e hitelkereteken belül más projektekre a pénzt a Fővárosi Önkormányzat a döntéseivel. Emellett 40 milliárd forint értékű, szabadon felhasználható, kedvezményes, konzorciális hitelkeret áll Budapest rendelkezésére, erről döntött a Fővárosi Közgyűlés, de nem nyúlt hozzá ehhez a hitelkerethez, amely az idei évet is beleértve három évre biztosítja - ezért mondtam a 2012-t - a folyamatban lévő fejlesztések forrásigényét, és így a következő önkormányzat pénzügyi mozgásterét mindenképpen növeli. 

Ugyancsak a városfejlesztő beruházások önrészére fordítható az e célra tartalékolt, cash-flow-ként rendelkezésre álló, 40 milliárd forint értékű lekötött betét és 25 milliárd forint értékű részvény és egyéb értékpapír, amely bármikor felhasználható. Szeretném jelezni, hogy amikor én 1990-ben átvettem a főváros vezetését, 60 millió forint volt a kasszában, és egyetlenegy folyamatban lévő beruházás, és a fiókban sem voltak eltervezett, előkészített beruházások. 

A város működési és fejlesztési feltételei hosszabb távon is biztosítottak. Budapest működési bevételei ugyanis a fővárosi adófizetőknek köszönhetően folyamatosan, 15 éve meghaladják a kiadásokat. Az így keletkező, úgynevezett működési eredmény, tehát a működési bevételek és kiadások szaldója, különbözete jelenleg 30 milliárdos nagyságrendű, és ez lehet a következő városvezetés számára is a városfejlesztés igazi fedezete - amennyiben az új kormány tartja magát elődje vállalásaihoz, és a budapestiektől beszedett adók egy részéből továbbra is részt vesz a BKV működtetésében; ezt, ha úgy tetszik, elengedhetetlen feltételnek tartom.

A következő városvezetés számára négy javaslatom, kérésem, üzenetem van. Elsőként az, hogy tartsa meg a város 1995-ben kidolgozott városgazdálkodási modelljét, amely a működési eredményből való fejlesztésekre épít. Ez a pénzügyi-gazdasági modell felfrissíthető, de hiba volna, nagy baj volna sutba dobni; ennek segítségével érhető el, hogy a főváros költségvetésének 30-40 százalékát fejlesztésekre fordítsa. Ha ez nem így lesz, az uniós források elapadása után, ami 2013 után várható, leáll a városfejlesztés üteme. Kérem, ne felejtsék el, hogy a fővárosban működő cégek és az itt élők által befizetett adók töltik meg csaknem félig a magyar államkasszát; ez példátlan egész Európában. Legyenek büszkék rá, hogy a budapestiek pénze a vidékfejlesztésnek is a forrása, ezzel együtt próbáljanak meg minél nagyobb pénzügyi önállóságot kiharcolni a városnak, amit nekünk nem igazán sikerült, hogy a budapestiek adójából minél több jusson a város szükséges fejlesztésére. 

A második, hogy a 4-es metrót nemcsak befejezni kell, hanem meggyőződésem, hogy tovább is kell építeni. Az EU nem egy metróvonalra adott pénzt, hanem egy közlekedésfejlesztési tervre, amelyben a 4-es metró Bosnyák térig tartó II., budaörsi virágpiacig tartó III. és a Rákospalotát elérő IV. szakasza mellett beletartozik P+R parkolóházak építése és vasúti közlekedési csomópont, úgynevezett intermodális csomópontok kiépítése is. A metró II. üteméhez a pénz a főváros részéről megvan. Brüsszelből kedvező ígéretek, elköteleződések vannak a támogatására, ami kell még hozzá, és egyelőre hiányzik, az az igen jelentős állami hozzájárulás; ráadásul erre a szakaszra megvan a vasúthatósági engedély. Csak emlékeztetném azokat, akik már jelen voltak ezeken a vitákon, hogy az I. ütemre hat évig tartott a vasúthatósági engedély beszerzése a környezetvédelmi engedély után, tehát ez óriási dolog. Rendelkezünk természetesen környezetvédelmi engedéllyel is a II. ütemre, és szerződés van a kormánnyal a II. ütemre vonatkozólag, valamint törvény arról, hogy ezt a metrót meg kell építeni a Bosnyák térig. Kár lenne veszni hagyni presztízsszempontok miatt vagy bármi más okból, és másik irányba építeni tovább a metrót, mert akkor éveket veszítenénk el.

A harmadik: őrizzék meg a város kulturális autonómiáját, sokszínűségét. Ehhez egyetlen dolgot kell a politikának tenni: röviden mondva nem kell tenni semmit, korlátoznia kell önmagát. Nem szabad beleszólni a kulturális műhelyek szakmai döntéseibe. Mi mindig a szakmára bíztuk húsz éven keresztül például a színházigazgatók kiválasztását. Nem szabadna engedni, hogy erre a szférára rátelepedjen a politika. A főváros által támogatott független művészeti műhelyek, színházak nagyon kevés pénzből csodákra képesek. Egy rossz döntéssel teljesen tönkre lehet tenni őket. 

Negyedszer: arra kérem az utánunk jövőket, hogy legyenek szolidárisak és toleránsak a legszegényebbekkel. A budapesti hajléktalanellátó-rendszert példaértékűnek tartják a nagyvilágban, a fővárosi szociális charta megalkotásában Ikvai-Szabó Imrétől Harrach Péterig számos kitűnő szakpolitikus, szociálpolitikus vett részt. Kérem, ne engedjenek a gazdaságiválság-időszakokban mindenütt megjelenő nyomásnak, amely a gondoskodás helyett a hajléktalanok elkergetésében látná a megoldást! 

Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! A történelemben nincs hepiend, csak euforikus, boldog kezdetek vannak. Úgy gondolom, hogy ez az általános bölcsesség a főváros két évtizedes működésére is maximálisan áll. De bízzuk az értékelést az utókorra!

Végezetül engedjék meg, hogy a főváros főpolgármestereként megköszönjem mindannyiuk négyéves munkáját. Akit érint, annak sikeres kampányt kívánok, és azoknak, akiket a budapestiek bizalmából megválasztanak, felelősségteljes munkát itt a közgyűlésben. Budapest leköszönő főpolgármestereként én abban vagyok érdekelt, hogy az utánam jövők eredményesen, sikeresen végezzék a munkájukat. Szívből kívánom, hogy ez sikerüljön nekik! Köszönöm szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Fidesz és a KDNP soraiban. – Az MSZP és az SZDSZ padsoraiban felállva tapsolnak.) Köszönöm szépen.


ELNÖK: György István úré a szó.


DR. GYÖRGY ISTVÁN (Fidesz): Köszönöm a szót. Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Közgyűlés! Amikor a főpolgármester úr egy négyéves munkát értékel itt a Közgyűlés előtt az utolsó ülésen, akkor azt gondolom, hogy egyfelől az itt ülő frakciók sem hallgathatnak, másfelől viszont talán ez egy olyan emelkedett pillanat, amikor nem illendő ezt az értékelést górcső alá venni és kritizálni, és éppen ezért én ezt nem is fogom megtenni.

Főpolgármester úr húszéves teljesítményének értékelésére sort fogunk keríteni, és meg fogjuk találni azt a módot, hogyan tudjuk az erről alkotott véleményünket a nyilvánosság elé tárni. (A gép jelzi az időkeret leteltét.) Én azt gondolom, hogy egy olyan politikai teljesítmény, amely Demszky Gábor nevéhez fűződik, mindenképpen nehezen lesz utánozható a magyar politikai közéletben: ötször választották meg Budapest főpolgármesterévé. Ez nyilván egy megkérdőjelezhetetlen választói akarat, ehhez csak gratulálni lehet. Az egyéb húszéves teljesítményéről, a város életét befolyásoló döntésekről, történésekről, közösségi közlekedésről és egyebekről, amelyeket itt Demszky Gábor úr említett, még egyszer mondom, ebben az általam emelkedettnek ítélt pillanatban nem kívánunk most különösebben nyilatkozni, és vitába szállni. 

Az ötszöri újraválasztásához és a város életében betöltött szerepéhez pedig ezúton gratulálunk, és a befejezett politikai tevékenysége után egy nyugalmas időszakot kívánunk neki! Köszönöm szépen.(Taps.) 

ELNÖK: Steiner Pál úr kért szót. Mindjárt meg is adom a szót Steiner Pálnak. Dr. Steiner Pál frakcióvezető úr!


DR. STEINER PÁL (MSZP): Tisztelt Főpolgármester Úr! Kifejezetten önhöz személyesen szeretném intézni ezt a néhány mondatot. Valóban nagyon emelkedett pillanat ez, mert egy várost húsz éven keresztül vezető távozik. Én személyesen is, mint budapesti polgár, úgy is, mint volt városvezetőként partnere, úgy is, mint frakcióvezető, szeretném önnek megköszönni - azt gondolom, nem csak a saját nevemben -, hogy Budapest az ön vezetése alatt az elmúlt húsz évben mindig a szabadság, a tolerancia városa volt, és ön nagyon sokszor példát mutatott arra, hogyan kell fellépni minden olyan kirekesztő nézet ellen, amely adott esetben megmérgezheti napjainkat vagy akár éveinket is.

Én a magam részéről ezt tartom a legnagyobb tettnek, a szabadság védelmét, és azt, hogy Budapest mindig egy büszke, szabad város volt, és ennek a városnak ön volt a szabad, szabadon választott és szabadon gondolkodó főpolgármestere. Azt hiszem, hogy most csak a köszönetet kell elmondani, azzal én nem foglalkoznék, nem térnék ki rá, hogy ki fogja értékelni.
Egyetértek önnel abban, hogy a történelemre és a városkutatókra kell ezt bízni. 

57 éves vagyok, én is tudom már, mit jelentenek ezek a szavak, egykorúak vagyunk, főpolgármester úr. A további életében elsősorban nagyon-nagyon jó egészséget kívánok, magánéletében nagyon sok boldogságot, és azt kívánom, hogy a céljai a következőkben valósuljanak meg. 

Végezetül: az Index újságírója azt kérdezte tőlem, hogy támogatnám-e, hogy ön szobrot kapjon (Derültség.) ebben a városban. Én erre a hatályos rendelettel válaszoltam, hogy élő történelmi személyiségnek nem állíthatunk szobrot. De önnel együtt, azt hiszem, mindannyiunknak kívánhatom, hogyha egyszer majd eljön az a közgyűlés, ahol ez napirend lesz, talán mi még adhatunk tanácsokat ehhez. (Derültség.)

Köszönöm szépen a meghallgatást, és köszönöm önnek a munkát. (Taps. - Dr. Demszky Gábor kezet fog dr. Steiner Pállal.) 


ELNÖK: Bagdy Gábor frakcióvezető úr kért szót.


DR. BAGDY GÁBOR (KDNP): Tisztelt Főpolgármester Úr! Egyetértek az előttem szólókkal. Köszönöm a főpolgármester úr összefoglalóját, megemlékezését. Egy különleges pillanat van előttünk: valaki, aki húsz évig volt Budapest főpolgármestere, és akit ötször választottak meg a budapestiek, erről a pozíciójáról lemond. Ehhez csak gratulálni lehet, és gratulálunk is ehhez a teljesítményhez. Én sem szeretnék az elemezéshez hozzászólni, hiszen ma a közös búcsú pillanata van, nem pedig a vitás kérdések kibontásának az ideje. És mást nem tudok tenni, és nem is kívánok, mint hogy további életére nyugalmat, az eddiginél nagyobb nyugalmat és talán még az eddigieknél is nagyobb, talán magánéleti és egyéb sikereket kívánjak, és a legjobbakat kívánjam. Köszönöm szépen. (Taps. - Dr. Demszky Gábor kezet fog dr. Bagdy Gáborral.)

ELNÖK: Tisztelt Képviselőtársaim! Hock Zoltán úrnak adom meg a szót.


HOCK ZOLTÁN (MDF): Igen tisztelt Főpolgármester Úr! Igen tisztelt Fővárosi Közgyűlés! Annyian szóltak előttem emelkedetten, engedjék meg, hogy én egy kicsit visszább nyúljak! 1990-ben, amikor közösen, sokakkal együtt ebben a teremben megéltük a rendszerváltoztatásnak az eufóriáját, ön azzal kampányolt, hogy ön a tettek embere lesz. És azt gondolom, hogyha az elmúlt húsz évre visszatekintünk, nyilván majd nálunk erre hivatottabbak precízen fognak majd válaszolni - nem politikusokra gondolok. Ennek a húsz évnek szerintem voltak sikerei, voltak kudarcai, voltak örömei, és voltak bánatai. Mindenesetre azt gondolom, hogy mindenképpen hálásnak kell lennie korának, hogy ezt a hatalmas lehetőséget megkapta, hogy a rendszerváltoztatást követően húsz éven keresztül első polgára lehetett ennek a gyönyörű városnak, első polgára lehetett ennek a kétmillió embernek, és azt gondolom - és ezt talán valamennyien hittel mondjuk -, hogy azt soha nem vélelmeztük önről, hogy rosszat akart volna a városban. 

Nem titok az, hogy a húsz évben én magam soha nem szavaztam önre, soha nem támogattam, és húsz évvel a rendszerváltozást követően mind a ketten együtt lépünk le erről a hajóról: ön az SZDSZ-ből lépett ki, és hagyja itt a közéletet, engem az MDF-ből zártak ki, és hagyom ott a közéletet. Mindenesetre azt gondolom, hogy ön is, mi is és talán a budapestiek úgy fognak erre a húsz évre visszaemlékezni, hogy valóban mozgásban volt, dinamizált lett ez a város, amely, sokszor azt hisszük, hogy nem élhető, de mégis mindegyikünknek, azt hiszem, örök szerelme ez a város, ez az otthonunk. Sokat tett érte, legyen büszke rá! És azt gondolom, hogyha a politika harci zaja le fog csillapodni, akkor mindenki reálisan fogja megítélni az ön húsz évét - azt kívánom önnek, hogy ez mielőbb bekövetkezzen. És nagyon békés és boldog éveket kívánok előre! Köszönöm. (Taps. - Dr. Demszky Gábor kezet fog Hock Zoltánnal.)

ELNÖK: Dr. Szolnoki Andreának adom meg a szót.


DR. SZOLNOKI ANDREA (SZDSZ): Tisztelt Főpolgármester Úr! Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! Eredetileg nem akartam volna szólni az SZDSZ-frakció nevében, de annyira biztattak mögöttem, hogy igen, mindenki szól, szólnod kell neked is. 

Igen, húsz év valóban nagy idő. Én is nagy szeretettel gondolok erre a húsz évre, leginkább a húsz évvel ezelőtti Szolnoki Andreára, tudniillik akkor húsz évvel fiatalabb voltam, mint most, és azért az jó volt. (Derültség.) De szép évek voltak, küzdelmes évek voltak ezek. 

Az SZDSZ-frakció nevében én nem akarom méltatni - mert talán nem volna gusztusos - a főpolgármester úr tevékenységét. Azt azért tudnia kell, hogy az SZDSZ-frakció mindig rá szavazott (Derültség.), mindig nagyon szerette, és nagyon fogja szeretni a jövőben is - természetesen rá szavazni sajnos többet már nem tudunk. Köszönöm szépen az együtt töltött éveket. Köszönöm. (Taps. - Dr. Demszky Gábor kezet fog dr. Szolnoki Andreával.)

ELNÖK: Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! Nekem most más dolgom, mint hogy az ebédszünetet 15 óráig elrendeljem, nincs. Köszönöm nagyra becsült figyelmüket, 15 órakor folytatjuk. 

(Szünet: 13.27 - 15.33

Elnök: dr. Demszky Gábor főpolgármester)


ELNÖK: Kérem, foglalják el helyüket! Ha mindenki bejön, leülne, akkor el tudnánk kezdeni a munkát. Csomós úr ügyrendben jelentkezett!


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Köszönöm a szót, főpolgármester úr. Csak szokás szerint jelzem, hogy lemondanánk az interpellációkról. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Havas Szófia is bejelentkezett.


DR. HAVAS SZÓFIA (MSZP): Köszönöm szépen a szót, főpolgármester úr. 0097. sorszámon kiosztásra került egy módosító indítvány, egy már korábban elfogadott közgyűlési határozat kapcsán. Kérném, hogy a megállapodott, illetve elfogadott menetrend után vegyük napirendre.


ELNÖK: Hányas?


DR. HAVAS SZÓFIA (MSZP): 0097-es, egyébként a 49. sorszámon szavaztunk a kérdésről. A Szent Imre Kórház hitelkonstrukciója. Tehát a megállapodott napirendek után kérném napirendre venni.


ELNÖK: Tehát most kéri, hogy erről szavazzunk?


DR. HAVAS SZÓFIA (MSZP): Igen.


ELNÖK: Nem nagyon vagyunk meg, úgyhogy van bizonyos kockázata.


DR. HAVAS SZÓFIA (MSZP): Remélem, nem lesz.


ELNÖK: Tehát a 49. sorszámú napirendet utolsó napirendként kéri tárgyalni Havas Szófia. Támogatom az indítványt. Kérem, indítsuk a gépet! Most mindenki szavazzon! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1648/2010.(VIII.26.)
újból napirendjére veszi és utolsó pontként

Főv.Kgy.h.
tárgyalja meg a „Javaslat a Szent Imre Kórház regionális egészségügyi központ rekonstrukció II. ütem európai uniós támogatással megvalósuló kiemelt projekt engedélyokirat 7. sz. módosítására” című előterjesztést.
(30 igen, 1 ellenszavazat, 13 tartózkodás)


ELNÖK: Megyünk tovább, és Ikvai-Szabó Imre vezeti az ülést.

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)


ELNÖK: Tisztelt Képviselőtársaim! A 60. napirendnél tartunk: javaslat az oktatási-nevelési intézmények működőképességének fenntartására. Főpolgármester úr jegyzi.

A napirend 60./ pontja: Javaslat az oktatási-nevelési intézmények működőképességének fenntartására.

ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés?


ELŐADÓ: Nincs.


ELNÖK: Nincs. A kérdések következnek. (Nincs jelzés.) Kérdések nincsenek. A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! Minősített többség szükséges. Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1649/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy az oktatási-nevelési intézmények 

Főv.Kgy.h.
működőképességének megőrzése érdekében a „9300 Általános tartalék” cím előirányzatának 598.200 eFt-tal történő csökkentésével egyidejűleg egyszeri jelleggel megemeli: 

· 250.000 eFt-tal a „9103 Oktatási ágazat működési tartaléka” cím előirányzatát

· 348.200 eFt-tal az érintett intézmények 

támogatási és kiadási előirányzatát 


ebből:
személyi juttatás:
53.265 eFt


munkaadókat terhelő járulékok
14.728 eFt


dologi kiadások: 
280.207 eFt elszámolási kötelezettséggel

az 1. sz. melléklet szerinti részletezésben.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1650/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, a 348.200 eFt soron 

Főv.Kgy.h.
kívüli utalására tegye meg a szükséges intézkedéseket az 1. sz. melléklet szerinti oktatási- nevelési intézmények számára.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 61-est főpolgármester úr jegyzi. Zárt ülést kell tartanunk. Kérem, hogy ezt biztosítsuk.

(A Fővárosi Közgyűlés zárt ülésen folytatja munkáját.

Az ülésen elhangzottakat külön jegyzőkönyv rögzíti.)


ELNÖK: Nyílt ülést tartunk. 62-es: javaslat egyes ingatlanok tulajdonjogának átruházására Újpest önkormányzata részére. Szalkai úr jegyzi. 


A napirend 62./ pontja: Javaslat egyes ingatlanok tulajdonjogának átruházására Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata részére.


ELŐADÓ: Szalkai István

ELŐADÓ: Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! Ez a 62. számú napirend egyenes ági folytatása az elmúlt közgyűlésen egyhangúlag elfogadott elvi döntésünknek. Kérem szépen önöket, hogy támogatni szíveskedjenek, ez már a konkrét végrehajtást fogja eredményezni. Köszönöm.


ELNÖK: A kérdések következnek. (Nincs jelzés.) A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik minősített szótöbbséggel. Indítsuk a gépet! Most határozunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1653/2010.(VIII.26.)
a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 42. § b) pontja alapján a Budapest Főváros IV. kerület Újpesti Önkormányzatának ajándékozza a Budapest IV. kerület 72081 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest IV. kerület, Görgey Artúr u. 69. sz. alatt található, kivett kórház megjelölésű, 4964 m2 alapterületű ingatlan 1/1 tulajdoni hányadát; a Budapest IV. kerület 71814 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest IV. kerület, Petőfi u. 4. sz. alatt található, kivett orvosi rendelő megjelölésű, 2294 m2 alapterületű ingatlan 1270/2294 hányadát településfejlesztési és településrendezési célra, a Budapest IV. kerület, Görgey Artúr u. 30. szám alatti Szakrendelő felújítása céljára, valamint a Budapest IV. kerület 75518 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest IV. kerület, Fóti út 54. sz. alatt található, kivett orvosi rendelő megjelölésű, 2744 m2 alapterületű ingatlan 913/2744 tulajdoni hányadát óvodai ellátás fejlesztése céljára, és jóváhagyja, megköti az előterjesztés 3. számú mellékleteként csatolt ajándékozási szerződést, egyúttal felhatalmazza a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő: 2010. szeptember 20.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 63-as: Önálló képviselői indítvány az ÉPIT Zrt. működését szabályozó szerződés meghosszabbítására. Szalkai úr jegyzi. Ehhez van egy 071-es előterjesztői módosító indítvány és egy 095-ös főjegyzői észrevétel.


A napirend 63./ pontja: Önálló képviselői indítvány az ÉPIT Zrt. működését szabályozó „Ingatlan és térségfejlesztési együttműködési, vagyonkezelési megbízási keretszerződés” 2011. december 31-ig történő meghosszabbítására vonatkozóan Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata részére.


ELŐADÓ: Szalkai István

ELŐADÓ: Tisztelt Fővárosi Közgyűlés! E késői órán azt gondolom, hogy egyrészt köszönöm szépen önöknek az előző döntést, másrészről hogy a 0071. számon kiosztott csatlakozó módosító indítvány egy csomag, mert ez négy darab indítvány gyakorlatilag, de mindegyik koherensen összefügg az ÉPIT Zrt. működésével. Ezek voltak azok az ügyek, amelyeket a ciklus során nem sikerült a két önkormányzatnak egymással lezárni, és azt kérem önöktől, hogy mind az alap előterjesztést, mind ezt a külön négy, a 0071-be bekötött négy darab döntést koherensen hozzuk meg, és miután szerintem mindegyik külön döntés, ezért sajnos, a 0071-esbe bekötött négy önálló indítványról kérem, hogy külön szavazzunk.

Még egy apróság, hogy a 0090-valahányast én sajnos, nem kaptam meg, illetve ebben a hatalmas nagy csomagban, ami itt van mellettem, nem láttam, de miután Újpesten a jogász kollégák azt mondták nekem, hogy ez így jó, ahogy van, ezért nem akarom megbántani főjegyző urat, szerintem ez így lesz jó, ha megszavazzuk, ahogy vagyunk. Egyébként azt hiszem, hogy ebben a ciklusban ez lesz az utolsó hozzászólásom, ezért köszönöm szépen, hogy megteszik, hogy megszavazzák.


ELNÖK: A kérdések következnek. (Nincs jelzés.) A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, minősített többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1654/2010.(VIII.26.)
tulajdonosi jogkörében eljárva meghosszabbítja az 

Főv.Kgy.h.
ÉPIT Zrt. működését szabályozó „Ingatlan és térségfejlesztési együttműködési, vagyonkezelési megbízási keretszerződés”-t 2012. december 31-ig. Felhatalmazza az ÉPIT Zrt. közgyűlésén a Fővárosi Önkormányzat tulajdonosi képviseletét ellátó személyt, hogy ezzel a tartalommal értelemszerűen megegyező szerződés-módosítást támogassa, illetve a szükséges dokumentumon (általános meghatalmazás) az időbeli hatály megváltozásának átvezetéséhez járuljon hozzá. Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(44 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1655/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy az ÉPIT Zrt.-ben 
Főv.Kgy.h.
lévő, a Fővárosi Önkormányzat tulajdonát képező 20 mFt névértékű, valamint a BFVK Zrt. tulajdonát képező 10 mFt névértékű részvénycsomag értékesítéséhez szükséges cég- és részvényérték meghatározást, az erre vonatkozó belső szabályozás figyelembevételével, független szakértővel soron kívül végeztesse el.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(44 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1656/2010.(VIII.26.)
Támogatja, hogy az Újpesti Önkormányzat 
Főv.Kgy.h.
ajánlatát elfogadva a Fővárosi Önkormányzat az ajánlatban szereplő névértéken értékesítse az ÉPIT Zrt. részvényeit, és felhatalmazza a főpolgármestert a részvény adás-vételi szerződés aláírására, továbbá hozzájárul, hogy a BFVK Zrt., az ajánlatban szereplő névértéken értékesítse az Újpesti Önkormányzatnak a tulajdonában lévő ÉPIT Zrt. részvényeit. 

Határidő: 2010. szeptember 15.

Felelős: dr. Demszky Gábor

(44 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1657/2010.(VIII.26.)
Felhatalmazza az ÉPIT Zrt.-t, hogy a 2010. július 
Főv.Kgy.h.
8-i rendkívüli közgyűlésen elfogadott, az Újpesti Szakrendelő felújítására vonatkozó megállapodásban szereplő, „felújítás szakmai programjá”-t a Károlyi Sándor Kórház és Rendelőintézet bevonásával készíttesse el, a munkálatokat a 2010. évi fejlesztési tervének maradványából előlegként finanszírozza meg, a felújításra később jóváhagyandó költségvetés terhére, és egyben felhatalmazza a főpolgármestert, hogy az erről szóló megbízást az ÉPIT Zrt.-nek adja meg, illetve írja alá. 

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(44 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1658/2010.(VIII.26.)
Úgy dönt, hogy az Újpest-Városkapu térségének 
Főv.Kgy.h.
megújítása, a térségben jelentkező fővárosi és kerületi feladatok összehangolása érdekében meg kell vizsgálni az ÉPIT Zrt. feladat- és hatókörének kiterjesztési lehetőségét az Újpest-Városkapu térségére. Felkéri a főpolgármestert, hogy az ehhez szükséges előkészítő munkákat kezdje meg. 

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(44 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1659/2010.(VIII.26.)
Elfogadja az előterjesztés mellékletét képező 
Főv.Kgy.h.
vagyonmegosztási javaslatot, és felhatalmazza a főpolgármestert, hogy az elfogadott javaslat alapján indítsa el a két önkormányzat között megkötendő megállapodás, vagy szerződés kiegészítés előkészítését.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(44 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: A 64. napirendi pont – főpolgármester úr jegyzi – a Főváros részvétele a Duna Védelmi Nemzetközi Bizottság „Duna Tudatosság” kampányában. 

A napirend 64./ pontja: A Főváros részvétele a Duna Védelmi Nemzetközi Bizottság „Duna Tudatosság” kampányában.

ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor

ELNÖK: Van-e kiegészítés? 


ELŐADÓ: Nincs. 


ELNÖK: Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik, minősített többséggel. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1660/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja a Duna Védelmi Nemzetközi 

Főv.Kgy.h.
Bizottság „Connecting People with the Danube” - „Összekapcsolni az embereket a Dunával” elnevezésű kampány támogató nyilatkozatát az 
1. sz. melléklet szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a támogató nyilatkozat aláírására. 

Határidő: 2010. augusztus 30.

Felelős: dr. Demszky Gábor

(47 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1661/2010.(VIII.26.)
Kötelezettséget vállal arra, hogy a Fővárosi 

Főv.Kgy.h.
Önkormányzat 2011. évi költségvetésében a Studio Metropolitana Nonprofit Kft.-vel kötendő 2011. évi éves közszolgáltatási szerződés keretein belül 15 mFt-ot biztosít a Duna Védelmi Nemzetközi Bizottság „Connecting People with the Danube” - „Összekapcsolni az embereket a Dunával” elnevezésű kampány 2011. évi rendezvényeire.

Határidő: 2011. évi költségvetés készítése

Felelős: főpolgármester

(47 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 47 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk. 

A 65. napirendi pont – főpolgármester úr jegyzi – javaslat a Danube Magistrale EGTC létrehozásának előmozdítását célzó döntések meghozatalára. 

A napirend 65./ pontja: Javaslat a Danube Magistrale (Budapest-Ulm) EGTC létrehozásának előmozdítását célzó döntések meghozatalára.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés? 


ELŐADÓ: Egy mondatot emelnék ki az előterjesztésből. Az európai Duna-stratégia, mint az Európai Unió makrostratégiájának egyike a tervezési munka szempontjából rendkívül fontos Budapest számára, ugyanis az dől el, hogy a Duna mentén milyen fejlesztések kapnak támogatást. Nem mindegy, hogy Budapest milyen pozíciókat tud magának szerezni, és az az EGTC forma, amely egy önálló jogi személyiség, amelyek önállóan pályázhat, fordulhat támogatásért, megfelelőnek látszik, és Ulmmal együtt – amely Baden-Württembergnek egy fontos városa és ahol a stratégiát magát eredetileg kidolgozták – együtt kívánjuk ezt az EGTC-t létrehozni. 


ELNÖK: A kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik. Egyszerű többséggel dönthetünk. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1662/2010.(VIII.26.)
támogatja a Budapest és Ulm város alapításával 

Főv.Kgy.h.
létrejövő Danube Magistrale Európai Területi Együttműködési Csoportosulás létrehozását, Budapest székhellyel. 

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1663/2010.(VIII.26.)
Egyetért a Danube Magistrale Európai Területi 

Főv.Kgy.h.
Együttműködési Csoportosulás létrehozásáról szóló, a jelen előterjesztés 1. számú mellékleteként csatolt Egyezmény szövegével.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1664/2010.(VIII.26.)
Egyetért a Danube Magistrale Európai Területi 

Főv.Kgy.h.
Együttműködési Csoportosulásnak a jelen előterjesztés 2. számú mellékleteként csatolt Alapszabályában foglaltakkal és annak szövegével.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1665/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a Danube 
Főv.Kgy.h.
Magistrale Európai Területi Együttműködési Csoportosulás Egyezményét és Alapszabályát – azok angol és német nyelvű fordításaival együtt – küldje meg Ivo Gönnernek, Ulm város polgármesterének, és kezdeményezze Ulm városának döntését a Danube Magistrale Európai Területi Együttműködési Csoportosulás budapesti székhellyel történő megalapítására, valamint kezdeményezze a szükséges szakértői egyeztetések folytatását az alapító dokumentumok nyitott kérdéseinek tisztázására, és az alapdokumentumok végleges szövegének kialakítására, és a végleges szövegek kialakulása után azokat jóváhagyásra, megkötésre terjessze a Fővárosi Közgyűlés elé.

Határidő: az egyeztetések lezárását követő 30 nap

Felelős: főpolgármester

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 48 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk. 

Átadom az ülés vezetését a főpolgármester úrnak. A 05-ös sorszámon kiosztott előterjesztéshez nincs kiegészítésem. 

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)


ELNÖK: Következik tehát a 2010. júniusi dunai árhullám védekezési költségei. 

A napirend 66./ pontja: A 2010. júniusi dunai árhullám védekezési költségei. Az ár- és belvízvédelmi művek állapota.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre

ELNÖK: Az előterjesztőnek nincs kiegészítése. Kinek van kérdése, észrevétele? (Nincs jelentkező.) 

Szavazni fogunk. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1666/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy az Alsó rakparti életveszély 

Főv.Kgy.h.
elhárítási munkák elvégzéséhez szükséges bruttó 
122.500 eFt-ot az éves költségvetéséből biztosítja.

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1667/2010.(VIII.26.)
A pénzügyi fedezet biztosítása érdekében 

Főv.Kgy.h.
csökkenti a „9300 Általános tartalék” cím előirányzatát 122.500 eFt-tal, ezzel egyidejűleg megemeli az intézményi működési kiadások között szereplő „7323 Vízrendezési feladatok” címkódján belül a dologi kiadások előirányzatán belüli 842541 szakfeladatot.

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 49 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk. 

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)


ELNÖK: A 67. napirendi pont – főjegyző úr jegyzi – javaslat a 61/2002. rendelet módosítására az Alkotmánybíróság 151/2010-es határozatában foglaltakra figyelemmel. 

A napirend 67./ pontja: Javaslat a 61/2002. 
(X. 18.) Főv. Kgy. rendelet módosítására az Alkotmánybíróság 151/2010. 
(VII. 14.) AB határozatában foglaltakra figyelemmel.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt

ELNÖK: Főjegyző úr! 


ELŐADÓ: Tisztelt Közgyűlés! Ehhez a rendeletmódosításhoz a 2000. évi XLIII. törvény 24. § (2) bekezdése szerint véleményt kellett kérni a Közép-Dunavölgyi Környezetvédelmi és Vízügyi Felügyelőségtől. E szervezetnek harminc napja van a vélemény kiadására. Az anyag az utolsó percben került a képviselők elé, ez tehát egy friss munka eredménye. Nem is sikerült még ezt a véleményt beszerezni. Összegzem: hiányzik egy törvényi kellék a tárgyalásra. Azt gondolom, hogy majd egy későbbi ülésen a Közgyűlés ezt meg tudja alkotni. Ezt az előterjesztést visszavonom, amit egyébként az SZMSZ alapján csak a tisztelt Közgyűlés egyszerű többséggel meghozott döntésével lehet már végrehajtanom, ezért kérem, a Közgyűlés hagyja jóvá, hogy az előterjesztést az adott törvényi kellék hiányára tekintettel visszavonjam. Köszönöm. 


ELNÖK: Az ügyrendi javaslatról szavaznunk kell. Főjegyző úr javaslatának az a tartalma, hogy jogszabály híján nem lehet tárgyalni. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1668/2010.(VIII.26.)
az előterjesztést – az előterjesztő javaslatára – 

Főv.Kgy.h.
leveszi napirendjéről. 

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 48 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk. Nem tárgyaljuk. 

A 68. napirendi pont – a helyszíni 72. – javaslat a Parking Kft. 2010. évi éves közszolgáltatási szerződésének módosítására. Szabadai Viktor jegyzi. 

A napirend 68./ pontja: Javaslat a Parking Kft. 2010. évi éves közszolgáltatási szerződésének módosítására.

ELŐADÓ: Szabadai Viktor

ELNÖK: Van-e kiegészítése? 


ELŐADÓ: Köszönöm a szót. Mint az előterjesztésből látszik, egy korábbi döntésünk korrigálására szolgálna ez a közszolgálati szerződésmódosítás, illetve a januártól a közszolgáltatási szerződésben szereplő feladatát ellátandó a Parkingnak a parkoltatásra vonatkozó feladatához kapcsolódóan egy közbeszerzési eljárás kiírása. Azt javaslom a tisztelt Közgyűlésnek, hogyha arra igény van és kérdések vannak, és a napirend tárgyalása úgy alakul, akkor hallgassuk meg az ügyvezető igazgató urat, aki a helyszínen van és jelezte, hogy hajlandó szóbeli tájékoztatást, kiegészítést is adni az anyaghoz. Köszönöm. 


ELNÖK: Gyarmati Zoltán úr az ügyvezető igazgató. Az előterjesztő tehát az A-verziót támogatja. Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Előterjesztői javaslatra az A-verziót teszem fel szavazásra a 2. pont esetében, ami minősített többséggel fogadható el. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1669/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslat Főv.Kgy.h. 
„A” verzióját, mely szerint:
„A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja és megköti a Parking Kft.-vel 2010. május 5-én megkötött 2010. évi éves közszolgáltatási szerződés módosítását a 2. számú melléklet szerinti tartalommal, felhatalmazza a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő: 15 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

Csökkenti a „9300 Általános tartalék” cím kiadási előirányzatát 352.821 eFt-tal, egyidejűleg ugyanazon összeggel megemeli a „7313 Parking Kft. feladatai” cím kiadási, azon belül a dologi kiadások előirányzatát, felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a visszaigényelendő ÁFA bevételként való betervezéséről, és a kapcsolódó költségvetési rendelet módosítási javaslatot terjessze a Fővárosi Közgyűlés elé.

Határidő: a költségvetési rendelet következő 


     módosítása

Felelős: főpolgármester

A teherforgalmi rendszerhez kapcsolódó új táblák beszerzésének és kihelyezésének nettó értéke, valamint a parkolás-gazdálkodáshoz kapcsolódó forgalomtechnikai tervek készítésének nettó költségnövekménye „Eseti megbízásként” a Parking Kft. üzleti tervében és 2010. évi éves közszolgáltatási szerződésében biztosított tartalékkeret terhére történjen.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor”.

(28 igen, 1 ellenszavazat, 19 tartózkodás)


ELNÖK: 28 – 1 – 19 arányban a Közgyűlés az indítványt elutasította. 

A 69. napirendi pont: az 1461/2010. határozat táblázata 12-15. sorának módosítása. A helyszínen 063. sorszámon lett kiosztva. Németh Szilárd jegyzi, illetve gondolom, hogy helyette valaki. Egerfai alelnök úr. 


A napirend 69./ pontja: Az 1461/2010. (VII. 8.) Főv. Kgy. határozat táblázata 12-15. sorának módosítása. 


ELŐADÓ: Németh Szilárd távollétében Egerfai József

ELNÖK: Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik. Egyszerű szótöbbséggel dönthetünk. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1670/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy az 1461/2010. (VII. 8.) Főv. Kgy. 

Főv.Kgy.h.
határozat táblázatának 12., 13., 14., 15. sorát az alábbiak szerint módosítja:

	Sor-  szám
	Pályázó szervezet neve
	Címe
	Iktató-szám
	Pályázati cél
	Pály. célnak meg-felel I/N
	Pályá-zott ösz-szeg         eFt
	Java-solt ösz-szeg 

eFt
	„Elnyert összeg

eFt
	(m)űkö-dés

(b)eruházás
	Címre
	Előirány-zat

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Működési célú pénzesz-

köz átadás áht-n kívülre

eFt

	12.
	Bébiúszás-oktatók Első Országos Egyesülete
	1223 Budapest, Völgy. u. 3/B.
	18-837/

2010
	Boldog Babák 2. Találkozója Budatétény-ben
	I
	500
	500
	500
	m
	„8203”
	500

	13.
	Belvárosi Keresztényde-mokrata Egyesület
	1054 Budapest, Báthory u. 8.
	18-1158/

2010
	A Don Bosco Családos Csoport éves előadássoro-zata és nyári közösség-építő tábora
	I
	272
	272
	272
	m
	„8203”
	272

	14.
	Budapesti Egyetemisták  Kulturális Közössége
	1062 Budapest, Aradi u. 66.
	18-882/

2010
	A Budapesti Egyetemisták Kulturális Közösségé-nek 2010. évi működési támogatása
	I
	500
	350
	350
	m
	„8203”
	350

	15.
	Budapesti Honismereti Társaság
	1043 Budapest, Berda József u. 48.
	18-829/

2010
	Budapesti lokálpatrio-tizmus erősítése – civil szervezetek tevékenysé-gének támogatása
	I
	500
	300
	300
	m
	„8203”
	300


Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 49 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk. 

A 70. napirendi pont – Szolnoki Andrea jegyzi – javaslat a 2010. évi egészségügyi és szociális célú bizottsági terhére alapítványok, társadalmi szervezetek támogatására. Csomós Miklós úr következik ügyrendben. 


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Jelzem, még az ebédszünet előtt elfogadtuk, hogy 94. sorszámon a helyszínen kiosztott, Pokorni Zoltán és Riz Levente képviselő urak által jegyzett előterjesztést fogjuk 70. napirendi pontként tárgyalni. Köszönöm. 


ELNÖK: Valóban. 70. napirendként a 094. számú Riz-Pokorni-féle indítványt tárgyaljuk. 

A napirend 70./ pontja: Javaslat egyes közgyűlési határozatok végrehajtási határidejének módosítására.


ELŐADÓK: Riz Levente, Pokorni Zoltán

ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs.) Nincs. Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik egyszerű szótöbbséggel. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1671/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a 

· 803/2010. (IV. 29.) Főv. Kgy.

· 814/2010. (IV. 29.) Főv. Kgy.

· 802/2010. (IV. 29.) Főv. Kgy.

· 813/2010. (IV. 29.) Főv. Kgy.

határozatok végrehajtási határidejét 2010. november 30-ra módosítja. 

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 48 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk. 

Most jön a Szolnoki Andrea által jegyzett, 8202 célú keret terhére szervezetek támogatása. 

A napirend 71./ pontja: Javaslat a 2010. évi „8202 Egészségügyi és szociális célú bizottsági keret” cím terhére alapítványok, társadalmi szervezetek támogatására. 

ELŐADÓ: dr. Szolnoki Andrea

ELNÖK: Nincs kiegészítés. Kérdés? (Nincs.) Vita? (Nincs.) 

Határozathozatal következik, egyszerű többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1672/2010.(VIII.26.)
engedélyezi az Egészségügyi és Szociálpolitikai 

Főv.Kgy.h.
Bizottság 289/2010. (VIII. 24). számú határozatával a „8202 Egészségügyi és szociális célú bizottsági keret” terhére támogatott alapítványok és társadalmi szervezetek részére a támogatás átutalását az alábbiak szerint:

	Sor-  szám
	Pályázó (szervezet) neve
	Címe
	Iktató-szám
	Pályázati cél
	Pályá-zati célnak megfe-lel  I /N
	Pályá-zott összeg       eFt
	El-nyert ösz-szeg eFt
	(m)ű-ködés-re/ (b)e-ruhá-zásra
	„Címről”
	Előirányzat

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Műkö-dési célú pénzeszközát-adás áht-n kívülre
	Beru-házási célú pénz-eszközátadás áht-n kívülre

	1.
	Értelmi Fogyatékosok Fővárosi Érdekvédelmi Egyesülete
	1078 Budapest, Hernád u. 27.
	18/1354/2010
	Az ÉFFE Házi-Segítő Szolgálat adminisztrációs, nyilvántartási eszközeinek korszerűsítése, bővítése és eszközbeszerzés
	I
	879
	500
	m/b
	„8202”
	300
	200

	2.
	Gézengúz Alapítvány a Születési Károsultakért
	1038 Budapest, Észak u. 12.
	18/1301/2010
	Az alapítvány informatikai rendszerének fejlesztése
	I
	1 495
	1000
	b
	„8202”
	
	1000

	3.
	Keresztény Út Országos Közhasznú Egyesület
	1034 Budapest, Pacsirtamező u. 36. 3/7.
	18/1348/2010
	Szociálisan nehéz helyzetben lévő emberek megsegítése: tanácsadás, támogatás; eszközbeszerzés
	I
	1 500
	500
	b
	„8202”
	
	500

	4.
	Magyar Máltai Szeretetszol-gálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1326/2010
	A Szolgálat  egészségügyi intézményei számítógépes információs rendszerének összekapcsolása
	I
	939
	0
	
	
	
	

	5.
	Magyar Máltai Szeretet-szolgálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G u. 58-60.
	18/1323/2010
	Új számítógépes rendszer bevezetése a Moszkva téri Nappali Melegedőben
	I
	93
	93
	m
	„8202”
	93
	

	6.
	Magyar Máltai Szeretet-szolgálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1322/2010
	Eötvös u-i Nappali Melegedő nyilvántartásához számítógép beszerzése
	I
	149
	149
	b
	„8202”
	
	149

	7.
	Magyar Máltai Szeretet-szolgálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1316/2010
	Számítógép beszerzés, adatkezelői tanfolyamon való részvétel támogatása
	I
	317
	0
	m
	
	
	

	8.
	Magyar Máltai Szeretet-szolgálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1319/2010
	Számítástechnikai eszközök (kisértékű) beszerzése a Rimaszombati u-i integrált intézményben történő szolgáltatásfejlesz-téshez
	I
	240
	0
	
	
	
	

	9.
	Magyar Máltai Szeretet-szolgálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1315/2010
	A Murányi utcai Nappali Melegedő nyilvántartásához és szakmai munka végzéséhez szükséges számítógép és multifunkcionális irodagép beszerzése
	I
	221
	0
	
	
	
	

	10.
	Menhely Alapítvány - Könyves Ügyfélszolgá-lati Iroda
	1087 Budapest, Könyves Kálmán krt. 84.
	18/1341/2010
	Az ügyfélszolgálat hatékony működtetése, ügyfélnyilvántartási program kialakítása
	I
	877
	0
	
	
	
	

	11.
	Motiváció Mozgássérül-teket Segítő Alapítvány
	1055 Budapest, Honvéd u. 22.
	18/1331/2010
	Az alapítvány 5 Támogató Szolgálatának informatikai eszközbővítése (kisértékű)
	I
	788
	788
	b
	„8202”
	
	788

	12.
	Vass Miklós Értelmileg Akadályozot-takat Segítő Közhasznú Egyesület
	1029 Budapest, Köztársaság u. 3.
	18/1306/2010
	Fogyatékkal Élők szakorvosi ellátási lehetőségeinek felkutatása és rendszerbe foglalása az informatika eszközeivel 2. rész (működés + eszközbeszerzés)
	I
	1 500
	700
	m/b
	„8202”
	400
	300

	13.
	Addetur (Adj hozzá!) Alapítvány
	1022 Budapest, Marczibányi tér 3.
	18/1332/2010
	Aktív kerekesszék beszerzése az alapítvány ügyfele részére
	I
	793
	793
	b
	„8202”
	
	793

	14.
	Angyalföldi Szociális Egyesület
	1138 Budapest, Szekszárdi u. 34.
	18/1296/2010
	Egészségmegőrző és prevenciós szolgáltatáshoz eszköz beszerzése
	I
	1 207
	500
	b
	„8202”
	
	500

	15.
	Anyaoltalmazó Alapítvány Anya és Gyermekott-hona
	1201 Budapest, Török Flóris u. 228.
	18/1350/2010
	Segítünk az első lépést megtenni az egészség felé - egészséges környezet kialakítása, orvosi ellátás javítása elsősorban légúti betegek számára
	I
	854
	700
	m
	„8202”
	700
	

	16.
	CAT-OTTHON Nonprofit Idősek Otthona
	1037 Budapest, Újvár u. 2.
	18/1293/2010
	Gyógyászati segédeszközök beszerzése az intézményben lakók ellátásához
	NF
	1 500
	0
	
	
	
	

	17.
	Cukorbetegek Gyógyításáért Alapítvány
	1181 Budapest, Vándor S. u.15. 4/4.
	18/1285/2010
	Cukorbetegek nélkülözhetetlen eszközökkel való térítésmentes ellátása
	I
	1 500
	700
	m
	„8202”
	700
	

	18.
	Magyar Hospice Alapítvány
	1032 Budapest, Kenyeres u. 18-22.
	18/1329/2010
	Gyógyászati segédeszköz kölcsönzési tevékenységek támogatása és eszközbeszerzés
	I
	1 440
	1 440
	m/b
	„8202”
	640
	800

	19.
	Magyar Máltai Szeretetszol-gálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1321/2010
	A 24 órás Egészségügyi Centrum, Hajléktalan Otthon, Mozgó Orvosi Rendelő által ellátott hajléktalan betegek gyógyászati segédeszközzel való ellátása
	I
	1 486
	0
	
	
	
	

	20.
	Pasaréti Ferences Alapítvány
	1025 Budapest, Szilfa u. 4.
	18/1328/2010
	Gyógyászati segédeszközök beszerzése a Kájoni János Közösségi Házban
	I
	500
	500
	m/b
	„8202”
	160
	340

	21.
	PÁNÚÉL Idősotthon Alapítvány
	1038 Budapest, Mező u. 12.
	18/1286/2010
	A Gaudiopolis Békásmegyeri Evangélikus Szeretetház egészségügyi programja, az egészségügyi felszerelések bővítése
	I
	1 500
	750
	m
	„8202”
	
	750

	22.
	Sclerosis Multiplex Budapesti Egyesület
	1032 Budapest, San Marco u. 76.
	18/1339/2010
	Akadálymentesítési és rehabilitációs eszközök súlyosan mozgássérülteknek
	I
	1 500
	700
	b
	„8202”
	
	700

	23.
	Szebben Szeretnék Járni Egyesület
	1082 Budapest, Corvin köz 6. 1/1
	18/1303/2010
	Mozgásfejlődésükben elmaradt gyermekek fejlesztéséhez eszközök beszerzése, terápiás foglalkozások
	I
	1 500
	700
	m/b
	„8202”
	300
	400

	24.
	Szőlőfürt Otthonukban Élők Fogyatékosok XXII. kerületi és Környéki Egyesülete
	1224 Budapest, Diótörő u. 91.
	18/1304/2010
	Segíts, hogy mozdulhassunk! - THERA -Live mozgatógép beszerzése és alkalmazásának beindítása
	I
	1 444
	800
	m/b
	„8202”
	300
	500

	25.
	Vakok és Gyengénlátók Hermina Egyesülete
	1406 Budapest, Hermina út 47.
	18/1295/2010
	"Vakügyi segédeszközökkel a könnyebb életért 2011-ben!"
	I
	1 500
	700
	m
	„8202”
	700
	

	26.
	Asztmás és Allergiás Gyermekek Magyarországi Egyesülete
	1192 Budapest, Hungária u. 33/2.
	18/1307/2010
	Te is kontrollálhatod az asztmádat! Családi asztmaprogram, tábor
	I
	1 250
	800
	m
	„8202”
	800
	

	27.
	Ág Alapítvány
	1077 Budapest, Wesselényi u.17.
	18/1356/2010
	Fogyatékossággal élők, elsősorban hallássérültek részére napi életvitel segítő szolgáltatás és szociális munka, jogi tanácsadás és eszközbeszerzés
	I
	1 361
	600
	m
	„8202”
	600
	

	28.
	Cri Du Chat Baráti Társaság Közhasznú Egyesület
	1046 Budapest, Külső-Szilágyi út 8. 1/2.
	18/1292/2010
	A Cri du Chat szindrómásoknak egészségügyi támogatás és tanácsadás
	I
	400
	400
	m
	„8202”
	400
	

	29.
	Családokkal az Életért Közhasznú Egyesület
	1145 Budapest, Szugló u. 74.
	18/1349/2010
	A lakhatási nehézségekkel küzdők megsegítésére civil együttműködés kezdeményezése elsősorban a XVI. Kerületi segítségkérők részére
	I
	1 274
	500
	m
	„8202”
	500
	

	30.
	Egalitás Alapítvány
	1028 Budapest, Len u. 17/A
	18/1343/2010
	Fogyatékos személyek munkaerőpiacra bekerülését, bennmaradását segítő Foglalkoztatási Rehabilitációs Tanácsadó Szolgálat működtetése
	I
	1 494
	700
	m
	„8202”
	700
	

	31.
	Emberbarát Alapítvány
	1105 Budapest, Cserkesz u. 7-9.
	18/1302/2010
	Visszaesést megelőző speciális program a felépülő szenvedélybetegek-re-szocializációjában
	I
	1 229
	600
	m
	„8202”
	600
	

	32.
	Fogyatékos Kisiskolá-sokért Alapítvány
	1132 Budapest, Visegrádi u. 6.
	18/1345/2010
	"Egészségért lovagolva" - a Montágh Imre Iskola tanulóinak gyógypedagógiai lovaglás és lovasterápiához szükséges ló, lóvezető bérleti díjának fedezése
	I
	1 500
	800
	m
	„8202”
	800
	

	33.
	Gyermekrák Alapítvány Kiemelten Közhasznú Szervezet
	1084 Budapest, Rákóczi tér 10.
	18/1327/2010
	Prevencióval az egészségért a közösséggel
	I
	1 500
	0
	
	
	
	

	34.
	Háttér Társaság a Melegekért
	1132 Budapest, Csanády u. 4/B.
	18/1362/2010
	Meleg Háttér Információs és Lelkisegély Szolgálat hívásainak elektronikus regisztrálása
	NF
	650
	0
	
	
	
	

	35.
	Horizont Szociális Alapítvány
	1096 Budapest, Lenhossék u. 18.
	18/1294/2010
	Szociálisan rászoruló ügyfelek számára jogi tanácsadás, és eszközbeszerzés
	I
	940
	700
	m/b
	„8202”
	450
	250

	36.
	Humano Modo Alapítvány
	1082 Budapest, Üllői u. 76.
	18/1272/2010
	Értelmileg sérült, autista gyermekek és fiatalok speciális mozgásprevenciós programja, terápiás- és gyógyúszás foglalkozásokkal
	I
	500
	500
	m
	„8202”
	500
	

	37.
	Katolikus Karitász - Caritas Hungarica
	1111 Budapest, Bartók Béla u. 30.
	18/1346/2010
	Halmozottan hátrányos helyzetű szenvedélybeteg kliensek és hozzátartozóik részére speciális prevenciós programok nyújtása a RÉV Szolgálatban
	I
	1 478
	700
	m
	„8202”
	700
	

	38.
	Kiút Szociális és Mentálhigiénés Egyesület
	1077 Budapest, Wesselényi u. 17.
	18/1355/2010
	Túlélési lehetőségek a mindennapokhoz - hátrányos helyzetű családok támogatása; Családi "gazdálkodj okosan" napok és tréningek
	I
	1 494
	800
	m
	„8202”
	800
	

	39.
	Közéleti Roma Nők Egyesülete
	1053 Budapest, Magyar u. 3.
	18/1245/2010
	A roma női és gyermekvédelmi jogvédő iroda folyamatos működésének biztosítása
	I
	1 500
	900
	m
	„8202”
	900
	

	40.
	Laktóz Érzékenyek Társasága
	1047 Budapest, Bródy Imre u. 13.
	18/1290/2010
	Tejtermékek laktóztartalmának vizsgálata és az eredmények publikálása (csontritkulás prevencióját célzó program) és eszközbeszerzés
	I
	870
	700
	m/b
	„8202”
	500
	200

	41.
	Magyar Máltai Szeretetszol-gálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1324/2010
	"Összekötő csoport létrehozása, csoportfoglalkozások tartása a Szeretetszolgálat Nappali Melegedőjében
	I
	528
	101
	m
	„8202”
	101
	

	42.
	Magyar Máltai Szeretetszol-gálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1336/2010
	Tuberkulózissal fertőzött hajléktalan betegek, tüdőbetegségben szenvedők támogatása, visszaillesztése az egészségügyi ellátásba
	I
	1500
	800
	m
	„8202”
	800
	

	43.
	Magyar Máltai Szeretetszol-gálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1317/2010
	Információs kiadvány hajléktalan emberek számára
	I
	174
	58
	m
	„8202”
	58
	

	44.
	Magyar Máltai Szeretetszol-gálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1318/2010
	Egy sikeres program folytatása a szociális központban - jogsegélyszolgálat biztosítása a rászoruló hajléktalan emberek részére
	I
	390
	300
	m
	„8202”
	300
	

	45.
	Magyar Vöröskereszt Budapest Fővárosi Szervezete 
	1051 Budapest, Arany János u.31.
	18/1358/2010
	Jogi tanácsadás a Magyar Vöröskereszt Budapest Fővárosi Szervezet hajléktalan ellátó intézményeiben
	I
	1 500
	800
	m
	„8202”
	800
	

	46.
	Magyarországi Szegények és Romák Érdekvédelmi közhasznú Szervezet
	1214 Budapest, Zöldfa u. 7. 4/8.
	18/1352/2010
	Tehetségkutatás, integráció; Irodai eszközök beszerzése
	I
	1 300
	0
	
	
	
	

	47.
	Mozgássérül-tek Budapesti Egyesülete
	1136 Budapest, Hegedűs Gyula u. 43.
	18/1344/2010
	2010. Prevenciós szűrőprogram mozgássérült emberek részére
	I
	1 500
	800
	m
	„8202”
	800
	

	48.
	Pax Vobis Kiemelten Közhasznú Alapítvány
	1021 Budapest, Hárshegyi út 9.
	18/1357/2010
	Gyermekvédelmi információs pont működtetése: volt állami gondozottak életkezdését segítő szolgálat - adósságkezelés, tájékoztatás, lakhatás biztonsága
	I
	1 500
	700
	m
	„8202”
	700
	

	49.
	Reménysugár az Idősekért Alapítvány
	1036 Budapest, Kiskorona u. 3.
	18/1300/2010
	A korábban létrehozott gyógyászati segédeszköz-kölcsönzés szolgáltatás bővítése és eszközbeszerzés
	I
	1 092
	800
	m/b
	„8202”
	600
	200

	50.
	Súlyosan Mozgássérül-tek Bethesda Segélyező Alapítvány
	1028 Budapest, Pinceszer u. 20/a.
	18/1291/2010
	A szervezet házi szociális gondozó hálózatának működtetése, a szociális szolgáltatások színvonalának emelése
	I
	1 373
	700
	m
	„8202”
	700
	

	51.
	Szalmaszál a Hajléktalano-kért Alapítvány
	1022 Budapest, Hankóczy u. 15.
	18/1347/2010
	Jogsegélyszolgálat az albérletszerző programban résztvevő szociálisan rászoruló ügyfelek részére, mint speciális prevenciós program
	I
	720
	600
	m
	„8202”
	600
	

	52.
	Szebb Gyermekéve-kért Alapítvány
	1201 Budapest, Helsinki u. 48.
	18/1289/2010
	Együtt, jóllakva, boldogan=testi, lelki egészség
	I
	1 500
	600
	m
	„8202”
	600
	

	53.
	Szigony Alapítvány a Közösségi Pszichiátriáért
	1083 Budapest, Szigony u. 13/a.
	18/1338/2010
	Jogklinika
	I
	700
	600
	m
	„8202”
	600
	

	54.
	Szociális Innováció Alapítvány a Kelet-európai Térség Fejlesztéséért
	1026 Budapest, Nagyajtai u. 1/B.
	18/1276/2010
	A demens és Alzheimer betegségben szenvedők életkörülményeinek javításával az emberi méltóság megőrzéséért. Szakmai műhely
	I
	1 500
	900
	m
	„8202”
	900
	

	55.
	Tiszta Forrás Alapítvány
	1184 Budapest, Üllői u. 373-375.
	18/1274/2010
	Jogi tanácsadás hajléktalanok részére
	I
	1 500
	600
	m
	„8202”
	600
	

	56.
	TRAPPANCS Szervátültetett Gyermekek Rehabilitációs és Sport-egyesülete
	1138 Budapest, Váci út 132/b.
	18/1305/2010
	Szervátültetett gyermekek pszichoszociális rehabilitációja
	I
	1 500
	800
	m
	„8202”
	800
	

	57.
	Vakbarát Alapítvány
	1046 Budapest, Munkácsy u. 51/B.
	18/1342/2010
	Szociális ellátásra szoruló fogyatékos személyek részére prevenciós programok szervezése életminőségük javítása érdekében és eszközbeszerzés
	I
	1 457
	700
	m/b
	„8202”
	500
	200

	58.
	Vesebetegek Egyesületeinek Országos Szövetsége
	1032 Budapest, Föld u. 57.
	18/1325/2010
	A krónikus vesebetegek ismereteinek, életminőségének javítása, környezetükkel jobb együttműködés kialakítása
	I
	1 500
	700
	m
	„8202”
	700
	

	59.
	Hajlék Nélküliek Jövőjéért Alapítvány
	1024 Budapest. Lövőház u. 2-6.
	18/1353/2010
	"Nyitott ajtó" program - a programban résztvevő hajléktalanok mentálhigiénés támogatása és a résztvevő szakemberek szuperviziójának biztosítása
	I
	1 500
	800
	m
	„8202”
	800
	

	60.
	Magyar Máltai Szeretet-szolgálat Egyesület 
	1126 Budapest, Szarvas G. u. 58-60.
	18/1320/2010
	Krízishelyzet megelőző eszközök beszerzése (kisértékű)
	I
	354
	0
	
	
	
	

	61.
	Menhely Alapítvány Módszertan
	1074 Budapest, Kürt u. 4.
	18/1334/2010
	Lakással, lakhatással kapcsolatos ingyenes jogi tanácsadás Budapesten
	I
	1 344
	1 000
	m
	„8202”
	1000
	

	62.
	Menhely Alapítvány Diszpécser Szolgálat
	1082 Budapest, Vajdahunyad u. 3.
	18/1335/2010
	A "Kulcs-tartó" program működtetése 2010. október 1-től 2011. április 30-ig: a gazdasági válság miatt megrendült családok lakásvesztésének megelőzése, telefonos konzultáció biztosítása
	I
	705
	500
	m
	„8202”
	500
	

	63.
	Menhely Alapítvány 
	1082 Budapest, Vajdahunyad u. 3.
	18/1333/2010
	Önálló lakhatásra előkészítő csoport létrehozása, működtetése
	I
	528
	0
	
	
	
	

	64.
	Váltó-sáv Alapítvány
	1082 Budapest, Üllői u. 42. 4/1.
	18/1340/2010
	Az alapítvány félutas lakás programja fogvatartásból szabadultak számára
	I
	1 484
	900
	m
	„8202”
	900
	

	65.
	Havasi Gyopár Szociális, Egészségügyi, Kulturális, Segítő Alapítvány
	1105 Budapest, Bánya u. 31.
	18/1275/2010
	Kőbányai hátrányos helyzetű, szociális és egészségügyi ellátásban részesülők részére speciális preventív jellegű segítő szolgálat működtetése a helyi önkormányzattal együttműködve Kőbányán
	I
	500
	500
	m
	„8202”
	500
	

	66.
	Közjóléti Szolgálat Alapítvány
	1071 Budapest, Dózsa György u. 70.
	18/1287/2010
	Lakhatás biztonságáért - együttműködve az Esély Családsegítő Szolgálattal 
	I
	1 500
	600
	m
	„8202”
	600
	

	67.
	Magyar Bohócok a Betegekért Alapítvány (Bohócdokik)
	1222 Budapest, Mező u. 17.
	18/1330/2010
	Nevetésterápia bohócdokikkal - a Heim Pál Kórház új G épületének osztályain
	I
	1 350
	900
	m
	„8202”
	900
	

	68.
	Rákbetegek Országos Szövetsége
	1122 Budapest, Ráth György u. 7-9.
	18/1351/2010
	A fővárosi rákbetegek és hozzátartozóik részére pszichoszociális hálózat kialakítása, eszközbeszerzés
	I
	1 500
	700
	m/b
	„8202”
	500
	200

	69.
	Szigony Alapítvány a Közösségi Pszichiátriáért
	1083 Budapest, Szigony u. 13/A.
	18/1337/2010
	Együttműködés erősítése a józsefvárosi pszichiátriai betegekért
	I
	800
	700
	m
	„8202”
	700
	

	Mindösszesen:
	70311
	37872
	
	
	29102
	8770


Határidő: a közgyűlési döntést követően azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 48 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk.

A 71. napirendi pont: a dél-budai tehermentesítő út III. szakasza, Andor utca, beruházási okiratának módosítása. Zárt anyagként küldtük ki, de nem zárt ülés, ez tévedés. Így tehát természetesen nyílt ülésen tárgyaljuk ezt a módosítást. Főjegyző úr jegyzi.


A napirend 72./ pontja: Javaslat a „Dél-budai tehermentesítő út III. szakasz – Andor utca – Galvani utca kiépítése” c. projekt támogatási szerződésének megkötésére, valamint egyéb európai uniós támogatással megvalósuló projektek beruházási engedélyokiratainak módosítására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Van-e kiegészítése?

ELŐADÓ: Nincs.

ELŐADÓ: Nincs kiegészítése. Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! Most szavazunk, minősített többséggel. (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1673/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti a Nemzeti Fejlesztési 

Főv.Kgy.h.
Ügynökség képviseletében eljáró Pro Regio Közép-magyarországi Regionális Fejlesztési és Szolgáltató Nonprofit Közhasznú Kft., mint Közreműködő Szervezet és Budapest Főváros Önkormányzata között „Dél-budai tehermentesítő út III. szakasz – Andor utca – Galvani utca kiépítése” című projekt támogatási szerződését a 2. számú melléklet szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert a szerződés és mellékletei aláírására.

Határidő: 2010. szeptember 30.

Felelős: főpolgármester

(46 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1674/2010.(VIII.26.)
A Dél-budai tehermentesítő út III. szakasz feladat 

Főv.Kgy.h.
támogatási szerződése, a költségvetési rendelet és az engedélyokirat egyezőségének megteremtése érdekében, illetve az M-3 autópálya bevezető szakasz, zajvédelem feladat és a Rákoskeresztúri buszkorridor feladat tartalékkeretének biztosítása érdekében, továbbá a Közösségi közlekedés fejlesztése (Mészáros u., Győző u.) feladat többletigényének biztosítása érdekében 

a „8403 Önkormányzati fejlesztések” címen belül

· csökkenti a „Dél-budai tehermentesítő út III. szakasz (Andor u. – Galvani út) kiépítése” feladat előirányzatát 657.4 mFt-tal, ezzel a feladat összköltsége 2.542,6 mFt-ra változik, továbbá címen belül

· megemeli az M-3 autópálya bevezető szakasz, zajvédelem feladat előirányzatát 30,0 mFt-tal, ezzel a feladat összköltsége 1.662,9 mFt-ra változik, továbbá címen belül

· megemeli a Közösségi közlekedés fejlesztése (Mészáros u., Győző u.) feladat előirányzatát 33,75 mFt-tal, ezzel a feladat összköltsége 111,2 mFt-ra változik, továbbá címen belül

· csökkenti a Rákoskeresztúri buszkorridor feladat előirányzatát 134,2 mFt-tal

ezzel egyidejűleg a „8536 Támogatásértékű beruházási bevétel” címen belül

· megemeli az új KMOP - Dél-budai tehermentesítő út III. szakasz (Andor u. – Galvani út) kiépítése előirányzatot 
1.039,3 mFt-tal; továbbá címen belül

· csökkenti a KMOP – Rákoskeresztúri buszkorridor feladat előirányzatát 178,5 mFt-tal,

így a Rákoskeresztúri buszkorridor feladat 2011. évi üteme 253,2 mFt (ebből KMOP 178,5, saját forrás: 74,7 mFt), összköltsége 1.313,2 mFt-ra változik, ezzel egyidejűleg megemeli a „9112 Évközi indítású beruházások” címen belül a fejlesztések átütemezésének tartaléka előirányzatot 74,7 mFt-tal; továbbá megemeli a „9300 Általános tartalék” címkód előirányzatát 1.513,95 mFt-tal. 

(46 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1675/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Közösségi közlekedés fejlesztése 
Főv.Kgy.h. 
(Mészáros u. – Győző u.)” beruházási feladat engedélyokiratának 1. számú módosítását a 4. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.

Határidő: 2010. szeptember 30.

Felelős: főpolgármester

(46 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1676/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Rákoskeresztúri buszkorridor” 
Főv.Kgy.h.
beruházási feladat engedélyokiratának 2. számú módosítását az 5. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.

Határidő: 2010. szeptember 30.

Felelős: főpolgármester

(46 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1677/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja az „M3 autópálya bevezető szakasz, 
Főv.Kgy.h.
zajvédelem” beruházási feladat engedélyokiratának 4. számú módosítását a 6. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.

Határidő: 2010. szeptember 30.

Felelős: főpolgármester

(46 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1678/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a „Dél-budai tehermentesítő út III. 
Főv.Kgy.h.
szakasz (Andor utca – Galvani út) kiépítése” beruházási feladat engedélyokiratának 3. számú módosítását a 7. sz. melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert az engedélyokirat aláírására.

Határidő: 2010. szeptember 30.

Felelős: főpolgármester

(46 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 46 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk.

Szabadai Viktor, ügyrendben.


SZABADAI VIKTOR (SZDSZ): Köszönöm a szót. Az imént tárgyalt javaslatnál, a Parking Kft. 2010. évi közszolgáltatási szerződésének módosításakor, ha a szavazás eredményét jól értelmeztem, akkor nem fogadta el a tisztelt Közgyűlés az A-változatot. Tisztelettel kérdezem, van-e arra lehetőség, hogy ez a napirendi pont visszakerüljön a Közgyűlés elé, és a B-változat szavazásra kerüljön. 


ELNÖK: Ügyrendi indítványként értelmezem, szavazunk róla. Hányadikként vegyük vissza? Most rögtön?


SZABADAI VIKTOR (SZDSZ): Következőként.


ELNÖK: Szabadai úr a Parking közszolgáltatási szerződését 072. sorszámon visszakéri a soron következő után, tehát a 73. helyére. Minősített többséggel kell erről dönteni. 

Figyelmet kérek, határozathozatal következik napirendre vételről. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1679/2010.(VIII.26.)
újból napirendjére veszi és a soron következő 
Főv.Kgy.h.
napirend után tárgyalja meg a „Javaslat a Parking Kft. 2010. évi éves közszolgáltatási szerződésének módosítására” című előterjesztést. 
(35 igen, 0 ellenszavazat, 15 tartózkodás)


ELNÖK: Egyedi kérelmek sportcélú támogatás cím terhére, 72. napirendi pont, Szolnoki Andrea jegyzi. 

A napirend 73./ pontja: Javaslat egyedi kérelmek támogatására a „8413 Sportcélú támogatás” cím előirányzata terhére. 

ELŐADÓ: dr. Szolnoki Andrea

ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Jelzésre:) Nincs. Kérdés? (Nincs.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom.

Minősített többséggel dönthetünk. Figyelmet kérek, szavazni fogunk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1680/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a „8413 Sportcélú támogatás” cím 

Főv.Kgy.h.
2010. évi előirányzata (ezen belül a működési célú pénzeszközátadás Áht-n kívülre sorának) egyedi elbírálású rendkívüli sportcélú feladatok kerete terhére az alábbi szervezeteket támogatja:

	Sorsz.
	Megnevezés
	Támogatott cél
	Támogatás összege

(eFt-ban)

	1.
	HORT SE
	Működési kiadásokra, utánpótlás nevelésre
	500

	2.
	Magyar Szinkronúszó Szövetség
	Budapest Bajnokság, képzés, edzőképzés és edzőtáborok kiadásaira
	1.000

	3.
	Budapesti Vasutas SC
	A vívó szakosztály kiadásainak támogatására
	300

	4.
	Világjátékok Alapítvány
	Az árvíz utáni helyreállítási munkák kiadásainak támogatására
	1.500

	5.
	Vörös Meteor Ejtőernyős Sport Klub
	Működési kiadásokra
	250

	
	
	Összesen:
	3.550


Jóváhagyja, megköti az 1. sz. mellékletben szereplő minta szerinti támogatási szerződéseket és felkéri a főpolgármestert azok aláírására.

Határidő: a közgyűlési döntést követő 20 



     munkanapon belül

Felelős: főpolgármester

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1681/2010.(VIII.26.)
A „8413 Sportcélú támogatás” címről 400 eFt 

Főv.Kgy.h.
támogatást biztosít az ÁNTSZ részére az általa megrendezésre kerülő „Egészséged jövője rajtad múlik” elnevezésű rendezvény kiadásaira, ennek megfelelően ezen támogatási összeggel csökkenti a „8413 Sportcélú támogatás” címen belül a működési célú pénzeszköz átadás Áht-n kívülre előirányzatot és megemeli a Támogatás értékű működési kiadás előirányzatát. Jóváhagyja, megköti az 1. számú mellékletben szereplő minta szerinti támogatási szerződést és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő: a közgyűlési döntést követő 20 



     munkanapon belül

Felelős: főpolgármester

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 49 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadtuk.

Az iménti ügyrendi döntéssel a 072. sorszámon kiosztott, a Parking Kft. 2010. évi közszolgáltatási szerződésének módosítása következik. 

Javaslat a Parking Kft. 2010. évi éves közszolgáltatási szerződésének módosítására.

ELŐADÓ: Szabadai Viktor

HOZZÁSZÓLÓK: Gyarmati Zoltán, Lakos Imre, Bihary Gábor, Devánszkiné dr. Molnár Katalin, Bánsághi Tamás, Gy. Németh Erzsébet 

ELNÖK: Az előterjesztő a B-változatot preferálja az A-változat elutasítását követően. Van-e további előterjesztői kiegészítés, kérdezem Szabadai urat. 


ELŐADÓ: Tisztelettel kérem a Közgyűlést, engedjük meg, hogy az ügyvezető igazgató úr a jelen állapotban néhány szót szóljon az előterjesztés tárgyáról magáról, hogy mi a tétje ennek az előterjesztésnek, milyen kockázatot vállalunk akkor, ha semmilyen döntést nem hozunk most ezen a közgyűlésen, és milyen következményei lehetnek annak, ha az A-, B-, illetve valamelyik változatot elfogadjuk.


ELNÖK: Az ügyvezető igazgató úrnak az SZMSZ értelmében hozzászólási joga van. 093. sorszámon főjegyzői észrevétel csatlakozik az előterjesztéshez.

Gyarmati úr!


GYARMATI ZOLTÁN, a Parking Kft. ügyvezető igazgatója: Tisztelt Közgyűlés! Köszönöm szépen a szót. Ez egy technikai előterjesztés. Amikor a Közgyűlés megszavazta a Parking Kft. kompenzációját az éves szerződésében, akkor eldöntötte, hogy milyen feladatokat ad a cégnek, és ehhez mennyi kompenzációt rendel hozzá. Az a technikai hiba történt, hogy sajnos a Parking Kft. április óta a nettó összeget kapja meg, hiszen a kompenzációt az üzleti terv alapján számítjuk ki; a közgazdaság alaptézise, hogy üzleti tervet nettóban számolunk, nem lehet bruttóban számolni. A Parking Kft. ötödik hónapja nem kapja meg az áfát, tehát a kompenzációját 25 százalékkal csökkentve kapja meg.

Az A-verzió arról szólt, hogy megkapja a Parking Kft. az áfát. Ez egyébként nem jelent többletkiadást a Fővárosi Önkormányzatnak, hiszen visszaigényli utána az áfát, tehát a szaldója nulla a Fővárosi Önkormányzat számára ennek a döntésnek. Amennyiben ezt nem szavazza meg a Közgyűlés, akkor viszont a B-ről kell szavaznia, amivel lecsökkenti a Parking Kft. idei feladatait, hiszen nem tudunk ugyanannyi feladatot ellátni 25 százalékkal kevesebb pénzből. Ez az A- és a B-verzió.

S akkor még mindig van egy harmadik kérdés, amelyik pedig arról szól, hogy január 1-jétől a társaságnak el kell látnia a közterületi parkolási feladatokat. Ehhez egy közbeszerzési eljárást kell kiírnia. Ezt jóváhagyta a Városüzemeltetési és Környezetgazdálkodási Bizottság, jóváhagyta a Gazdasági Bizottság, szerepel a társaságnak az elfogadott beruházási tervében, és egyébként az éves szerződésében is, a közszolgáltatási szerződésében is. Van még egy olyan szűkítő tétele a közszolgáltatási szerződésnek, hogy az ilyen jellegű szerződéseket be kell hozni a Közgyűlés elé. Most a szerződés itt van. Amennyiben ez nem kerül megszavazásra, és a Parking Kft. nem tudja ezt a közbeszerzést lefolytatni, akkor nincs január 1-jén semelyik fővárosi önkormányzati területen közterületi parkolás, tehát sem a körutakon, sem az Andrássy úton, sehol, mert egyszerűen időben nem lehet lefolytatni. Ha most írjuk ki ezt az eljárást, akkor is november 8-án kötünk szerződést, tehát a szállítónak hat hete lesz arra, hogy 430 darab, parkolójegyet kiadó automatát leszállítson, PDA-kat, szoftvereket üzembe helyezzen. 

Tehát ennek fényében kérem, hogy hozzák meg a döntésüket, hogy vagy A-verzió, vagy B-verzió, illetve adott esetben a beszerzés tekintetében is, hogy legyen-e ez a beszerzés vagy nem, hiszen ezt a szerződést jóváhagyja. Hozzáteszem még egyszer, magát ezt a beszerzést az összegszerűségében az üzleti tervben, illetve az éves szerződésben a kompenzációszámításban már jóváhagyta a Fővárosi Közgyűlés.

Köszönöm szépen.


ELNÖK: Kérdés van-e? Lakos Imre, ügyrendben.


LAKOS IMRE (független): Köszönöm szépen a szót. Azért most akkor tisztázzuk, hogy miről szavazunk itt ebben a nagy rohanásban. Én ügyrendileg mindenképpen azt javaslom, hogy először az A-ról kell szavazni, nyitva hagyva, hogy amennyiben az A nem jön össze, akkor a B-ről; és a közbeszerzést tisztázzuk, hogy az egy önálló szavazás-e, vagy benne van az A-ban. Mert így most akkor nem egy szavazásról beszélünk, de akkor kérem, hogy az előterjesztők és a Parking igazgatója homályosítson föl minket arról, hogy miről szavazunk, jó? 


GYARMATI ZOLTÁN, a Parking Kft. ügyvezető igazgatója: Nagyon jól mondta a képviselő úr, hogy vagy A, ha az A nem, akkor a B, és külön kell szavazni a beszerzésről. Vagyis ez három szavazást jelent, tehát mint korábban, egy szavazással nem oldódik meg ez a kérdés. (Lakos Imre: Ezért vettük vissza napirendre.) Köszönöm.


ELNÖK: Szabadai Viktor, ügyrendben.


ELŐADÓ: Azért is kértem vissza ezt a napirendet - és köszönöm a Közgyűlésnek, hogy visszahoztuk -, hiszen a korábbi szavazáskor ugyan szavaztunk az A-változatról, de ez az előterjesztés négy pontból áll. Az 1-3. pontra vonatkozik az A- és B-változat is, de a 4. pont mindenképpen külön szavazást igényelne, ez magának a közszolgáltatási keretszerződés alapján elkészített szerződésnek a megkötéséről szól. Tehát függetlenül attól, hogy melyik változatot fogadja el a Közgyűlés, vagy nem fogadja el, a 4. pontról mindenképpen külön szavazni kellene az előterjesztés alapján.

Köszönöm.


ELNÖK: Valóban így van, a határozathozatal során erre majd figyelünk. Lakos úr javaslatát ügyrendiként értelmezem, és az A-verzióval fogom kezdeni. 

Devánszkiné dr. Molnár Katalin kért szót a vitában. (Bihary Gábor: Kérdezni szeretnék!) Bocsánat, Bihary Gábor kérdez.


BIHARY GÁBOR (MSZP): Köszönöm a szót, főpolgármester-helyettes úr. Sok képviselőtársam helyett teszem fel azt a kérdést, amit ők nem akarnak, vagy nem mernek feltenni: pontosan milyen tevékenységgel kapcsolatban, milyen áfáról van szó, és annak mi az útja a javaslat elfogadása esetén?


ELNÖK: Az előterjesztő nevében Gyarmati úr.


GYARMATI ZOLTÁN, a Parking Kft. ügyvezető igazgatója: Nem biztos, hogy ennek a kérdésnek a megválaszolásában én vagyok az illetékes, de megpróbálom. Miután a Parking Kft. tevékenysége során a kompenzációról egy nettó plusz áfás számlát állít ki a Fővárosi Önkormányzat felé, illetve a Fővárosi Önkormányzat nevében szedi be a bevételeket, de ez is a Fővárosi Önkormányzatot illeti, tehát az önkormányzat is egy áfás számlát állíthat ki. (Devánszkiné dr. Molnár Katalin: Parkolási díjakról van szó.) A behajtási díjakról, a tehergépjárművek behajtási díjairól, illetve a parkolási díjakról, például a Margitsziget parkolói díjairól van szó, vagyis ezt az áfát az én álláspontom szerint, a mi álláspontunk szerint vissza tudja igényelni a Fővárosi Önkormányzat. Egyébként van egy állandó költsége és egy változó költsége a társaságnak. Az állandó költség esetében nem került eddig kifizetésre az áfa, vagyis pontosabban a nettó/bruttó módon, de a változó költségek tekintetében eddig is megkaptuk azt az áfát, ami tervezve volt, úgyhogy még a két költség tekintetében is furcsán kaptuk meg a pénzösszegeket. 

Továbbra is azt állítom tehát, hogy vissza tudja igényelni az áfát a Fővárosi Önkormányzat, tehát nem jelent többletkiadást a Fővárosi Önkormányzatnak. 


ELNÖK: Megjegyzem, a Költségvetési Gazdálkodási Ügyosztály szerint is. 

A vitában Devánszkiné dr. Molnár Katalin.


DEVÁNSZKINÉ DR. MOLNÁR KATALIN (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Én egy pici kft.-nek voltam az ügyvezetője, amely lakásbérleti díjakat szedett, az áfamentes, és nem lakás céljára szolgáló díjakat szedett, amely viszont áfaköteles volt, és az volt a döntés, hogy az önkormányzat nevében szedem be. 

Mit tudok akkor csinálni? Beszedem a díjat, a bruttó összeget átutalom az önkormányzatnak, és elkészítek egy táblázatot, egy kimutatást, hogy mennyi áfafizetési kötelezettsége van az önkormányzatnak, ezt az önkormányzatnál a pénzügyes összeveti a saját nyilvántartásaival, elkészíti az áfabevallást szabályosan, és befizeti az áfát. Ez egy pici önkormányzati cég volt, egy nagyon külső kerület nagyon kevés lakás és nem lakás célú helyiségével kapcsolatosan. (A gép jelzi az időkeret leteltét.) 
Tudom, hogy ez nem vethető össze a nagy fővárosi Főpolgármesteri Hivatallal, de meggyőződésem, hogy a módszer ugyanaz. Nem is értem, hogy mi a bánat történt ebben a helyzetben, ki, mikor, mit hibázott, és ki nem ért a szakmájához. Én egy sima kis hülye jogász vagyok – bocsánat, a hülyét magamra értettem, nem a jogászokra -, de mégis tudtam, hogy vannak olyan gazdasági szakemberek, akik ezt ismerik, meghívtam egyet magamhoz, és megtaníttattam magamnak és a munkatársaimnak, utána átsétáltunk az önkormányzatba, és azért tudni kellett, hogy ott is el kellett magyarázni. 

Itt valami hiba történt. Valaki nem magyarázta el a magas Főpolgármesteri Hivatal magas képzettségű dolgozóinak, hogy hogyan kell egy önkormányzat nevében beszedni díjat, és hogy kell annak megfizetni az áfáját. Sajnálom, és azt kell mondanom, hogy őszintén remélem, hogy a következő Közgyűlés tagjai között lesznek olyanok, akik képesek arra is figyelni, hogy a Főpolgármesteri Hivatalban mindenki ért-e a szakmájához. Itt most megint elmondom, hogy mindenféle törvényi előírás ellenére továbbra sem értek azzal egyet – és majd megfelelő helyen nem is fogom megszavazni -, hogy pályáztatás nélkül nevezzünk ki minden köztisztviselőt, boldog-boldogtalant, hozzáértőt, nem hozzáértőt, gyakorlatlant és még gyakorlatlanabbat, mert ez lesz a vége. 

Sajnálom a Parking Kft. ügyvezetőjét, mert most itt áll szerencsétlen, és azt hiszik róla többen, hogy ő hibázott. Lehet, hogy hibázott, nem tudom, ezt majd eldöntik egymást között, de hogy a Főpolgármesteri Hivatalban valaki nem állt a helyzet magaslatán, ez biztos. Ezek után kapunk egy főjegyzői észrevételt, amely Szabadai urat érinti, hiszen ő az előterjesztő, és ilyen mondatok vannak benne, hogy „érdemi ágazatszakmai és pénzügyi érvek ismertetése nélkül”, mármint hogy az előterjesztés enélkül került elő. Ezért mindezek hiányában, meg nincs megalapozva és a többi, megalapozott döntés nem hozható. 

Hát a kutya fülét neki! Nem Szabadai Viktornak kell lenni megalapozott tudással rendelkezőnek egy ilyen kérdésben, itt egy egész hivatal áll a rendelkezésre és állt négy évig! Tessék már nekem megmagyarázni, hogy amikor egy Ikvai-Szabó Imre ilyen vastagságú anyagot készít el az áfaügyek rendezésére, akkor egy ilyen ügyet miért nem tud a Hivatal elrendezni? Ikvai-Szabó Imrének kell tudni mindent? Vagy a Parking Kft. ügyvezetőjének kell tudni, hogy mit kell csinálni a Főpolgármesteri Hivatalban? Lehet, segíteni lehet, de a Hivatal dolga ezt elintézni. 

Éppen ezért tisztelettel kérem, hogy a főjegyző észrevételét vegyük komolyan, ne döntsünk erről a kérdésről, és szegény Parking Kft. majd februárban bevezeti az Andrássy úton a parkolást, addig pedig majd várunk egy kicsit. Köszönöm a figyelmüket. (Derültség a Fidesz padsoraiban.) 


ELNÖK: Köszönöm szépen. A vitát lezárnám, ha nem lenne még egy jelentkező. Bihary Gábor!


BIHARY GÁBOR (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Köszönöm szépen a szót, és köszönöm szépen a választ. Örülök, hogy sok képviselőtársam helyett feltehetem azt a kérdést, amelyre születő válaszok és a Devánszkiné képviselőtársam által elmondottak talán egy picit érthetőbbé tették, hogy miről is beszélünk. A probléma valóban az, hogy a Parking Kft.-vel kapcsolatos bizonyos, sokat emlegetett, de részletesen még soha körül nem járt állítólagos pénzügyi problémák miatt egy olyan közszolgáltatási szerződést kötött meg a főváros önkormányzata idén a Parking Kft.-vel, amely illeszkedik abba a mintába, amihez korábbról a képviselőtársak hozzá vannak szokva. Teljesen más alapokon nyugszik az elszámolás technikáját és a Parking Kft. működési költségeinek számítását és finanszírozását illetően is. Ez az eltérés az, ami miatt a régi reflexek alapján nem megítélhető ez a helyzet, tehát aki nem olvasta el alaposan a konkrét szerződést, amikor idén tavasszal jóváhagytuk, és nem értette meg, hogy milyen konstrukciót épített fel, illetve a jelen előterjesztést és annak körülményeit nem ismeri pontosan, az rutinból, a más cégekre vonatkozó szabályok ismerete alapján nem fogja tudni megítélni ezt a helyzetet. Azt hiszem, hogy ez az, amit Katalin nagyon világossá tett az előbb. 

Én mindebből azt a következtetést vonom le, hogy az áfa dolgát mindenképpen meg kell oldani, és a főváros szakmapolitikai érdekeit egyértelműen az szolgálná, ha a közszolgáltatási szerződésben jóváhagyott feladatokat a Parking Kft. elvégezhetné, tehát az ehhez szükséges finanszírozás meglenne. Ez az A-változat, én tehát személy szerint egyértelműen az A-változatot támogatom. A főváros számára ez, szemben azzal, amit főjegyző úr észrevétele tartalmaz - vagy én úgy vélek, hogy tartalmaz, így értem -, tehát szemben a főjegyzői észrevétel bizonyos értelmezésével, ez a fővárosnak szerintem nem okoz anyagi kárt, hiszen arról van szó, hogy az áfa mikor, hogyan és kihez érkezik meg.

Ami a másik kérdést illeti, hogy január 1-jétől a korábbi döntéseink alapján miképpen rendeződjék a parkolás helyezte a városban, a korábbi döntésekből egyértelműen következik, hogy mit és hogyan kell csinálni, egyetlen részletkérdést kivéve, hogy a főváros részvételével működő, megszűnő társulás, illetve a főváros tulajdonrészével működő társaság, amelyik korábban a tevékenységet végezte, ennek a társaságnak az eszközei milyen módon vonhatók be a feladatellátásba. Optimista képviselőtársaim úgy gondolkodnak erről, hogy bevonhatók, tehát magyarul, azoknak a parkolóóráknak, amelyek kint állnak az érintett területeken, döntő része bevonható ebbe a tevékenységbe, ez azonban további tulajdonosi döntéseket mindenképpen igényel az én megítélésem szerint. Vannak, akik úgy gondolják, hogy ez túl optimista megközelítés, ezek az eszközök már nem vonhatók be, részben technológiai problémák miatt, részben pedig jogi problémák miatt, amelyek a társulás megszűnésével és a társaság vagyonának további sorsával kapcsolatosak, mármint a problémák. 

Ezzel kapcsolatban tehát én a magam részéről kicsit tartózkodóbb vagyok, de az egészen bizonyos, hogyha a főváros közgyűlése korábban meghozta azt a döntést, hogy január 1-jétől az új konstrukcióban szükséges a feladat ellátása, akkor az ehhez szükséges döntéseket meg kell hoznia, különben nem lesz lehetséges január 1-jétől az új konstrukcióban a parkolás üzemeltetése. Én tehát a magam részéről meg fogom szavazni ezt a javaslatot is, de eközben értem azt, hogy egyesek optimistán úgy közelítenek ehhez a kérdéshez, hogy ez megoldható a régi eszközökkel. Csak arra hívom fel a figyelmet, hogyha ez nem lesz így, akkor nyilván az e mellett a megoldás mellett szavazók felelőssége lesz az, hogyha ez nem lesz megoldható a régi eszközökkel. 

Tehát az A- és a B-változat közül én a magam részéről az A-változatot támogatom, és bátran merem tanácsolni minden képviselőtársamnak, hogy azt támogassa, annak érdekében, hogy a főváros anyagi vesztesége nélkül a feladatok, amelyeket korábban a Parkingnak odaadott a Közgyűlés, elláthatók legyenek. A másik esetben pedig én bátran merem tanácsolni képviselőtársaimnak, hogy szavazzák meg a beszerzés megindításához szükséges döntést. Mindenkinek a lelkiismeretén múlik, hogy mit fog tenni, csak lesznek következményei, ezzel tisztában kell lenni.


ELNÖK: Bánsághi Tamás!


BÁNSÁGHI TAMÁS (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Két kérdést szeretnék tisztázni, ami szerintem mindenképp szükséges ahhoz, hogy helyes döntést hozzunk. Az egyik, hogy minthogyha a főjegyző úrnak a 93. számú anyagában lenne egy félreértés, hiszen Szabadai úr előterjesztésének a 4. pontja nem a B-változat része, hanem egy önálló pont. Tehát az az észrevétele a főjegyző úrnak, hogy a B-változat szerint javasolt 1,1 milliárd forint, az nem helytálló, hiszen, azt gondolom, Szabadai úr itt az előbb világossá tette, hogy az nem a B-változat része, hanem külön egy harmadik kérdés, tehát az A-változat és a B-változat eldöntése után erről külön kell dönteni. Márpedig ha külön kell dönteni, és a főjegyző úrnak az a véleménye, hogy megalapozott döntés nem hozható arról, hogy ilyen összeg indokolt-e, akkor számomra világos, hogy van egy képviselői indítvány, ezzel szemben áll a Hivatal véleménye. A képviselői indítvány az, hogy most adjunk oda 1,1 milliárdot egy korábban hozott határozat végrehajtására, és ezzel szemben áll a Hivatal véleménye, amit a főjegyző úr képvisel, és amely azt mondja, hogy a korábbi közgyűlési határozat nem végrehajtható, hiszen most nem hozható megalapozott döntés, hogy miért pont 1,1 milliárd, többek között például azért, amit Bihary képviselőtársam itt az előbb elmondott, arra vonatkozóan Szabadai úr semmiféle előterjesztést nem tett, hogy miért pont 430 óra, és miért pont 1,1 milliárd forint. Ezt megítélésem szerint a főjegyző úr a Hivatal nevében nagyon helytállóan észrevételezte.

Én azt gondolom, hogyha törvénytisztelő döntést akarunk hozni, akkor meg kell várni azt, hogy a törvényesség őre, a főjegyző úr alkalmasnak tartson egy előterjesztést arra, hogy meghatározza, hogy ez a közgyűlési döntés, amit korábban hoztunk, hogyan, miként hajtható végre, és nem pedig egy alátámasztást nélkülöző képviselői előterjesztés alapján kellene döntenünk. Egyszerűen nincs azonos súlycsoportban a két dolog. Mély tiszteletem Szabadai úr egyéni képviselői előterjesztését illetően, de amikor azt olvasom a főjegyző úr tollából, hogy ezen előterjesztés alapján megalapozott döntés nem hozható, akkor számomra világos, hogy mi az egyetlen jogszerű döntés ebben az ügyben. Ezért is szavaztam úgy, hogy ezt ma ne vegyük napirendre, ezért szavaztam úgy, hogy ne hozzuk vissza, és ezért is fogok úgy szavazni, hogy nem támogatom, hogy ebben a kérdésben ma meghozzuk azt a döntést egy képviselői előterjesztés alapján, amelyet a főjegyző úr nem támogat, sőt élesen ellenez, azt állítja róla, hogy nem hozható ebben a kérdésben megalapozott döntés. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: A vitát lezárom. Szabadai Viktoré a szó, mint zárszó.


ELŐADÓ: Köszönöm szépen a szót. Én is mélységesen tisztelem Bánsághi képviselőtársamat, éppen ezért én sokkal óvatosabban bánnék azzal, hogy bárkinek az előterjesztését is törvénytisztelőnek vagy éppen ne annak minősítsem, de nyilván nem vagyunk egyformák.

A dolog érdemi részére nézve: most már kezd körvonalazódni. A főjegyzői észrevételben sem volt teljesen világos, hogy a főjegyző úr értette-e, de úgy gondolom, most már mindenki számára világos, hogy A- és B-változat mellett egy 4. határozati javaslatot tartalmaz, amely független az A- és a B-változatoktól, hiszen az egy másik problémának az orvoslására szolgálna. Ennek a problémának az orvoslását úgy képzelte el az előterjesztő, személyem, és akik ennek az anyagnak az összehozásában részt vettek, hogy korábbi határozataink végrehajtását tennénk lehetővé egy mostani határozattal, időben és a célnak, a megfogalmazott célnak megfelelően, amikor azt mondanánk, hogy egy olyan közbeszerzési eljárás kiírására hatalmaznánk fel a Parkingot, amely ennek a 430 darab órának a közbeszerzését indíthatná el. Ez nem a vásárlást jelentené, és nem is pontosan 430-at, hiszen a mellékelt közbeszerzési kiírás is tartalmazza, amit most ugye megint el kell olvasni, hogy ez 260 órát jelentene biztosan. Ez a 260 óra arra a területre lenne, amely új területként vonódna be a parkoltatásba, ahol ma semmilyen óra nincsen, tehát sem a BÖP Kft. által üzemeltetett óra, sem senki más által üzemeltetett óra nincsen, ide valahonnan órát kell hozni, vélhetően úgy, hogy órát vásárol a főváros, hacsak nem valaki otthonról majd behozza, és bérbe adja a fővárosnak. 

A másik opció nyitva van, hogyha a BÖP Kft.-vel kapcsolatos szétválásos vagy kiválásos történet rendeződik - aminek én január 1-jéig most elég kevés esélyét látom -, elképzelhető, hogy a főváros tulajdonában lévő órák, amelyek ingyenes használatban vannak most a BÖP Kft.-nél, bekerülnek a parkoltatás rendszerébe a Parking által, de könnyen elképzelhető, hogy nem, és az is lehet, hogy nem felelnek meg már a műszaki követelményeknek sem, többek között mert nincs rajtuk bankkártya-automata, vagy egyszerűen mert a műszaki állapotuk olyan, hogy már nem éri meg azokat üzemeltetni. Erről szól a 4. pont, amely egy külön előterjesztést tartalmaz. Így jön ki ez a 430 darab óra, ami 260-től terjedhet egészen 430-ig.

Azért vagyunk most szerintem fontos pillanatban, mert ha ma elindítaná a közbeszerzési eljárást, a hatályos jogszabályok alapján az leghamarabb november 8-án köthető meg. És én tudom, hogy nagyon népszerű dolog azt mondani, hogy ajkkor majd februárban fogjuk a parkoltatást indítani, vagy majd amikor rendezzük, de azért ennél kicsit komolyabb a helyzet, mert egyrészt egy brutális káoszba is belefordulhat a város akkor, hogyha felmondjuk a parkoltatást Budapesten, nem beszélve arról, hogy jelentős jövedelemkiesést jelentene ez Budapestnek. Személy szerint én is, mint képviselő, hátradőlhetnék, és mondhatnám azt, hogy majd a következő Közgyűlés tagjai megoldják ezt a problémát, ha akarják, de én ennél egy kicsit nagyobb felelősséget érzek magamon, szeretnék rendezett ügyeket hagyni magam után. Ezért is készítettem el ezt a javaslatot, nem egyik napról a másikra, nyilván hosszas előkészítés előzte ezt meg. És nagyon örülök, hogy a mai közgyűlésre be tudott jönni, mert a Közgyűlés akkor a maga bölcsességében eldönti, hogy milyen rendezett viszonyokat kíván hagyni maga után a következő ciklus vezetésének. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Köszönöm szépen. Gyarmati úr tesz-e kiegészítést?


GYARMATI ZOLTÁN, a Parking Kft. ügyvezető igazgatója: Szabadai úr tökéletesen elmondta, hogy itt nem arról van szó, hogy a BÖP órái nem kerülnek hasznosításra, hiszen a mellékelt szerződés mutatja, hogy ez 430 parkolóóra, mínusz 40 százalék. Ez a 40 százalék pont az, ami ma a BÖP-nél ott van parkolóóra. A többi, a 260 darab azokra az új területekre lenne, amelyeken ma semmilyenfajta eszköz nincsen. Tehát ennek a döntésnek a nem megszavazásával egészen biztos, hogy január 1-jétől nem lesz parkoltatás. 

Egyébként az eszközök üzemeltetéséről is szól. Hogy tudnék ma kiírni egy olyan eszközre, a BÖP által használt eszközökre közbeszerzést, amelyek még nincsenek nálam? Vagyis prejudikáljuk azt, hogy nem lesz parkoltatás a Fővárosi Önkormányzat útvonalain, ami 123 millió forint bevételkiesést okoz az önkormányzatnak. Azonkívül pedig én azt gondolom, hogy felvállalhatatlan, hogy az Andrássy úton, a körutakon és a főváros főbb útvonalain és terein ne legyen parkoltatás 2011. január 1-jétől, ennek a meg nem szavazása ma, márpedig ez egészen biztosan így lesz, hiszen nincsen más, merthogy a Parking Kft. nem fogja tudni január 1-jétől ellátni ezt a feladatot, más társaságot meg nem lehet már jogszerűen megbízni azzal, hogy január 1-jétől ezt ellássa. Úgyhogy innentől fogva sajnos ez a kérdés, ha nem kerül megszavazásra, akkor eldől. 

Még annyival szeretném kiegészíteni, hogy amennyiben a B-verzió mellett szavaz a Fővárosi Közgyűlés, akkor azt kérem, vizsgálják meg, hogy például mennyire fontos az, hogy a személyforgalmi behajtási rendszerről, az úgynevezett dugódíjról legyen-e részletes megvalósíthatósági tanulmány vagy ne, ennek megint csak vannak következményei. Azt is gondolja át a Közgyűlés, hogy szükséges-e a teherforgalmi táblák kihelyezése, hiszen ezek azok a feladatok, amelyeket akkor nem tudunk ellátni, és akkor ezeket sajnos nem fogja tudni végrehajtani a társaság. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Gy. Németh Erzsébet ügyrendben. 


GY. NÉMETH ERZSÉBET (MSZP): Köszönöm, főpolgármester-helyettes úr. Elnézést kérek a Közgyűléstől, de a zárszó után csak a kft. ügyvezető igazgatójának van módja megszólalni, nekem csak ügyrendben van módom erre. Szóval, az azért több mint - hogy mondjam? – figyelemre méltó és érdekes, hogyha a Parking Kft. tudja, hogy azzal a közszolgáltatási szerződéssel, amelyet mi elfogadtunk május végén, probléma van, nem lehet az áfát visszaigényelni, hogy abból nem lehetett mára a jogi útvesztőket betartva egy normális közgyűlési előterjesztést, mondjuk, a Hivatal részéről összeállítani vagy összeállíttatni. 

Tehát lehet itt ránk nyomást gyakorolni, és én megmondom őszintén, zokogni fogok, hogyha az Andrássy úton nem lesz parkolás a szervizúton, egyébként velem együtt biztosan nagyon sok budapesti autós polgár szintén ugyanígy fog zokogni, de ez egészen egyszerűen nem korrekt.

Én arra nem hallottam ma itt egy értelmes, konkrét, a Hivatal részéről egy felelős kijelentést, hogy ezt a 325 millió forintot, amit most mi az A-változat szerint kompenzációként odaadunk a Parking Kft.-nek, majd a Fővárosi Önkormányzat vissza tudja valamikor igényelni. Ha ezt itt most valaki felelősséggel, jegyzőkönyvbe a városvezetés részéről bediktálja, akkor van miről beszélni. Ha nincs, akkor azt gondolom, hogy van még ez után a közgyűlés után is élet, október 3-a után lesz itt egy másik testület, és akkor az érdemben meg tudja ezeket a kérdéseket vitatni. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Gy. Németh Erzsébet ügyrendi indítványát úgy értelmezem, hogy az áfaügyben való nyilatkozatra kér, mondjuk, engem. A Parking Kft. behajtási díjakra vonatkozó alaptevékenységének valamennyi áfája visszaigényelhető. Bodor Jánosné ügyosztályvezető asszony levelet írt ebben az ügyben, amit talán, ha nagyon megerőlteti magát az előterjesztő, még elő is tud venni. Ha nem hozzám tetszett intézni a kérdést, akkor kéretlenül adtam erre választ.

Gy. Németh Erzsébet ügyrendben.


GY. NÉMETH ERZSÉBET (MSZP): Köszönöm szépen, főpolgármester-helyettes úr. Akkor megint zavarban vagyok. Tehát ha az egyértelmű az ön számára és felelősen kijelenti, hogy a tehergépjármű-forgalom behajtási engedélyének kiadása után visszaigényli az áfát, akkor nem tudom, miről beszélünk még. Ez csak a parkolási díj beszedésének az áfája? Várhatóan, majd amikor elkezd parkolási díjat beszedni a Parking Kft., akkor lesz ez a 325 millió forint? 

Tehát ez a válasz engem most abban erősített meg, hogy ez a kérdés nincs tisztázva. Ne várja azt el senki a Közgyűléstől, hogy felelősen egy ilyen nagyságrendről most dönt. Köszönöm.


ELNÖK: Köszönjük szépen. Határozathozatal következik az A-változathoz tartozó 1., 2., 3. pont, a B-változathoz tartozó 1. pont, valamint a 4-es határozati javaslat menetrendjében. 

Csengetést kérek! (Csengetés.) Határozathozatal következik, az A-verzió 2-es határozati javaslatánál minősített szótöbbséggel lehet csak dönteni. Akar-e valaki külön szavaztatni? (Nincs jelzés.) Nem akar.

Egyben szavazunk az A-verzióról. Kérem, indítsuk a gépet! Most határozzunk! Minősített többséggel döntünk. (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1682/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja és megköti a Parking Kft.-vel 2010. 

Főv.Kgy.h.
május 5-én megkötött 2010. évi éves közszolgáltatási szerződés módosítását a 2. számú melléklet szerinti tartalommal, felhatalmazza a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő: 15 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(38 igen, 1 ellenszavazat, 10 tartózkodás)

1683/2010.(VIII.26.)
Csökkenti a „9300 Általános tartalék” cím kiadási 

Főv.Kgy.h.
előirányzatát 352.821 eFt-tal, egyidejűleg ugyanazon összeggel megemeli a „7313 Parking Kft. feladatai” cím kiadási, azon belül a dologi kiadások előirányzatát, felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a visszaigényelendő ÁFA bevételként való betervezéséről, és a kapcsolódó költségvetési rendelet módosítási javaslatot terjessze a Fővárosi Közgyűlés elé.

Határidő: a költségvetési rendelet következő 



     módosítása

Felelős: főpolgármester

(38 igen, 1 ellenszavazat, 10 tartózkodás)

1684/2010.(VIII.26.)
Úgy dönt, hogy a teherforgalmi rendszerhez 

Főv.Kgy.h.
kapcsolódó új táblák beszerzésének és kihelyezésének nettó értéke, valamint a parkolás-gazdálkodáshoz kapcsolódó forgalomtechnikai tervek készítésének nettó költségnövekménye „Eseti megbízásként” a Parking Kft. üzleti tervében és 2010. évi éves közszolgáltatási szerződésében biztosított tartalékkeret terhére történjen.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(38 igen, 1 ellenszavazat, 10 tartózkodás)


ELNÖK: 38 - 1 -10 arányban elfogadva.

Így a B-verziónak nincs értelme.

A 4-es határozati javaslatról külön szavazunk. Indítsuk a gépet! Most szavazunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1685/2010.(VIII.26.)
a Parking Kft. közszolgáltatási keretszerző-

Főv.Kgy.h.
désének 11.4. e) pontja alapján előzetesen jóváhagyja a Parking Kft. 430 db parkolójegy kiadó automata és 45 darab PDA beszerzésére, illetve azok műszaki karbantartására vonatkozó, nettó 1,11 mdFt összegű beszerzés alapján a szerződés megkötését.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(37 igen, 2 ellenszavazat, 12 tartózkodás)


ELNÖK: 37 - 2 - 12 arányban elfogadva.

Tulajdonosi hozzájárulás kérése a Rákos-patak – Balassagyarmat utca közötti csapadékvíz csatorna építésének tárgyában. Riz Levente úr jegyzi 84. sorszámon. 

A napirend 74./ pontja: Tulajdonosi hozzájárulás kérése a Rákos-patak – Balassagyarmat utca közötti csapadékvíz csatorna építésének tárgyában.


ELŐADÓ: Riz Levente

ELNÖK: Van kiegészítés?


ELŐADÓ: Csak egy mondat. Tisztelt Főpolgármester Úr! A főváros elnyert európai uniós forrással rendelkezik a Pesti úti buszsávra, ennek előfeltétele egy csapadékcsatorna megépítése, amit a XVII. kerületi Önkormányzat magára vállalt, de ahhoz, hogy megépíthessük uniós forrásból, ahhoz kell a főváros tulajdonosi hozzájárulása. Eziránt nyújtottam be az előterjesztést.


ELNÖK: Kérdések? (Nincs jelzés.) Nincsenek. Vita? (Nincs jelzés.) Nincs. Határozathozatal következik, érzésem szerint minősített. Indítsuk a gépet! Most szavazunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1686/2010.(VIII.26.)
tulajdonosi hozzájárulást ad Budapest Főváros 

Főv.Kgy.h.
XVII. kerület, Rákosmente Önkormányzata „Csapadékvíz elvezetés a Pesti úton (Balassagyarmat u. – Rákos patak között)” (tsz: 23.08.222) terve alapján csapadékvíz csatorna megépítéséhez a XVII. kerület, Pesti út (hrsz.: 125938) (hrsz.: 128456) Rákos-patak (hrsz.: 137657/2) érintett területeire, valamint hozzájárul a KMOP-2010-3.3.1.B „Belterületi csapadékvíz-elvezetés és gyűjtés” c. pályázati kiírásra pályázat benyújtásához, annak végrehajtásához, a támogatási időszak során megvalósuló infrastrukturális fejlesztések pályázó általi aktiválásához, továbbá hozzájárul, hogy az ingatlanok a pályázat által előírt kötelező 5 éves fenntartási időszakban a fejlesztés céljára rendelkezésre álljanak. 

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor

(46 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Átadom az ülésvezetést főpolgármester úrnak.

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)


ELNÖK: XI. kerületi FSZKT, Ikvai úr jegyzi. 

A napirend 75./ pontja: Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására Budapest XI. kerület, Irinyi József utca – Bogdánfy utca – vasútvonal – Lágymányosi híd lehajtó – Duna folyam által határolt területre vonatkozóan.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Van-e kiegészítés?


ELŐADÓ: Semmi, csak a kiegészítés van.


ELNÖK: Tehát van egy 16-os kiegészítés. Kérdés, hozzászólás? (Nincs jelzés.) Szavazunk! Minősített szótöbbség szükséges. (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1687/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett döntési javaslatot, 

Főv.Kgy.h.
mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés megalkotja a Budapest XI. kerület, Irinyi József utca – Bogdánfy utca – vasútvonal – Lágymányosi híd lehajtó – Duna folyam által határolt területre vonatkozó, a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendeletének módosításáról szóló …/2010. (……) önkormányzati rendeletét az 1. számú mellékletnek megfelelő tartalommal.

Felkéri a főpolgármestert, hogy döntéséről az érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa.

Határidő: 30 nap

Felelős: főpolgármester

Felkéri a főpolgármestert, hogy a módosítás fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.

Határidő: 30 nap

Felelős: főpolgármester”.

(30 igen, 15 ellenszavazat, 4 tartózkodás)


ELNÖK: 30 - 15 - 4 arányban a Közgyűlés nem fogadta el.

Továbbmegyünk.

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)


ELNÖK: A 75-ös: a 7/1992-es rendeletünk az SZMSZ-ről. Főjegyző úr jegyzi. 

A napirend 76./ pontja: Javaslat a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 7/1992. (III. 26.) Főv. Kgy. rendelet módosítására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs jelzés.) A 75-öshoz kérdések következnek. (Nincs jelzés.) A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom.

Indítsuk a gépet! Most szavazzunk minősített többséggel! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1688/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a Fővárosi Önkormányzat 

Főv.Kgy.h.
Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 7/1992. (III. 26.) Főv. Kgy. rendelet módosítására vonatkozó javaslatot.

(21 igen, 22 ellenszavazat, 6 tartózkodás)


ELNÖK: 
21 - 22 - 6 arányban az indítványt a Közgyűlés nem szavazta meg. (Szikora Linda jelzi, hogy igennel kívánt szavazni.)
Főjegyző úr jegyzi a 76-ost: javaslat a Főpolgármesteri Hivatalban pályázati eljárás lefolytatása nélkül is betölthető munkakörökről szóló 56/2007-es rendelet. 

A napirend 77./ pontja: Javaslat a Főpolgármesteri Hivatalban pályázati eljárás lefolytatása nélkül is betölthető munkakörökről szóló 56/2007. (X. 16.) Főv. Kgy. rendelet hatályon kívül helyezésére.

ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELŐADÓ: Főjegyző úrnak van-e kiegészítése?


ELŐADÓ: Csak annyit szeretnék mondani ehhez az előterjesztéshez, hogy a nyáron egy törvényváltozás született, amelynek a végrehajtása azért indokolt, mert különben nincs meg a jogszabályi felhatalmazás a rendelet fenntartásához. Ennyi. Tehát törvénysértő lenne, és amúgy sem úgy járunk el már értelemszerűen, a törvény magasabb szintű jogszabályként iránymutatást ad a Hivatalnak. Köszönöm.


ELNÖK: A kérdések következnek. (Nincs jelzés.) A vitát megnyitom. (Nincs jelzés.) A vitát lezárom. Rendeletet alkot a Közgyűlés, határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1689/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a Főpolgármesteri Hivatalban 

Főv.Kgy.h.
pályázati eljárás lefolytatása nélkül is betölthető munkakörökről szóló 56/2007. (X. 16.) Főv. Kgy. rendelet hatályon kívül helyezésére vonatkozó javaslatot.

(24 igen, 0 ellenszavazat, 23 tartózkodás)


ELNÖK: 24 - 0 - 23 arányban az indítványt a Közgyűlés nem szavazta meg.

Havas doktornő ügyrendi indítványára most jön a 49-es, amelyhez 097. sorszámon van kiosztva Havas Szófia indítványa. 

Javaslat a Szent Imre Kórház regionális egészségügyi központ rekonstrukció II. ütem európai uniós támogatással megvalósuló kiemelt projekt engedélyokirat 7. sz. módosítására.

ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


HOZZÁSZÓLÓ: dr. Havas Szófia


ELNÖK: Van-e kiegészítés?


DR. HAVAS SZÓFIA, egészségügyi tanácsnok: Igen. Köszönöm szépen, főpolgármester-helyettes úr, a szót. Nem szeretném húzni az időt, az előző napirendek között megszavaztunk egy pénzügyi konstrukciót. Sajnálatos módon egy kis kerkavar következtében utólag derült ki, hogy az intézmény, jelesül a Szent Imre Kórház számára egy igen rossz fizetési konstrukciót hagytak jóvá, bár korábban két ügyosztály is egy jobb konstrukciót javasolt, ami a jelenlegi finanszírozási rendszer mellett nagyobb pénzügyi terhet ró - csak hogy vázoljam -, az intézmény eléggé szokatlan módon 400 millió forinttal járult hozzá a rekonstrukcióhoz, ami jelenleg zajlik.

Ezt egy megelőlegezett hitel formájában tette, amit most is fizet vissza. A kérés az, hogy ennek az átütemezését az intézmény számára kedvezőbb formában hajtsuk végre. Mindössze 3 millió forintról van szó. Viszont több szavazás lenne ebben az esetben, mert vissza kell vennünk a napirendet, ami megtörtént, az elfogadott 4-es pontot hatályon kívül kell helyezni és ezt a módosító javaslatot elfogadni. Köszönöm szépen a támogatást. 


ELNÖK: Köszönöm szépen. A kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik a Havas Szófia által jegyzett sorrendben. A Szent Imre Kórház okirat-módosítása tárgyában hozott határozatok közül arról kell dönteni, hogy a napirend tárgyalása során meghozott – itt nincs 4. határozat – határozatokat a Fővárosi Közgyűlés vonja vissza. Merthogy két határozati javaslat született. Csak emlékeztetőül, nehogy félreértés legyen, hogy miről döntünk: jóváhagyta az engedélyokirat módosítását a 2. melléklet szerint, és felkérte a módosítás aláírására. A 2. pontban pedig jóváhagyta és megkötötte az előterjesztés 3. melléklet szerinti megállapodás 2-es módosítását. Havas doktornő ehhez a 2. ponthoz nyújtott be módosító indítványt, tehát nem a 4-eshez, így az okirat, illetve a megállapodás részszabálya az, amihez Havas Szófia hozzászólt. Jól értettem? Főjegyző úr! 


ELŐADÓ: Én a 49. sorszámú anyag előterjesztője voltam és ezt befogadtam volna akkor. Ezt csak azért mondtam, hogy most akármit mondok, akárhogy érthető, az a lényege, hogy a megoldást szeretném megfogalmazni, és nem kell aggódni amiatt, hogy megint mit találok ki. Azt gondolom, úgy kellene döntenie a Közgyűlésnek, hogy a 49. sorszámon benyújtott és ilyen tárgyú napirenden hozott döntéseket az itt leírt négy francia bekezdésben foglalt ütemezésnek megfelelően módosítja, és ha ezt önök elfogadják, akkor mi az előterjesztésben és mindenféle dokumentumban, ahol kell, ezt legitim módon átvezetjük. De ha a Közgyűlés nem akarja ezt az ütemezést, az más kérdés, akkor a vitának itt a helye és ideje. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Köszönöm szépen. Mindjárt könnyebb dolga van az ülésvezetőnek. A Fővárosi Közgyűlésnek arról kell döntenie, hogy a 49. sorszám alatt elfogadott Szent Imre Kórház napirendben hozott döntéseit a 097. sorszámon benyújtott Havas Szófia-féle előterjesztés négy francia bekezdése szerint módosítja. Kérem, hogy erről döntsünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1690/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy az 1624/2010. (VIII. 26.) Főv. 

Főv.Kgy.h.
Kgy. határozatát a következőképpen módosítja:

A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja, megköti az előterjesztés 3. sz. melléklete szerinti megállapodás 2. sz. módosítását, amely szerint a Szent Imre Kórház fizetési kötelezettsége – figyelembe véve az EIB hitel törlesztő-részleteiből és kamataiból adódó 168.584.000 Ft összegű tartozását – az alábbi ütemezés szerint alakul: 

2011. január és 2011. december között havi   3.550.400 Ft

2012. január és 2012. december között havi   3.524.900 Ft

2013. január és 2013. december között havi   3.499.400 Ft

2014. január és 2014. december között havi   3.473.970 Ft

és felkéri a főpolgármestert, hogy írja alá a 2. sz. megállapodás módosítást az előterjesztés 3. sz. melléklete szerinti tartalommal.

Határidő: a Közgyűlés döntését követő 15 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(46 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 46 – 1 – 0 arányban elfogadtuk. 

Bagdy úr korábbi indítványára most térünk vissza, a 30-ashoz – ami az eredetiben 35. –, amit főpolgármester úr jegyez, a búcsúszentlászlói „Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratának jóváhagyása. 

A napirend 78./ pontja: Javaslat a „Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratának jóváhagyására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


HOZZÁSZÓLÓK: Jeneiné dr. Ruboszky Csilla, Skultéti József, dr. Balogh Pál


ELNÖK: Rubovszky Csilla következik ügyrendben. 


JENEINÉ DR. RUBOVSZKY CSILLA (KDNP): Köszönöm szépen a szót, főpolgármester-helyettes úr. Mi a napirend levételét javasoljuk, két szakmai okból is. Az egyik: a minisztérium arról tájékoztatott bennünket, hogy erre 13 milliárd forint pályázati pénz fog rendelkezésre állni, viszont nagyon komoly jogszabályváltozás lesz szeptembertől, és 80 férőhelyre – tehát nemcsak 50 férőhelyre – lenne lehetőség. Azt gondoljuk, hogy az új jogszabály fényében át kellene nézni a napirendet és a következő közgyűlésen kellene megtárgyalni. Ezek miatt most ennek a levételét javasoljuk. 


ELNÖK: Ügyrendi indítvány hangzott el, a napirendről való levételt kéri a képviselő asszony. Erről szavaznunk kell. Ki ért egyet a napirend levételével? Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1691/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el Jeneiné dr. Rubovszky Csillának 

Főv.Kgy.h.
az előterjesztés napirendről történő levételére irányuló ügyrendi indítványát. 

(24 igen, 2 ellenszavazat, 22 tartózkodás)


ELNÖK: 24 – 2 – 22 arányban a Közgyűlés nem fogadta el a javaslatot, tehát tárgyaljuk a napirendet. 

Skultéti József ügyosztályvezető úré a szó. 


SKULTÉTI JÓZSEF, a Szociálpolitikai Ügyosztály vezetője: Kérem önöket, hogy szíveskedjenek átgondolni az előterjesztést. A jelen előterjesztés arról szól, hogy van egy fogyatékos intézményünk Búcsúszentlászlón, amelynek a telephelye Zalaapáti. Az elmúlt két évben folyamatosan figyeltük a várakozó lista alakulását: egyre kevesebb fogyatékkal élő jelentkezik, és egyre több pszichiátriai beteg. A mostani szakmai minimumfeltételek alapján nincs meg a szükséges 6 négyzetméter az intézmény területén. Ez egy 100 férőhelyes intézmény Búcsúszentlászlón. Két dolgot kell csinálni. A Fővárosi Közgyűlés két ülésével ezelőtt döntött arról, hogy profi változást fog végrehajtani Búcsúszentlászlón. Eddig fogyatékkal élők voltak benne, ezek után pszichiátriai betegek lesznek. Tehát amit képviselő asszony mondott, az tökéletes, így működik, hogy január 1-jétől a fogyatékkal élők számára intézményt 50 férőhelyet nem meghaladót lehet létesíteni. Csak az a bökkenő, hogy mi a Közgyűlés döntése alapján elkészítettük már az okirat-módosítást, elkészültek a tervek, Zalaapátiban saját területen történik a fejlesztés, de nem fogyatékkal élők számára, pszichiátriai betegek számára. És ott nincs jogszabályváltozás, csak a fogyatékkal élőknél van jogszabályváltozás. Tehát ha a minisztériumban ezt mondták, akkor ostobaságot mondtak. 


ELNÖK: A kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. Rubovszky Csilla képviselő asszony! 


JENEINÉ DR. RUBOVSZKY CSILLA (KDNP): Köszönöm szépen aszót, főpolgármester-helyettes úr. A helyettes államtitkár tájékoztatott minket arról, hogy a szeptemberi új szociális törvényben a pszichiátriai ellátást is 50 férőhelyre fogják maximálni, és ez nem fogja megoldani azt a problémát, amit az előterjesztés tartalmaz, hogy a most megszűnő 52 helyet pótolja, merthogy leviszik 50 főre a 80-at. A másik: arról is tájékoztatott bennünket, hogy 13 milliárd forint európai uniós támogatás állna részben a Fővárosi Közgyűlés rendelkezésére ennek elnyerésére. Ezért javasoljuk azt, hogy végiggondoltabban, a pályázati lehetőségek figyelembevételével egy későbbi, valószínűleg októberi közgyűlés foglalkozzon ezzel a témával, mert ma minden fillér számít a fővárosiaknak. Ezt mi jobbító szándékkal tettük. Nem elutasítani akarjuk, hanem pénzt szeretnénk hozni a fővárosnak. Köszönöm.


ELNÖK: Balogh Pál képviselő úr! 


DR. BALOGH PÁL (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Ha a kormányzatnak van valamilyen komoly elképzelése ezzel az intézménnyel, akkor annak az a módja, hogy ezt írásban közölje a főpolgármester úrral és akkor azt figyelembe tudjuk venni. De ezeket a bemondásokat nem lehet értékelni, tehát nekünk a jelenlegi helyzet alapján kell meghozni a megfelelő szakmai döntést, és később majd a Közgyűlés – ha a kormányzat változtat az álláspontján – a döntésével ehhez igazodni fog. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Köszönöm szépen. A vitát lezárom. Az előterjesztőé a szó. 


ELŐADÓ: A probléma a következő. Hogy mi lesz a jövőben és ki mire milyen pénzt ad, az ilyen várományok akkor jönnek szóba, amikor a pályázatot kiírták stb. Erre alapozva nem szoktunk ilyen döntéseket hozni. Tény viszont az, hogy január 1-jétől 40 embert el kell küldeni ebből az otthonból azért, mert a 6 négyzetméteres szabálynak nem felel meg az otthon. 

Tehát le kell csökkentenünk a létszámot ennyivel, azért, hogy eleget tegyünk a jogszabályi követelményeknek. Vagy be kell zárni az otthont. És én óva intenék attól, hogy egy ilyen szakmai kérdésben, amelyben az ügyosztály állást foglal a jogszabályok ismeretében, egy várományért halasztást kérjünk. Lehet ezt módosítani később is, ha a feltételek megváltoznak.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Figyelmet kérek! Határozathozatal következik, minősített többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1692/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslatot, 

Főv.Kgy.h.
mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja a „Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratát a 2. sz. melléklet szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő:
a Fővárosi Közgyűlés döntésétől számított 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(33 igen, 0 ellenszavazat, 12 tartózkodás)


ELNÖK: 33 - 0 - 12 szavazattal a Közgyűlés elutasította. 


DR. DEMSZKY GÁBOR főpolgármester: Bocsánat, nem minősített!


ELNÖK: Bocsánat, az van írva nekem az előterjesztésemre, hogy minősített. 


DR. DEMSZKY GÁBOR főpolgármester: Igen, minősített, bocsánat!


ELNÖK: A 77. napirendi pont következik, a meghívó szerinti 1., zárt ülést kell tartanunk.
(A Fővárosi Közgyűlés zárt ülésen folytatja munkáját.

Az ülésen elhangzottakat külön jegyzőkönyv rögzíti.)


DR. DEMSZKY GÁBOR főpolgármester: John Emesének adom meg a szót, ügyrendi kérdésben.


JOHN EMESE (SZDSZ): Tisztelt Közgyűlés! Elhangzott a képviselők között, hogy figyelmetlenségből az előző szavazásnál elfelejtettek szavazni, és miután ez a fővárosnak gazdasági kárt is jelentene, illetőleg itt kötelezettségeink vannak, ezért azt kérem a tisztelt képviselőktől, hogy vegyük vissza az előbb tárgyalt napirendet, és szavazzunk róla újra.


ELNÖK: Ügyrendi indítvány hangzott el. Határozatot kell hoznunk, hogy a Közgyűlés óhajt-e erről újra szavazni. Indítsuk a gépet! Minősített többséggel tudunk dönteni arról, hogy óhajtunk-e erről újra szavazni. (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1693/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy újra kíván szavazni a „Javaslat a 
Főv.Kgy.h. 
„Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratának jóváhagyására” című előterjesztés határozati javaslatáról. 
(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Igen, 50 igen szavazattal, egyhangúlag így döntött a Közgyűlés.

Akkor pedig arról kell döntenünk John Emese ügyrendi javaslata szerint, hogy az iménti 30. napirendi pontot, az intézményi beruházás okiratát visszavesszük a soron következő napirendi pontként. Kérem csengetni! Igen szavazatával a visszavételt, a napirendre vételt támogatja a Közgyűlés. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1694/2010.(VIII.26.)
újból napirendjére veszi és a soron következő 
Főv.Kgy.h.
pontként tárgyalja meg a „Javaslat a „Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratának jóváhagyására” című előterjesztést. 
(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 50 igennel, egyhangúlag így döntött a Közgyűlés.

(A Fővárosi Közgyűlés zárt ülésen folytatja munkáját.

Az ülésen elhangzottakat külön jegyzőkönyv rögzíti.)


ELNÖK: John Emese iménti indítványát elfogadva napirenden van a 30., eredetiben 35., főpolgármester úr által jegyzett, hányatott sorsú beruházási okirat. (Közbeszólások.) Visszavettük az iménti, búcsúszentlászlói beruházási okiratot. 

Javaslat a „Fogyatékosok és Pszichiátriai Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratának jóváhagyására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Főpolgármester úrnak nincs kiegészítése. (Közbeszólások.) A Fővárosi Közgyűlés szavazott arról, hogy kíván szavazni, majd ennek keretében visszavette napirendre. Kérem, napirendben vagyunk, ne tessék ügyrendi vitát folytatni olyan kérdésben, ami nincs! Napirendben vagyunk, a főpolgármester úrnak nincs kiegészítése. 

Kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) Nincsenek kérdések. A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom.

Minősített többséggel lehet elfogadni az okiratot, ahogy az imént is elmondtam. Figyelmet kérek, határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1697/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja a „Fogyatékosok és Pszichiátriai 

Főv.Kgy.h.
Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratát a 2. sz. melléklet szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő:
a Fővárosi Közgyűlés döntésétől számított 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(48 igen, 0 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: 48 - 0 - 1 szavazattal elfogadva.

A 78. napirendi pontot Lakos úr jegyzi: személyi javaslat a komplex integrált szennyvízelvezetési projekthez szükséges tisztség ügyében. 

A napirend 80./ pontja: Személyi javaslat a „Budapest komplex integrált szennyvízelvezetése” projekthez szükséges jogi személyiségű önkormányzati tárulás társulási tanács tagi képviselői, egyben elnöki tisztére.


ELŐADÓ: Lakos Imre

ELNÖK: Lakos úrnak nincs kiegészítése. Van-e kérdés az előterjesztőhöz? (Nincs.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, minősített többséggel lehet döntést hozni. Indítsuk a gépet! Most szavazunk minősített többséggel. (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1698/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a Budapest-Budaörs Szennyvíz-

Főv.Kgy.h.
elvezetési Beruházó Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsába a Fővárosi Önkormányzat tag részéről eljáró képviselőként (egyben a Társulási Tanács elnökének jelölt személyként) – fővárosi önkormányzati képviselői jogviszonyának megszűnéséig (2010. október) terjedő időszakra – a Fővárosi Közgyűlés Gábor József fővárosi önkormányzati képviselőt választja meg.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(35 igen, 15 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: 35 - 15 - 1 szavazattal a Közgyűlés az indítványt elfogadta.

Szabályozási terv következik, főpolgármester úrnak átadom az ülés vezetését.

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)

ELNÖK: A 79. napirendi pontot Ikvai úr jegyzi, van egy rövid kiegészítése.


A napirend 81./ pontja: Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében rögzített egyetértési jog gyakorlására – Budapest XI. ker., Albertfalva városközpont Kerületi Szabályozási Terv.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELŐADÓ: Felhívom a figyelmet, hogy a javaslat nemleges, így tehát a Közgyűlés igen szavazatával a nemleges, azaz elutasító javaslatot támogatja. 


ELNÖK: Kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.) 

Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1699/2010.(VIII.26.)
a 48/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet 7. § (1) 

Főv.Kgy.h.
bekezdésével összhangban a Budapest XI. kerület, Albertfalva városközpont területére készült szabályozási tervvel nem ért egyet.


Felkéri a főpolgármestert, hogy döntéséről az 


érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa. 

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(41 igen, 6 ellenszavazat, 3 tartózkodás)


ELNÖK: 41 - 6 - 3 szavazattal elfogadtuk.

A következő: „Budapest Szíve” - Steiner úrnál és Ikvai úrnál dobog. 

A napirend 82./ pontja: Javaslat a Budapest Szíve Városfejlesztő Nonprofit Kft. ügyvezetőjének az éves megbízási díján felüli, a 2009. évi eredményhez kötött átalány megbízási díj kifizetésére, illetve a 2010. évi megbízási díján felüli eredményhez kötött megbízási díj kifizetésének feladataira, megbízási szerződés módosítására.


ELŐADÓK: Ikvai-Szabó Imre, dr. Steiner Pál

ELNÖK: Nincs kiegészítésük. Van-e kérdés? (Nincs.) Hozzászólás? (Nincs.)
Határozathozatal következik. Minősített többséggel szavazunk. (Szavazás. - 30 igen, 1 nem, 20 tartózkodás. - Közbeszólások: Egyszerű többség!) Bocsánat, főjegyző úr véleményét kérem: egyszerű vagy minősített?
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1700/2010.(VIII.26.)
a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdése c) pontjában foglalt jogkör alapján úgy dönt, hogy a felügyelőbizottság támogató döntése esetén engedélyezi dr. Rák György ügyvezető részére a 2009. évre jóváhagyott – a megbízási díja 40 %-ának megfelelő – eredményhez kötött megbízási díj 2.548.000 Ft összegben történő kifizetését a megbízási szerződésnek megfelelően. Felkéri a főpolgármestert, a kifizetésre vonatkozó értesítés kiadmányozásáról gondoskodjon. 

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(30 igen, 1 ellenszavazat, 20 tartózkodás)

1701/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdése c) pontjában foglalt jogkör alapján úgy dönt, hogy dr. Rák György, a Budapest Szíve Városfejlesztő Nonprofit Kft. ügyvezetője részére a havi átalány megbízási díj változatlansága mellett az eredményhez kötött megbízási díj/év mértékét 60 %-os mértékben tűzi ki és kifizetésének 2010. évi feladatait a Társaság felügyelőbizottságának 14/2010. (VI. 11.) sz. FB határozatával elfogadott mértékű százalékos teljesítéssel, évközben egyszeri 50 %-os előleggel határozza meg. Az ügyvezető megbízási szerződésének módosítását ennek megfelelően az 5. sz. melléklet szerint jóváhagyja, megköti, egyben felkéri a főpolgármestert a feladatok kitűzéséről szóló értesítés, valamint a megbízási szerződés módosítás aláírására.

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(30 igen, 1 ellenszavazat, 20 tartózkodás)


DR. TIBA ZSOLT főjegyző: Ez a prémiumügy, ugye, vagy ahhoz hasonló? Ez amúgy egyszerű többség. 


ELNÖK: Egyszerű, tehát átment 30 - 1 - 20 szavazattal.

Mindjárt megkérdezem Tiba urat, kívánja-e kiegészíteni a KKKR- előterjesztést; 81. napirendi pont.


A napirend 83./ pontja: A Budapesti Kerékpáros Közösségi Közlekedési Rendszer kialakítása c. projekt aktuális feladatai.

ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


HOZZÁSZÓLÓ: Szikora Linda


ELŐADÓ: Tisztelt Közgyűlés! Annyit szeretnék a dologhoz hozzátenni, hogy az előterjesztésben beígért felügyelőbizottsági döntést kiosztottuk a 087. sorszámon. 

Az ügy egész folyamatáról annyit kell tudni, hogy most csak annyi pénzt tartalmaz az előterjesztés, annyi pénz odaadását a Parkingnak, amennyi napi szinten kell, de egy lényegesen nagyobb nagyságrend a korábbi döntésnek megfelelően még várat magára.

Ha valamikor megkapják, megkapja a Parking a támogató döntést - ők ezt szeptemberre gondolják, lehet, hogy szeptemberben meg fog érkezni -, akkor utána 60 napon belül majd több száz millió forintról kell döntenie az önkormányzatnak, ha később jön meg a támogató döntés, akkor kicsit később kell döntenie, de a mai összeg elegendő ahhoz, hogy most napi szinten tudjon továbbmenni a beruházás. Azt fontos csak hangsúlyoznom, hogy valamikor szerintem október végén, leghamarabb november közepén még a Közgyűlés ez évi korábbi döntésének megfelelően kötelezettségként vállalt több száz millió forint odaadása szükséges; hogy akkor éppen milyen arányban lesz tőkeemelés, vagy lesz-e tagi hitel, ez nyilván addig majd egyértelműen kiderül. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Kérdés? Hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Szavazás következik. Senki ne menjen ki! Minősített szavazás következik. 

Szikora Linda! (Jelzésre:) Téves. Akkor lezártam a vitát.


SZIKORA LINDA (Fidesz): Szólhatok? 


ELNÖK: Természetesen, csak az előbb úgy értettük, mintha nem kívánna szólni. 


SZIKORA LINDA (Fidesz): Nem, én kérdezni szerettem volna. Akkor ehhez a napirendhez van a 17-es előterjesztői kiegészítés? 


ELNÖK: Igen, a 17-es ehhez tartozik.


SZIKORA LINDA (Fidesz): Jó, akkor én külön szavazást szeretnék az előterjesztői kiegészítésről. Köszönöm.


ELNÖK: Rendben van. Más? (Nincs jelentkező.) Akkor lezártam a vitát. Először az előterjesztői kiegészítésről szavazunk külön. Minősített! Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1702/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el az előterjesztő által tett 

Főv.Kgy.h.
kiegészítést, mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés úgy dönt, hogy a Parking Kft. törzstőkéjét 168.645 eFt-ról 43.750 eFt pénzbeli betét rendelkezésére bocsátásával 212.395 eFt-ra emeli. A kizárólagos tulajdonos alapító Budapest Főváros 168.645 eFt összegű törzsbetétje 43.750 eFt összeggel megnő. 

Felkéri a főpolgármestert, hogy intézkedjen a 43.750 eFt összegű pénzbeli hozzájárulásnak a Társaság számlájára történő átutalásról.

Határidő: alapító okirat aláírását követően azonnal

Felelős: főpolgármester

A 43.750 eFt összegű törzstőke-emeléshez kapcsolódóan módosítja a Parking Kft. alapító okiratát és felhatalmazza a főpolgármestert az alapító okirat módosítás 4. sz. melléklet szerinti aláírására.

Határidő: 30 napon belül

Felelős: főpolgármester”.

(30 igen, 18 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: 30 – 18 – 1, nem ment át.

Most az eredeti előterjesztés következik, ami szintén minősített. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1703/2010.(VIII.26.)
eseti jelleggel magához vonja a Fővárosi 

Főv.Kgy.h.
Önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 16. § (2) bekezdésében a Gazdasági Bizottságra és a Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottságra átruházott hatásköröket és úgy dönt, hogy a „Kerékpáros Közösségi Közlekedési Rendszer kialakítása” című projekt által érintett és a Fővárosi Önkormányzat tulajdonában lévő 33039/1 (Dózsa György út) és 29419 (Teréz körút) helyrajzi számú ingatlanok tekintetében a KMOP-2009-2-3-1/A pályázati kiírás előírásainak való megfelelés érdekében a tulajdonosi jogok gyakorlójaként meg kívánja adni a projekthez szükséges tulajdonosi hozzájárulást, és felkéri a főpolgármestert a 2. sz. melléklet szerinti nyilatkozat aláírására.

Kifejezi egyúttal azon szándékát, hogy a Fővárosi Önkormányzat a projekttel érintett valamennyi fővárosi önkormányzati tulajdonú ingatlan vonatkozásában szerződést kíván kötni a Parking Kft.-vel, amely rendezi a projekt által érintett területek igénybevételének és a projekt megvalósítását követő fenntartásának, üzemeltetésének szabályait. Felkéri a főpolgármestert, hogy a Parking Kft.-vel kötendő ezen használati szerződés-tervezetet a projekt támogató levelének beérkezését követő 60 napon belül terjessze a döntésre jogosult testület(ek) elé.

Határidő:
a tulajdonosi nyilatkozat kiadására 2010. szeptember 15., az ingatlan-használati szerződés beterjesztésére a támogató levél beérkezését követő 60 napon belül

Felelős: főpolgármester

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1704/2010.(VIII.26.)
Elviekben egyetért a 3. sz. mellékletet képező 

Főv.Kgy.h.
Intézkedési Tervben a tervezett fővárosi kerékpáros közösségi közlekedési rendszer és általában a fővárosi kerékpáros közlekedés működési feltételeinek javítására vonatkozó elképzelésekkel. Felkéri a főpolgármestert, hogy ennek figyelembevételével vizsgáltassa meg az Intézkedési Terv és a vonatkozó fővárosi koncepcionális anyagok (így különösen az IVS, a Közlekedésfejlesztési Rendszerterv) összhangját, és ennek eredményéről tájékoztassa a Közgyűlést.

Határidő: 2011. január 31.

Felelős: főpolgármester

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 4-es metró engedélyokirat, beruházási szerződések módosítása. 

A napirend 84./ pontja: Javaslat a 4-es metróvonal beruházási engedélyokiratának és beruházási szerződésének módosítására.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Ikvai úr, van-e kiegészítése?


ELŐADÓ: Egy nagyon rövid bővített mondat. Valójában egy adminisztratív kötelességünknek teszünk eleget. 2006 januárjában az én elődöm előterjesztésében döntött erről a Közgyűlés, azóta néhány dolog megváltozott: a műszaki tartalom, az előrehaladás, a határidő, a támogatási szerződés és a költségek. A Kormányzati Ellenőrzési Hivatal külön felhívta a figyelmünket, hogy eleget kell tennünk ennek az adminisztratív kötelezettségünknek, hogy a valósághoz igazítsuk az okiratot; ez történik meg most. Jelzem, a 2010. évi költségvetésben megfogalmazott költségvetési és a DBR Metró Projektigazgatóság által megfogalmazott műszaki tartalmakkal kapcsolatban Csordás Mihály úr képviseli a DBR Projektigazgatóságot, ha kérdés van. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Köszönöm szépen. Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Csengetést kérek! (Csengetés.) Nagyon nagy figyelmet kérek szépen! Minősített többséget igénylő szavazás következik. Kérek mindenkit, hogy foglalja el a helyét! Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1705/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati 

Főv.Kgy.h.
javaslatot, mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja a 4-es metróvonal Kelenföldi pályaudvar – Bosnyák tér közötti szakasza építése 2. sz. módosított engedélyokiratát, és felkéri a főpolgármestert az előterjesztés 6. sz. melléklete szerinti módosított engedélyokirat aláírására. 

Határidő: a döntést követő 15 nap
Felelős: dr. Demszky Gábor 

Előzetesen egyetért a 4-es metróvonal kapcsolódó 

felszíni rendezések II. ütem támogatási szerződésben nem szereplő, 100%-ban a Fővárosi Önkormányzat által finanszírozott kapcsolódó beruházásairól szóló „Végleges pénzeszköz átadás-átvételi megállapodás” megkötésével a 
7. sz. melléklet szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert, hogy átruházott hatáskörében eljárva a „Végleges pénzeszköz átadás-átvételi megállapodás”-t kösse meg.

Határidő: a döntést követő 15 nap
Felelős: dr. Demszky Gábor 
Jóváhagyja, megköti a jelen előterjesztés 8 sz. mellékletét képező, a Budapest Főváros Önkormányzata és a Budapesti Közlekedési Zrt. között a budapesti 4-es metróvonal Budapest Kelenföldi pályaudvar és Budapest Bosnyák tér közötti szakasza beruházói feladatainak ellátására 2004. január 19-én létrejött, 2005. augusztus 17-én módosított szerződés ismételt módosításáról szóló szerződést, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő: a döntést követő 15 nap
Felelős: dr. Demszky Gábor”.
(32 igen, 15 ellenszavazat, 3 tartózkodás)


ELNÖK: 32 – 15 – 3 arányban nem fogadta el a Közgyűlés.

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)

ELNÖK: 83-as, helyszíni 62-es, Germánné 
dr. Vastag Györgyi, „Örömnap” című pályázat elfogadása. 

A napirend 85./ pontja: Javaslat az „Örömnap” című pályázat elfogadására.

ELŐADÓ: Germánné dr. Vastag Györgyi

ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs jelentkező.) Kérdés? (Nincs jelentkező.) Vita? (Nincs jelentkező.) Határozathozatal következik. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) Egyszerű többséggel döntünk.

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1706/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a „8215 Ifjúságpolitikai célú 

Főv.Kgy.h.
bizottsági keret” cím terhére a Budapest Főváros Közgyűlésének 9/2010. (III. 31.) önkormányzati rendelete 24. § (12) bekezdése alapján a Mosolyország Alapítvány 700 eFt összegű támogatásának átutalását engedélyezi.

Határidő: 2010. szeptember 30.

Felelős: dr. Demszky Gábor

(48 igen, 1 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Következik a 85-ös, minekutána a 84-est a Közgyűlés levette, ami az én előterjesztésem, XI. kerület, kis KSZT. Főpolgármester úrnak átadom az ülésvezetést. Csak annyi kiegészítésem van, hogy ez a sokadszor a Közgyűlésen lévő úgynevezett M7-M1 közös szakasz szabályozási terv, amely tartalmazza azt a verziót is, ami egy kiflis és a többi. Ennek elfogadása befolyásolja a metró építkezését. Az újbudai önkormányzat nem fogadta el. 

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)

ELNÖK: Kis KSZT. 

A napirend 86./ pontja: Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében rögzített egyetértési jog gyakorlására – Budapest XI. ker., Újbuda, Rimaszombati út – Balatoni út – (756/7) hrsz.-ú terület – M1-M7 autópálya bevezető szakasza – Neszmélyi köz – Budaörsi út – Szent Kristóf u. – Pecz Samu u. – Ugron Gábor u. – Bozókvár u. – Budaörsi út – 2802 hrsz.-ú és 2801 hrsz.-ú telkek által határolt területre vonatkozó Kerületi Szabályozási Terv.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


HOZZÁSZÓLÓK: Hutiray Gyula, Lakos Imre


ELNÖK: Hutiray Gyula ügyrendben kért szót. 


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Kérdés. Köszönöm szépen. Én azt szeretném kérdezni, hogyha a XI. kerület ezt nem fogadta el, akkor mivel értünk egyet. Nem értem, hogy miről tudunk dönteni. 


ELŐADÓ: Ez egy változtatott; rosszul fogalmaztam, ez többször járt a Fővárosi Közgyűlés előtt. Attól ez egy eltérő előterjesztés, amit a kerület terjesztett elő, változó tartalommal jött be, talán ötödszörre jár a Fővárosi Közgyűlésen - egész pontosan erről van szó. A kerületi önkormányzat természetesen ezt tárgyalta. Lakos úr nyilván be fog jelentkezni, mint illetékes. 


LAKOS IMRE (független): Köszönöm a szót. A XI. kerület elfogadott javaslata van tehát itt a Fővárosi Önkormányzat előtt. Miután többedszer van itt, és a Fővárosi Önkormányzat már többször nem tudott érdemben döntést hozni, ezek után a XI. kerületi Önkormányzat képviselő-testülete elé visszakerült végleges jóváhagyásra, amely döntés különböző okok miatt még nem született meg, és még további lehetőség van arra, hogy a XI. kerületi képviselő-testület ezt tárgyalja. Ha a főváros most jogszerűen tud egy egyetértési jogot gyakorolni, az rendben van, mert akkor ugyanúgy visszavisszük a testület elé, mint ahogy eddig próbálkoztunk vele. Tehát most rendben van ez a dolog, hogy most szavaz róla a testület, az lenne az érdekes, ha a Fővárosi Közgyűlés most ezzel nem értene egyet, mert akkor nincs miről szavazni a XI. kerületnek. Én azt gondolom, hogy érdemes ezzel most egyetérteni. Köszönöm. 


ELNÖK: Egyetértek Lakos úrral. Kérdés, hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Hutiray úr!


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Köszönöm szépen. Tehát ha én jól értem a helyzetet, akkor most valami olyannal értünk egyet, ami nem létezik, de létezhetne, és ha ezt jogi formába, határozati formába öntjük, akkor, ha utóbb a XI. kerület ezt elfogadja, már nem kell még egyszer egyetértenünk vele. Vagy mit jelent ez a hozzászólás? Én ebből egy szót nem értek. 


ELNÖK: Egy szót sem ért Hutiray úr az egészből. Akkor most kérem az előterjesztőt, hogy némi világosságot, fényt; „mehr Licht”, mondaná a német.

Lakos úr!


LAKOS IMRE (független): Én készséggel elfogadom, hogy az én hibám, hogy Hutiray úr nem érti, tehát most itt maradunk abban, hogy ez az én hibám. (Derültség.) De a történet úgy szól, hogy általában ha egy kerület elfogad egy szabályozási tervet, amivel kapcsolatban a Fővárosi Önkormányzatnak egyetértési joga van, akkor azt felterjesztjük, és a Fővárosi Önkormányzat vagy él az egyetértési jogával, vagy nem él. Általában élni szokott vele, de volt már olyan eset, hogy a Fővárosi Önkormányzat valahogy kicsúszott abból az időből, amíg élhetett volna ezzel az egyetértési joggal, és például mi is tettünk már olyat, mint XI. kerület, meg más kerület is, hogyha ebből kicsúszott, akkor pontot tettünk a mondat végére, és elfogadtuk, anélkül, hogy a főváros igent vagy nemet mondott volna. 

Miután a XI. kerület, Újbuda Önkormányzata még nem tett pontot a mondat végére, most még a fővárosnak van mozgástere, játéktere abban, hogy igent vagy nemet mondjon. Mi kíváncsian várjuk ezt a döntést. Azt remélem, hogy igent fog mondani. Köszönöm. (Hutiray Gyula: Köszönöm szépen, most már értem.)

ELNÖK: Tehát most már igazából csak egy szavazás előtt állunk, ami minősített… (Ikvai-Szabó Imre: Egyszerű!) Egyszerű? Egyszerű! Akkor is csengetést kérek. (Csengetés.) Tehát a XI. kerületi kis KSZT-ről szavazunk. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.) Most bezzeg megvan a minősített!

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1707/2010.(VIII.26.)
a 48/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet 7. § (1) 

Főv.Kgy.h.
bekezdésével összhangban a Budapest XI. kerület, Kelenföldi pályaudvar és térsége II. ütem (Rimaszombati út – Balatoni út – (756/7) hrsz.-ú terület – M1-M7 autópálya bevezető szakasza – Neszmélyi köz – Budaörsi út – Szent Kristóf u. – Pecz Samu u. – Ugron Gábor u. – Bozókvár u. – Budaörsi út – 2802 hrsz.-ú és 2801 hrsz.-ú telkek által határolt terület) Kerületi Szabályozási Tervvel egyetért.


Felkéri a főpolgármestert, hogy döntéséről az 


érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa. 

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(36 igen, 12 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 36 - 12 - 0 arányban elfogadtuk.

A következő egy XXIII. kerületi szabályozás, FSZKT. 


A napirend 87./ pontja: Budapest Főváros Településszerkezeti Terve és a 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelettel elfogadott Fővárosi Szabályozási Keretterv (FSZKT) eseti módosítása a Budapest XXIII. kerület, M5 autópálya – 195847/54 hrsz.-ú út – K-BK1 keretövezetű terület és a 195859 hrsz.-ú vasút által határolt területre vonatkozóan.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Nincs kiegészítés. Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Ez rendeletmódosítás, úgyhogy minősített. Van-e hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Indítsuk a gépet! Minősített, FSZKT-módosítás. Most szavazzunk! (Szavazás.) Meg is van.

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1708/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja és megköti a településrendezési 

Főv.Kgy.h.
szerződést az 1. számú melléklet szerinti tartalommal és felhatalmazza a főpolgármestert a szerződés aláírására. Egyidejűleg felkéri, hogy intézkedjen a szerződés közjegyzői okiratba foglalása iránt.

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(35 igen, 11 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1709/2010.(VIII.26.)
Budapest Főváros Közgyűlése 1125/2005. 

Főv.Kgy.h.
(V. 25.) Főv. Kgy. határozattal jóváhagyott Településszerkezeti Tervét a 2. sz. melléklet szerint módosítja a XXIII. kerület, M5 autópálya – 195847/54 hrsz.-ú út – K-BK1 keretövezetű terület és a 195859 hrsz.-ú vasút által határolt  területre vonatkozóan.

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(35 igen, 11 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

A Fővárosi Közgyűlés 

az előterjesztői kiegészítéssel megalkotja a Budapest  XXIII. kerület, M5 autópálya – 195847/54 hrsz.-ú út – K-BK1 keretövezetű terület és a 195859 hrsz.-ú vasút által határolt területére vonatkozó, a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendeletének módosításáról szóló 50/2010. (……) önkormányzati rendeletét a 3. számú mellékletnek megfelelő tartalommal.

(35 igen, 11 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1710/2010.(VIII.26.)
egyetért Budapest Településszerkezeti Terve 

Főv.Kgy.h.
területfelhasználási módosításának koncepciójával az 1. sz. melléklet szerinti településrendezési szerződés 12. sz. mellékletében lehatárolt területre vonatkozóan, mely szerint az Má – Általános mezőgazdasági besorolású terület E- erdő besorolásúra módosuljon, a biológiai aktivitásérték szinten tartása érdekében. 

Határidő: tervmódosításhoz szükséges 



     dokumentáció benyújtását követő 30. 



     nap

Felelős: főpolgármester

(35 igen, 11 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1711/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy a módosítás 

Főv.Kgy.h.
fővárosi nyilvántartáson történő átvezetéséről gondoskodjon.

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(35 igen, 11 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1712/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy döntéséről az 

Főv.Kgy.h.
érintett fővárosi kerületi önkormányzatot tájékoztassa.

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor

(35 igen, 11 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)


ELNÖK: A Hostis, a 89-es következik, előtte Katona Kálmán úr ügyrendben. 


KATONA KÁLMÁN (MDF): Tisztelt Főpolgármester Úr! Úgy veszem észre, hogy az idő előrehaladtával egyre bölcsebb a Közgyűlés. Ezért azt szeretném kérni, hogy ismét vegyük napirendre a laptopok dolgát (Derültség.), mert a képviselő urak a folyosón megértették, hogy mit jelent a könyv szerinti érték, mit jelent az áfa. Én úgy szeretném a bizottság munkáját lezárni, hogy ne legyen elvarratlan szál, ezért kérem, hogy ezt vegyük vissza a napirendre, és döntsük el, hogy egy egyszerű eljárással tudjuk a laptopot megkapni. Köszönöm.


ELNÖK: Ha jól értem az elnök urat, a soron következő napirendi pontként óhajtja visszavetetni. (Katona Kálmán bólint.) Igen.

Az ügyrendi indítványról szavazunk, minősített többséggel dönthetünk. A 86-os, a helyszíni kiosztású 77-es napirendi pont ismételt napirendre vételét javasolja az elnök úr a soron következő napirendi pontként. Aki igennel szavaz, a visszavételt támogatja. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! 


DR. DEMSZKY GÁBOR főpolgármester: Minősített! Tessék szíves szavazni! (Zaj.) Kiabálni kell ám! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1713/2010.(VIII.26.)
újból napirendjére veszi és a soron következő 
Főv.Kgy.h.
napirendi pontként tárgyalja meg a „Javaslat a fővárosi képviselők személyi használatában lévő laptopok megvásárlására” című előterjesztést.
(35 igen, 10 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: 35 - 10 - 1 arányban a Közgyűlés visszavette éppen mostanra, a soron következő napirendi pontként. (Közbeszólás a Fidesz soraiból: A Hostisről nem szavaztunk!)
Helyszíni 77-es, meghívó szerinti 86-os: személyi használatban lévő laptopok megvásárlása. 

Javaslat a fővárosi képviselők személyi használatában lévő laptopok megvásárlására.


ELŐADÓ: Katona Kálmán 

HOZZÁSZÓLÓK: Danielisz Béla, Bihary Gábor, Bánsághi Tamás, Szabadai Viktor, Devánszkiné dr. Molnár Katalin, Hutiray Gyula, Szalkai István, Kolozs András, Somlyódy Csaba

ELNÖK: Katona Kálmán úr, van-e kiegészítés? 


ELŐADÓ: Nincs.


ELNÖK: Nincs kiegészítés. Kérdések vannak-e? (Nincs jelentkező.) Kérdés nincs. Danielisz úr a vitában.


DANIELISZ BÉLA (MSZP): Köszönöm a szót, tisztelt főpolgármester-helyettes úr. Azt kell mondanom, hogy nem állhatom meg szó nélkül, hogy most ezeken a kiszolgált laptopokon huzakodunk, egyszerűen nem értem, de ez mindenkinek a magánügye, gyakorlatilag semmi közöm hozzá, hogy ki mit gondol erről a dologról. De egyszerűen nem tudom megérteni, hogyha van egy igazságügyi szakértői vélemény - én is megkaptam, kéretlenül elküldte az Informatikai Ügyosztályvezető -, van egy beárazott valami, amit egy szakértő aláír, akkor azt mi most képviselőként hogyan fogjuk felülbírálni. Én készséggel azt mondom, hogy kedves képviselőtársaim, akik erre igényt tartanak, és bizonyos mennyiségű forrással erre nem rendelkeznek, csak kevesebbel, ezt megkaphassák, de akkor legalább kapjunk egy másik igazságügyi szakértői véleményt, amivel össze lehet ezt hasonlítani! 

Én nem veszem magamnak a bátorságot - ezért nem fogok részt venni a szavazásban -, hogy egy igazságügyi szakértőnek a véleményét minősítsem, és azt mondjam, hogy 14 forint plusz áfáért bárki megveheti. Azt gondolom, hogy ez nem egy megfelelő eljárás. Tehát lássunk egy másik véleményt, és akkor bárki megveheti! Köszönöm szépen.


ELNÖK: Köszönöm szépen. A bejelentkezők számából arra következtetek, hogy a Közgyűlés legfontosabb előterjesztésénél vagyunk. Bihary Gábor!


BIHARY GÁBOR (MSZP): Főpolgármester-helyettes úr, azért volt ennél élénkebb vita a mai közgyűlésen. Magam sem tartom a legfontosabb ügynek, ezért szavaztam nemmel a napirendre vételére. De ha már napirenden van, akkor el kell mondanom, hogy mélységesen felháborítónak tartom azt a levelet, amelyet az Informatikai Ügyosztály vezetője írt nekünk. Először is leszögezi, hogy szeptember 30-án megszűnik a képviselői mandátumunk - ez udvariatlanság a legóvatosabb megfogalmazásban is. Szíveskedett volna megkérdezni egy jogászt arról, hogy ez hogy áll! Nem mintha sok múlna azon a néhány napon - az én esetemben egyébként adott esetben múlhat, de ennek a részletezésétől megkímélem a tisztelt Közgyűlést -, de ne írja le nekem a fővárosi Főpolgármesteri Hivatal ügyosztályvezetője, hogy szeptember 30-án szűnik meg a képviselők mandátuma!

A második, ami ezt a szakértői véleményt illeti. A szakértői véleményben szerepel az a mondat, hogy telefonos egyeztetés alapján meggyőződött a szakértő arról, hogy jó, használható állapotban van a gép. Ezzel két probléma van. El nem tudom képzelni, hogy a szakértői munkára vonatkozó szakmai követelményeknek megfelelne ez az eljárás, de ráadásul nem is történt meg. A kutya fel nem hívott engem. Ha pedig bárki az ügyosztályról a nevemben a nálam lévő számítógép állapotáról nyilatkozatot tett, akkor semmi értéke nincs annak a dokumentumnak, amit elénk tettek. 

Amit ezen túl szeretnék elmondani, az az, hogy nekem ebben a pillanatban önkormányzati képviselői mivoltomból fakadóan párhuzamosan két laptopot kellene használnom: egyet a III. kerületi Önkormányzat képviselő-testületének tagjaként, egyet a Fővárosi Közgyűlés tagjaként, azért, mert a két hivatal informatikusai egyik oldalon sem voltak képesek arra, hogy a szükséges szoftvereket egy gépre telepítsék. Amikor engem itt júniusban képviselővé választottak, illetve esküt tettem, megkérdeztem az informatikát, hogy van-e mód arra, hogy a kerületben már korábban általam használt, ott megkapott számítógépre telepítsék a szoftvereket, és nem is szükséges nekem az a számítógép, amit ideadtak. Ehhez képest előhoztak nekem egy számítógépet a raktárból, és ideadták, amit én használtam. Nekem erre semmi szükségem nincs, vissza fogom adni, akár 110 ezer forint a megállapított ára, akár nulla. Mindenki eldönti, hogy mit akar. 

Én nem akartam elmondani ezt a néhány mondatot, amit elmondtam, de ha már tisztelt képviselőtársaim úgy döntöttek, hogy napirenden van az ügy, kénytelen voltam. Ilyen szakértői, úgynevezett szakértői értékbecslő dokumentumot én még nem láttam. Minősíthetetlen! De ettől még lehet, hogy 110 ezret ér. Nekem nem lesz rá szükségem se ennyiért, se kevesebbért. Köszönöm.


ELNÖK: Bánsághi Tamás!


BÁNSÁGHI TAMÁS (MSZP): Egyetértek mindazokkal, tisztelt Közgyűlés, akik fennakadnak azon, minthogyha ez lenne a legfontosabb dolga az utolsó közgyűlésnek. Azonban azokkal is egyetértek, akik példátlannak tartják a Hivatal eljárását ebben az ügyben. Csak kiegészítésként hadd mondjam el ahhoz, amit Bihary képviselőtársam elmondott, hogy a kíváncsiság kedvéért bevittem a laptopomat egy használt cikkeket vásárló boltba, és ott 45 ezer forintot kínáltak érte. (Derültség.) 45 ezerért ott hagyhattam volna. Ennyit annak a megalapozottságáról, hogy miért 110 ezer forint. 

Egyébként, aki belenézett ebbe a szakértői véleménybe, az látta, hogy a szakértő négy darab eladási ajánlatból indult ki, és még azt sem tette hozzá, hogy ezen az áron talált-e az eladó vevőt, tehát abszolút megalapozatlan. 

Nem olyan típusú, mint amilyen típusú gépem van, két évvel fiatalabb, mint amilyen típusú gépem van, márpedig ennek három év az erkölcsi amortizációja, tehát három év alatt íródik nullára.

Szerintem az Informatikai Bizottság egy jó áthidaló megoldási javaslatot tett, ez egy elvszerű megoldás egy könyv szerinti értéken, hiszen ezeknek a gépeknek az értékét leginkább az életkoruk határozza meg. Aki ezt négy évvel ezelőtt kapta, annak nullára van írva és a használati értékét kell megállapítani, és a használati érték áfáját kell kifizetnie a képviselőnek. Ezt tartalmazza az a javaslat, amelyet Katona Kálmán elnök úr ideterjesztett abszolút elvszerűen.

Van egy másik lehetőség is, kérünk egy helytálló és mértékadó szakértői értékbecslést arról a körülbelül 40-50 ezer forintos árról, amelyet a használati érték képez, és ezt fizessük ki. De egy olyan megalapozatlan szám, amelyet a főjegyző úr nevében az ügyosztályvezető úr szétküldött a képviselőknek, egyszerűen elfogadhatatlan és példátlan ez az eljárás, ebben teljesen egyetértek az előttem szólókkal. Ezért éri meg az, hogy az utolsó közgyűlésen ezt bizony szóvá tegyük. Nem azért, mintha a képviselőtársaim nem akarnák kifizetni ennek az árát, hanem azért, mert sérelmezik azt a példátlan és felháborító eljárást, amit ez ügyben a Hivatal követett.

Én ezért mind a két alternatívát elfogadhatónak tartom. Ha most ebben nem születik olyan döntés, hogy az Informatikai Bizottság véleményét fogadjuk el, akkor természetesen elfogadjuk azt az elvet, hogy szakértői értékbecslés alapján kapjunk ajánlatot, de kérem tisztelettel a Hivatalt, hogy ezúttal mértékadó és a valóságot tükröző, a használati értékről szóló ajánlatot tegye meg, egy olyan értékbecslés alapján, amely a gépek tényleges életkorából és tényleges használati értékéből indul ki. Ami pedig ez ügyben történt, azt kikérem magamnak és visszautasítom. Köszönöm.


ELNÖK: Szabadai Viktor!


SZABADAI VIKTOR (SZDSZ): Köszönöm szépen a szót. Csak nagyon röviden, tekintettel az előrehaladott időre, és még mielőtt itt majd megint azzal az érvvel szembesülnénk, hogy ágazatszakmai és pénzügyi koordináció további igénye merült fel, én a Hivatal részéről azért arra odafigyelnék, hogy két évvel ezelőtt, amikor egy lemondott képviselő ugyanezt a laptopját behozta a bizottság elé, a Hivatalban előkészítettek egy olyan anyagot a bizottság számára, amely 2008-ban ennek a laptopnak az értékét 40 ezer forintban határozta meg. (Derültség.)
Most a Hivatal - valamilyen igazságügyi szakértővel való telefonos egyeztetésre hivatkozva - ugyanezt a laptopot két évvel később 110-120 ezer forintra árazza be. A szakmai megalapozottságot nem szeretném megkérdőjelezni, de azért azt gondolom, hogy valamifajta konzisztenciát érdemes lenne teremteni ebben az esetben. Nem gondolom, hogy annyira felértékelődtek volna ezek az eszközök két év alatt, hogy a háromszoros értéken kellene ezeket nyilvántartani. Azt gondolom, Danielisz úr, hogy nem kell aggályoskodni a Hivatal észrevételei miatt, mert mondom még egyszer: a két évvel ezelőtti 40 ezer forintos eszköz ma 120 ezer forinton szerepel a Hivatalnál. Köszönöm szépen.


ELNÖK: Devánszkiné dr. Molnár Katalin!


DEVÁNSZKINÉ DR. MOLNÁR KATALIN (MSZP): Tisztelt Közgyűlés! Sokan mondják azt, hogy az operációs rendszer, ami rajta van, az sokkal nagyobb értékű, mint maga a laptop. Ez igaz. De mindenesetre nyomatékkal szeretném az ide nem figyelő főpolgármester úrnak és főjegyző úrnak a figyelmébe ajánlani, hogy a két évvel ezelőtti történetet Szabadai úr elmondta. Nevetségesek vagyunk!

Amikor én ezt elolvastam, a következőre jöttem rá. Ha mi 110 ezerért ajánljuk fel a képviselőknek, a képviselők többsége nem veszi meg. Mi történik ezek után a gépekkel? A gépek könyv szerinti értéke nulla, hiszen a három évet a legtöbb meghaladta, ezek után selejtezési eljárásra kerül sor, és a selejtezés során jobbik esetben odaadjuk a bakonyoszlopi otthonnak, mint levetett terméket, rosszabb esetben - és erre is van lehetősége a Hivatalnak - mint selejtezett terméket, kiárusítja a saját dolgozói körében. 

Tessék nekem megmondani, mi a biztosíték arra, hogy nem ez fog történni? Még szándékosságot is feltételezhetek ebben az ügyben. Természetesen ezt nem teszem. Éppen ezért felhívom a mindenkori főpolgármester figyelmét, hogy figyeljen oda arra, hogy vajon mi lesz a sorsa azoknak a laptopoknak, amelyeket akármilyen áron nem vesz meg az adott képviselő. Nagyon kérem, hogy ezt mindenki vésse az agyába! Erre figyelni kell! Nem Demszky úr lesz, Ikvai úrról nem tudom, hogy mi történik vele, főjegyző úr még biztosan itt lesz. Főjegyző úr, tessék odafigyelni ezekre az ügyekre, hogy még csak fel se merüljön annak a gyanúja, hogy szándékosan így intézik a dolgot.


ELNÖK: Hutiray úr ügyrendben!


HUTIRAY GYULA (Fidesz): Köszönöm szépen. Tisztelt Főpolgármester-helyettes Úr! Javaslom, hogy ennek a teljesen méltatlan, nevetséges vitának vonjuk le a tanulságát most azonnal. Ügyrendi indítványom, hogy vegyük le a napirendről.


ELNÖK: Csengetést kérek! (Csengetés.) Hutiray úr a kerékpártároló… bocsánat, a notebookok ügyében a levételt javasolja, ha már az atomerőműről az előbb elutasító döntés született, hogy tréfálkozzak. A csengetés alatt a munkában megfáradt képviselőtársaim el tudják foglalni helyüket.

Hutiray úr ügyrendi indítványa az, hogy a Katona Kálmán úr által jegyzett bizottsági előterjesztést a képviselői notebookokról a napirendről vegyük le. Igen szavazatával a levételt támogatja! Indítsuk a gépet! Most határozzunk! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1714/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el Hutiray Gyulának az előterjesztés 

Főv.Kgy.h.
napirendről történő levételére irányuló ügyrendi indítványát. 

(14 igen, 23 ellenszavazat, 7 tartózkodás)


ELNÖK: 14 - 23 - 7 arányban nem vettük le. 

Még Szalkai úr elmondja a hozzászólását.


SZALKAI ISTVÁN (MSZP): Nagyon rövid leszek. (Zaj, közbeszólások: Már megint?) Igen, persze, gondoltam, valamihez hozzászólok. (Wintermantel Zsolt: Már elbúcsúztál!) Elköszöntem, de búcsúzni csak pontosan és szépen, volt egy ilyen kifordítás.

Azt hiszem, hogy az ünnepi ülésünkhöz méltó befejezés ez a laptopvita. Csak ennyit szerettem volna megjegyezni.


ELNÖK: Emlékeztetek, hogy a vers úgy kezdődik, hogy „Ne légy szeles!”

Kolozs András úr ügyrendben!


KOLOZS ANDRÁS (MSZP): Javaslom a vita lezárását. Köszönöm.


ELNÖK: A vita lezárását javasolja a képviselő úr. Be van még jelentkezve Somlyódy Csaba. A vita lezárását ügyrendi javaslatként azonnal szavaztatni kell. Indítsuk a gépet! Most határozzunk a vita lezárásáról! (Szavazás.)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1715/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a napirend vitáját lezárja. 

Főv.Kgy.h. 
(36 igen, 4 ellenszavazat, 5 tartózkodás)


ELNÖK: Be volt még jelentkezve Somlyódy Csaba úr. SZMSZ-ünk értelmében ő a hozzászólását elmondhatja. Tessék parancsolni!


SOMLYÓDY CSABA (MSZP): Nem kívánom a rövid tíz percet igénybe venni annak a történelmi ténynek a felidézésére e teremben, amikor először… (Begerjed a mikrofon.)

ELNÖK: Azt javaslom, hogy tessék közel tartani, mert a gerjedés fordítottan arányos a távolsággal.


SOMLYÓDY CSABA (MSZP): Próbáltam közel és távol tartani, és mindentől távol tartani magamat. Tehát történelmi tény, amikor először a laptopok ügye felmerült, hogy mi legyen a laptopokkal, Kupper András képviselő úr tett egy kiváló javaslatot azért, hogy a négy év folyamán a képviselők használták ezt a laptopot, vélhetően személyi, saját ügyek is kerültek erre, amelynek a megőrzése miatt kerül erre sor. Ugyanis én azt gondolom, hogy 110 ezer forintért, ha bármelyik képviselő bemegy egy boltba, egy ilyen képességű laptopot meg tud vásárolni, tehát nem itt akar meggazdagodni és laptophoz jutni. 

Gondolom, hogy eredetileg ezért beszélünk most erről a dologról. Ebben az előterjesztésben ennek a logikának a nyomait nem látom.

Tehát itt most nem az árról vitatkozunk, már elnézést, nem erről van szó, csak a történelmi tények miatt ezért kerül sor erre a vitára, mert nincs benne az anyagban, hogy a személyes jellegű anyagokat, ha visszaadja, nem adja vissza, erről van szó, ezért kerül erre sor.


ELNÖK: A vitát lezárta a Fővárosi Közgyűlés. Az előterjesztő nem él a zárszó jogával. Csengetést kérek! (Csengetés.) Erre a bonyolult ügyre tegyünk pontot egy egyszerű többségű szavazással. Határozathozatal következik. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1716/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy intézkedjen a 

Főv.Kgy.h.
leköszönő képviselők számára a laptopok könyv szerinti értéken történő értékesítéséről.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(33 igen, 11 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: A 89. – a meghívó szerinti 24. – napirendi pont, főpolgármester úr előterjesztése következik, a Hostis Közalapítvány alapító okirata. 

A napirend 88./ pontja: Javaslat a HOSTIS Közalapítvány alapító okiratának módosítására.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


HOZZÁSZÓLÓ: Horváth Gyula

ELNÖK: Van-e kiegészítés? 


ELŐADÓ: Nincs. 


ELNÖK: Horváth Gyula következik ügyrendben. 


HORVÁTH GYULA (MSZP): Köszönöm szépen. Tisztelt Főpolgármester-helyettes Úr! Meg vagyok győződve róla, hogy elnököm, Ughy Attila úr tévedett akkor, amikor a 84. napirendet, a XXI. kerület Csepel-Ófalu FSZKT levételét kérte. A bizottság ezt megtárgyalta. Én magam sem figyeltem megfelelő módon erre a dologra. Ezzel az égadta világon senkinek – se a szakmának, se a szakbizottságnak, se senki másnak – semmi problémája nem volt. Meggyőződésem, hogy véletlenül vettük le. Kérem, hogy vegyük vissza. Köszönöm szépen. 


ELNÖK: Horváth Gyula képviselő úr azt indítványozta, hogy a korábban a napirendről levett 84. napirendi pontot, a csepeli szabályozási tervet a Közgyűlés soron következő napirendnek vegye fel. Ez minősített többséget igényel. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1717/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el Horváth Gyulának a „Javaslat a 
Főv.Kgy.h.
Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében rögzített egyetértési jog gyakorlására – Budapest XXI. kerület, Csepel Ófalu városrész Kerületi Szabályozási Tervére vonatkozóan” című előterjesztés napirendre vételére vonatkozó indítványát. 

(32 igen, 3 ellenszavazat, 9 tartózkodás)


ELNÖK: A Hostis Közalapítvány ügyében a kérdéseknél tartunk. (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik, minősített többséggel. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1718/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy a Tótfalusi Kis Miklós 

Főv.Kgy.h.
Nyomdászképzésért Közalapítvány vagyonának befogadása érdekében módosítja a HOSTIS Idegenforgalmi és Nemzetközi Gazdasági Szakképzési Közalapítvány alapító okiratát a 
3. számú melléklet szerinti tartalommal, egyben felkéri elnökét az alapító okirat módosítás, valamint a 4. számú melléklet szerinti módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására és kiadására, illetve a bírósági nyilvántartásba vételi eljárás megindítására.

Határidő: döntéstől számított 30 napon belül

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(35 igen, 0 ellenszavazat, 15 tartózkodás)


ELNÖK: A 90. – a meghívó szerinti 25. – napirendi pontot főpolgármester úr jegyzi: beszámoló az iskolai erőszak megelőzése érdekében tett intézkedésekről. 

A napirend 89./ pontja: Beszámoló az iskolai erőszak megelőzése érdekében tett intézkedések végrehajtásáról, további feladatokról.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés? 


ELŐADÓ: Nincs. 


ELNÖK: Kinek van kérdése? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. 

Határozathozatal következik, egyszerű szótöbbséggel. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1719/2010.(VIII.26.)
elfogadja a szakértőkből álló munkacsoport által 

Főv.Kgy.h.
elkészített beszámolót az 1. sz. melléklet szerinti tartalommal.

(34 igen, 0 ellenszavazat, 14 tartózkodás)

1720/2010.(VIII.26.)
Elfogadja a szakértőkből álló munkacsoport által 

Főv.Kgy.h.
elkészített Intézkedési Terv folytatását a 2. sz. melléklet szerinti tartalommal.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(34 igen, 0 ellenszavazat, 14 tartózkodás)


ELNÖK: 34 – 0 – 14 arányban elfogadtuk. 

Főpolgármester úr ügyrendben kért szót. 


DR. DEMSZKY GÁBOR főpolgármester: 91. sorszámmal kiosztottunk egy kétlapos előterjesztést. Kötelező ezt napirendre venni és valamilyen döntést hozni. A bakonyoszlopi általános iskola intézményvezetője elleni fegyelmi eljárás megindítására kötelez bennünket a jogszabály. Ha nem tesszük meg, megsértjük a Kjt.-t, ezért kérem, hogy ezt az egyperces ügyet intézzük el, mégpedig azonnal. 


ELNÖK: A 091. sorszámú indítvány felvételét kéri a főpolgármester úr a most napirenden lévő előterjesztés után. Minősített többséggel vehetjük napirendre a fegyelmi eljárás indítását. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1721/2010.(VIII.26.)
napirendjére veszi és a „Javaslat a kulturális 
Főv.Kgy.h.
nonprofit Kft.-k ügyvezetőinek 2009. évi prémiumfeladatai teljesítésének elfogadására és 2010. évi prémiumfeladatai kitűzésére” című napirend után tárgyalja meg a „Javaslat a bakonyoszlopi Általános Iskola, Speciális Szakiskola és Gyermekotthon intézményvezetője elleni fegyelmi eljárás megindítására” című előterjesztést. 
(50 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 50 igen szavazattal, egyhangúlag napirendre vettük. 

Soron következik a 91. – a meghívó szerinti 26. – napirendi pont, a kulturális nonprofit Kft.-k ügyvezetőinek prémiumfeladatai. 

A napirend 90./ pontja: Javaslat a kulturális nonprofit Kft.-k ügyvezetőinek 2009. évi prémiumfeladatai teljesítésének elfogadására és 2010. évi prémiumfeladatai kitűzésére.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


HOZZÁSZÓLÓK: Csomós Miklós, Gy. Németh Erzsébet, dr. Bőhm András

ELNÖK: Nyomatékkal felhívom a figyelmet a 014. számú előterjesztői kiegészítésre, ahol a főpolgármester úr a Fesztiválközpont ügyvezetőjének és a József Attila Színház vonatkozásában nemleges javaslatot tesz, azaz visszavonja a javaslatát. Főpolgármester úrnak van-e kiegészítése? 


ELŐADÓ: Nem egészítem ki, de én is szeretném jelezni, hogy e két intézmény esetében visszavontam a javaslatot. 


ELNÖK: A kérdések következnek. (Nincs jelentkező.) Megnyitom a vitát. Csomós Miklós úr! 


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Köszönöm a szót. Főpolgármester úr azt mondta, hogy két intézmény esetében visszavonta. Ez azért nem teljesen igaz, mert az egyiknél egy pontot, a másiknál pedig két pontot vont vissza. Én úgy gondolom, hogy a Fesztiválközpontnál és a József Attila Színháznál egyik határozati javaslatról sem kellene szavaznunk, ezért ügyrendben külön szavazást kérek az 1-esről és a 3-asról. A többiről nem kérek külön szavazást, azok támogathatók. 

Ha elfogadjuk azt, hogy az 1-esről és a 3-asról nem döntünk, akkor a 2-es, 9., 10. és 11. határozati javaslatok módosulnak. De ami itt vastag betűvel van szedve, az a többinél elfogadható. Úgy gondolom, hogy amíg a Fesztiválközpontnál és a József Attila Színháznál nem tisztázódnak bizonyos dolgok, addig a prémiumfeladatokkal nekünk nem célszerű foglalkoznunk. 


ELNÖK: Szavazástechnikai kérdésként kezelem Csomós úr felvetését. 


ELŐADÓ: Szeretném jelezni, hogy Csomós úr mindkét indítványát elfogadom, befogadom, azokról nem kell szavazni. 


ELNÖK: Még egyértelműbb a helyzet, az ügyben nem kell külön szavaznunk. Gy. Németh Erzsébet következik ügyrendben. 


GY. NÉMETH ERZSÉBET (MSZP): Én viszont külön szavazást kérek Csomós úr javaslatairól. Azt kérem, hogy minden pontról külön szavazzunk az előterjesztői kiegészítés és a határozati javaslat alapján. Köszönöm. 


ELNÖK: Ezt úgy kell értenem, hogy az 1/a-ról, 1/b-ről, valamint a 3/a-b-c-ről külön? 


GY. NÉMETH ERZSÉBET (MSZP): Csak az ominózusokról. 


ELNÖK: Ez az 1-es és a 3-as. (Gy. Németh Erzsébet: Igen.) A vitában más nem kért szót. A vitát lezárom. Főpolgármester úr befogadta volna Csomós úr indítványát, de ügyrendi indítvány alapján külön kell szavaznunk, így külön fogunk szavazni az 1/a-ról és az 1/b-ről, valamint a 3/a-b-c-ről, az összes többiről pedig egyben. 

Az 1/a-ról szavazunk most, amit – ha jól érettem – főpolgármester úr visszavont. Kérem a gépet indítani! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1722/2010.(VIII.26.)
a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja a Budapesti Fesztiválközpont Nonprofit Kft. ügyvezetője 
dr. Kolosi Tamásné 2009. évre kitűzött többletfeladatainak teljesítését és engedélyezi az ügyvezető részére az éves megbízási díj 120 %-ának megfelelő összegű kiegészítő díjazás kifizetését.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(28 igen, 21 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: 28 – 21 – 0 arányban elfogadtuk. 

Az 1/b. következik, ezt vonta vissza a főpolgármester úr. Kérem a gépet indítani! 


ELŐADÓ: Ezt nem támogatom, és ne szavazzunk róla, mert visszavontam. 


ELNÖK: De Gy. Németh Erzsébet szavazást kért róla, tehát szavaznunk kell. 


ELŐADÓ: Gy. Németh Erzsébet az 1/a-ról kért szavazást. 


ELNÖK: Az én értelmezésemben az 1/b-ről. 

ELŐADÓ: Nem, a b-t visszavontam, és azt nem kérte a képviselő asszony - de erősítse meg. 


ELNÖK: Bőhm úr, ügyrendben. Két egymással ellentétes ügyrendi javaslat van.


DR. BŐHM ANDRÁS (független): Tisztelt Közgyűlés! Nem magunknak csinálunk gondot ezzel, tehát kénytelen vagyok javasolni, hogy gondoljuk át, hogy mit csinálunk.

Tehát a két érintett színház, intézmény esetében egyértelmű, hogy az előterjesztő, a főpolgármester úr azt visszavonta. Ez azt jelenti, hogy nincs ilyen típusú előterjesztés. Ehhez képest Csomós úr azt kérte, hogy ő ezt nem fogadja el - nem tudom, mit nem fogadott el. (Csomós Miklós: Felolvastam.) 

Eljárási kérdés egyetlenegy lehet: hogy az előterjesztő a vita során vonja vissza, tehát a Közgyűlés dönthet arról, hogy hozzájárul-e a visszavonáshoz vagy sem. Ez az egyetlen, amikor a Közgyűlés hozzájárulása nélkül nem lehet visszavonni. De az, hogy nincs miről szavazni ez előtt a döntés előtt, ez egyértelmű. Ha tehát nem akarjuk teljesen értelmetlenné tenni ezt a vitát, akkor azt kérem, arról szavaztasson főpolgármester-helyettes úr, hogy hozzájárul-e a Közgyűlés ahhoz, hogy az előterjesztő ezt visszavonja. És ha nem járul hozzá a Közgyűlés, akkor ugyanúgy szavazni kell, mert nem történt meg a visszavonás. 


ELNÖK: Csomós úr, ügyrendben.


CSOMÓS MIKLÓS (Fidesz): Köszönöm a szót. Csak Bőhm képviselő úrnak felolvasom, mi az, amiről azt állítja, hogy nem tudom, miről szavaztunk. Az 1/a.: „Elfogadja a Budapest Fesztiválközpont Nonprofit Kft. ügyvezetője, dr. Kolosi Tamásné 2009. évre kitűzött többletfeladatainak teljesítését, és engedélyezi az ügyvezető részére az éves megbízási díj 120 százalékának megfelelő összegű kiegészítő díjazás kifizetését.” Én azért javasoltam, hogy ezt vegyük ki és ne fizessük ki, mert olyan dolgok vannak a Fesztiválközpontnál, amiről én most nem akarok beszélni, és szerintem jobb, ha ezt függőben hagyjuk.

Köszönöm.


ELNÖK: Bőhm úr ügyrendi indítványa alapján nekem szavaztatnom kell. Hozzáteszem, a magam megértése is ez volt, ezért próbáltam konzekvensen végigszavaztatni róla, hogy Gy. Németh Erzsébet és Csomós úr indítványa is egyszerre teljesüljön - de akkor most egy szavazással meg fogjuk oldani. (Gy. Németh Erzsébet: Ez így jó, rendben van.) 

A főpolgármester úr eredeti javaslatához képest az 1. teljes és a 3. teljes visszavonása Bőhm úr indítványa. Igenlő javaslatával ennek a teljes visszavonását támogatja a Közgyűlés. Indítsuk a gépet! Most határozunk! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1723/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el dr. Bőhm Andrásnak az 

Főv.Kgy.h. 
előterjesztés 1/a., 1/b., 3/a., 3/b. és 3/c. pontjának visszavonására irányuló ügyrendi indítványát.

(21 igen, 24 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


ELNÖK: 21 - 24 - 2 szavazattal a Közgyűlés ezt elutasította.

Tehát visszatérünk az eredeti mederbe, azaz hogy külön határozunk az 1/b-ről. Kérem, indítsuk a gépet, most szavazunk! Főpolgármester úr nem támogatja ezt. Ez az, amit visszavont. Az 1/b-ről szavazunk, a főpolgármester úr visszavonta. (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1724/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslat 

Főv.Kgy.h.
1/b. pontját, mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján jóváhagyja a Budapesti Fesztiválközpont Nonprofit Kft. ügyvezetője, 
dr. Kolosi Tamásné 2010. évi többletfeladatainak kitűzését, az előterjesztés 1/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

(0 igen, 24 ellenszavazat, 23 tartózkodás)


ELNÖK: 0 - 24 - 23 szavazattal elutasítva, tehát nem kapta meg a többségi támogatást. 

A 3-asról szavazunk, a-b-c sorrendben.

A 3/a-ról szavazunk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1725/2010.(VIII.26.)
a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja a József Attila Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője, Léner Péter 2009. évre kitűzött többletfeladatainak teljesítését, és engedélyezi az ügyvezető részére az éves megbízási díj 100 %-ának megfelelő összegű prémium kifizetését.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(27 igen, 15 ellenszavazat, 3 tartózkodás)


ELNÖK: A 3/b-ről szavazunk, amelyet a főpolgármester úr visszavont. Indítsuk a gépet, most határozunk! (Szavazás.) 

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1726/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslat 

Főv.Kgy.h.
3/b. pontját, mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján jóváhagyja a József Attila Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője, Léner Péter (2010. július 1-jétől Méhes László) 2010. évi többletfeladatinak, illetve prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 3/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor”.

(0 igen, 21 ellenszavazat, 23 tartózkodás)


ELNÖK: Az 1/c-ről szavazunk. Most szavazunk, indítsuk a gépet! (Közbeszólások: Melyik az 1/c?) A 3/c-ről szavazunk. (Szavazás. - Gy. Németh Erzsébet: Visszavonta a főpolgármester úr, vagy nem?) Nem, a 3/c-t nem vonta vissza. (Jelzésre:) Bocsánat, a főpolgármester úr visszavonta a 3/c-t. Állítsuk meg a gépet! Hibás információt adtam, emiatt nehogy félreértés legyen.

A 014. sorszámon kiosztott indítványban a 3/c-t a főpolgármester úr visszavonta. (Dr. Demszky Gábor: Az a-t is és a c-t is.) Az a-t is, b-t is, c-t is visszavonta. (Dr. Demszky Gábor: Nem, az a-t és a c-t!) Így tehát kérem szépen, hogy a c-re vonatkozóan ismételjük meg a szavazást, ülésvezetési hiba miatt.

A főpolgármester úr a 3/c-t visszavonta. Indítsuk a gépet a 3/c-ről! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1727/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslat 

Főv.Kgy.h.
3/c. pontját, mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján úgy dönt, hogy a javadalmazási szabályzat 4. § (4) bek. alapján jóváhagyja prémiumelőleg kifizetését Léner Péter számára, az éves prémium 50 %-os mértékében, egyben kötelezi az ügyvezetőt a kifizetett prémiumelőleg visszafizetésére abban az esetben, ha a kitűzött prémiumfeltételek az üzleti év végén nem teljesülnek.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor”.

(0 igen, 23 ellenszavazat, 23 tartózkodás)


ELNÖK: Most a 2., a 4., az 5., 6., 7., 8., 9., 10. és 11. indítványokról együtt szavazunk, Csomós úr indítványára csomagban, egyszerű többséggel. Indítsuk a gépet, most határozunk! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1728/2010.(VIII.26.)
a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja a Centrál Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője Puskás Tamás 2009. évre kitűzött prémiumfeltételeinek teljesítését és engedélyezi az ügyvezető részére az éves személyi alapbér 100 %-ának megfelelő összegű prémium kifizetését.

Jóváhagyja a Centrál Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője, Puskás Tamás 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 2/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1729/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja a Madách Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője Szirtes Tamás 2009. évre kitűzött prémiumfeltételeinek teljesítését és engedélyezi az ügyvezető részére az éves személyi alapbér 100 %-ának megfelelő összegű prémium kifizetését.

Jóváhagyja a Madách Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője, Szirtes Tamás 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 4/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1730/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja a Petőfi Csarnok Fővárosi Ifjúsági Szabadidő Központ Nonprofit Kft. ügyvezetője Fogarasi Lajos 2009. évre kitűzött prémiumfeltételeinek teljesítését és engedélyezi az ügyvezető részére az éves személyi alapbér 100 %-ának megfelelő összegű prémium kifizetését.

Jóváhagyja a Petőfi Csarnok Fővárosi Ifjúsági Szabadidő Központ Nonprofit Kft. ügyvezetője, Fogarasi Lajos 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 5/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1731/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja a Szabad Tér Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője Bán Teodóra 2009. évre kitűzött prémiumfeltételeinek teljesítését és engedélyezi az ügyvezető részére az éves személyi alapbér 100 %-ának megfelelő összegű prémium kifizetését.

Jóváhagyja a Szabad Tér Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője, Bán Teodóra 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 6/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1732/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja a Thália Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője dr. Kolosi Tamásné 2009. évre kitűzött prémiumfeltételeinek teljesítését és engedélyezi az ügyvezető részére az éves személyi alapbér 100 %-ának megfelelő összegű prémium kifizetését.

Jóváhagyja a Thália Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője, dr. Kolosi Tamásné 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 7/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1733/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja a Trafó Kortárs Művészetek Háza Nonprofit Kft. ügyvezetője Szabó György 2009. évre kitűzött prémiumfeltételeinek teljesítését és engedélyezi az ügyvezető részére az éves személyi alapbér 
100 %-ának megfelelő összegű prémium kifizetését.

Jóváhagyja a Trafó Kortárs Művészetek Háza Nonprofit Kft. ügyvezetője, Szabó György 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 8/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1734/2010.(VIII.26.)
A Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 52. § (1) bekezdésének c) pontjában foglaltak alapján elfogadja az Új Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője Márta István 2009. évre kitűzött prémiumfeltételeinek teljesítését és engedélyezi az ügyvezető részére az éves személyi alapbér 100 %-ának megfelelő összegű prémium kifizetését.

Jóváhagyja az Új Színház Nonprofit Kft. ügyvezetője, Márta István 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 9/b. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1735/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja a Mikroszkóp Színpad Nonprofit Kft. 

Főv.Kgy.h.
ügyvezetője, Verebes István 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 10. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)

1736/2010.(VIII.26.)
Jóváhagyja az Örkény István Színház Nonprofit 

Főv.Kgy.h.
Kft. ügyvezetője, Mácsai Pál 2010. évi prémiumfeltételeinek kitűzését, az előterjesztés 11. számú melléklete szerinti tartalommal, a Társaság felügyelőbizottsága egyetértésével.

A kitűzött prémiumfeladatok teljesülése esetén sem fizethető prémium, amennyiben az üzleti év végén:

-
a Társaságnak 30 napon túli lejárt köztartozása áll fenn, vagy

-
rövid lejáratú kötelezettségeinek mértéke meghaladja az üzleti évben realizált összes bevétel 5%-át.

Határidő: 2010. augusztus 31.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(49 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Zárt ülést kell tartanunk a 091. sorszámon, a helyszínen kiosztott indítványban szereplő fegyelmi eljárás megindításáról. Főpolgármester úr az indítványtevő. Kérem szépen, biztosítsuk a zárt ülés feltételeit fegyelmi ügyben! Nagyon zárt ülést tart a Fővárosi Közgyűlés, ha jól hallom. Kérem szépen, azok maradjanak a teremben, akiknek felhatalmazása van a zárt ülésen való részvételre. (A zárt ülésen részt venni nem jogosultak elhagyják az üléstermet.) 

(A Fővárosi Közgyűlés zárt ülésen folytatja munkáját.

Az ülésen elhangzottakat külön jegyzőkönyv rögzíti.)


ELNÖK: A 92. napirendi pont következik, meghívó szerinti 32., főpolgármester úr jegyzi: a Menhely Alapítvány alapító okiratának módosítása. 

A napirend 92./ pontja: A Menhely Alapítvány alapító okiratának módosítása.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs.) Kérdés? (Nincs.) Vita? (Nincs.) A vitát lezárom.

Határozathozatal következik, minősített szavazattöbbséggel. Figyelmet kérek, indítsuk a gépet! Minősített szótöbbséggel most szavazunk az alapító okiratról. (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1740/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslatot, 

Főv.Kgy.h.
mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés felkéri Baán Csaba, Fehér Boróka, Máté Klára, Nagy Bandó András, Tatár Babett kuratóriumi taggá választását, valamint kijelöli felügyelőbizottsági taggá Mózer Pétert, Varga Csabát.

Határidő: döntést követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor 

Jóváhagyja a Menhely Alapítvány (1082 Budapest, Vajdahunyad u. 3.) alapító okiratának 2. számú melléklet szerinti módosítását és felkéri a főpolgármestert az alapító okirat módosítás aláírására. Felkéri a főpolgármestert a 3. számú melléklet szerinti módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okirat aláírására és kiadására. 

Határidő: döntést követő 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor”.

(31 igen, 0 ellenszavazat, 17 tartózkodás)


ELNÖK: 31 - 0 - 17 szavazattal nem fogadta el a Fővárosi Közgyűlés.

Most következik a 93. napirendi pont: a 28197/1. helyrajzi számú ingatlant érintő túlépítés jogi rendezése; főpolgármester úr jegyzi. 

A napirend 93./ pontja: Javaslat a 28197/1. hrsz-ú ingatlant érintő túlépítés jogi rendezésére.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs.)
Kérdés? (Nincs jelentkező.) Nincs. Vita? (Nincs jelentkező.) Nincs. Határozathozatal következik. Minősített többséggel döntünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1741/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslatot, 

Főv.Kgy.h.
mely szerint: 

„A Fővárosi Közgyűlés úgy dönt, hogy a Fővárosi Önkormányzat Gazdasági Bizottságának a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 17. § a) pontjában foglaltak szerinti hatáskörét, valamint az érintett ingatlanokra tekintettel Egészségügyi és Szociálpolitikai Bizottság előzetes hozzájárulási jogkörét eseti jelleggel magához vonja.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

A magához vont hatáskör alapján az Immo Regio Ingatlanforgalmazó Kft.-vel megköti az előterjesztés 5. számú melléklete szerinti, túlépítés rendezésére vonatkozó megállapodást és felkéri a főpolgármestert annak, valamint a mellékletét képező vázrajznak az aláírására.

Határidő: 2010. október 31.

Felelős: főpolgármester

A megállapodás megkötésének pénzügyi fedezetét, 3.087 eFt + 772 eFt ÁFA összeget az alábbiak szerint biztosítja: 

növeli a „8513 Tárgyi eszközök, immateriális javak értékesítése” címen 3.087 eFt-tal a felhalmozási és tőke jellegű bevétel előirányzatát, a „8501 Intézményi működési bevételek” cím előirányzatát 772 eFt-tal, egyidejűleg tervbe veszi a „8403 Önkormányzati fejlesztések” címen belül az „Túlépítés miatti használat jog alapítása” új feladatot 3.859 eFt előirányzattal.

Az ELMŰ Nyrt.-vel megköti az előterjesztés 
6 számú melléklete szerinti pénzeszközátadás-átvételi megállapodást.

Határidő: 2010. október 31.

Felelős: főpolgármester

A pénzeszközátadás-átvételi megállapodás értelmében növeli a „8522 működési célú pénzeszközátvétel Áht-n kívülről” cím bevételi előirányzatát 772 eFt-tal és ugyanezzel az összeggel a „8411 Pénzügytechnikai feladatok” cím dologi kiadási előirányzatát”.

(31 igen, 0 ellenszavazat, 16 tartózkodás)


ELNÖK: Átadom az ülés vezetését a főpolgármester úrnak.

(Az ülés vezetését dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)


ELNÖK: Ikvai úr jegyzi a VILUX Kereskedelmi Kft.-vel szemben behajthatatlan követelés számviteli rendezését.

A napirend 94./ pontja: Javaslat a VILUX Kereskedelmi Kft.-vel szembeni behajthatatlan követelés számviteli rendezésére.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: (Ikvai-Szabó Imre: Nincs kiegészítésem.) Kérdés? (Nincs jelentkező.) Hozzászólás? (Jelzésre:) Csengetést kérek! (Csengetés.) Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1742/2010.(VIII.26.)
a Fővárosi Önkormányzat vagyonáról, a 

Főv.Kgy.h.
vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 75/2007. (XII. 28.) Főv. Kgy. rendelet 44. § (2) bekezdés c) pontja, valamint a 87. § 4. a) pontja alapján úgy dönt, hogy a Fővárosi Önkormányzat VILUX Kereskedelmi Kft.-vel szemben fennálló bruttó 2.784.355 Ft + kamat összegű követelése vonatkozásában – tekintettel a Császti és Szunics Végrehajtói Iroda részéről 7.V.1277/2007/25. számon 2010. április 12-én felvett jegyzőkönyvben foglaltakra, mely szerint az adós a cégkivonat szerinti székhelyén, illetve telephelyein ismeretlen, újabb címe nincs, a kiadott megkeresések alapján bankszámlával, gépjárművel nem rendelkezik, országosan ingatlantulajdona nincs, ezáltal a követelés jelenleg behajthatatlan, ennek okán a végrehajtási eljárás szünetel – a behajthatatlanság tényét megállapítja és egyidejűleg a követelésről lemond.

(32 igen, 14 ellenszavazat, 1 tartózkodás)

1743/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy az 1742/2010. 

Főv.Kgy.h. 
(VIII. 26.) Főv. Kgy. határozatban foglaltak alapján tegye meg a szükséges intézkedést a behajthatatlan követelés számviteli rendezése és annak leírása érdekében. 

Határidő: 30 nap

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(32 igen, 14 ellenszavazat, 1 tartózkodás)


ELNÖK: Következik: drogprobléma visszaszorítása, pályázaton elnyert összegek átutalásának engedélyezése… 

Bocsánat: Polaris, behajthatatlan követelés. 

A napirend 95./ pontja: Polaris Építőipari Rt. „f.a.”-vel szembeni behajthatatlan követelés leírása.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


HOZZÁSZÓLÓ: Tüttő Kata


ELNÖK: Nincs kiegészítés, csak egy 80-as sorszámú írásbeli kiegészítése van Tüttő Kata elnök asszonynak.


TÜTTŐ KATA, a Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottság elnöke: Köszönöm a szót, főpolgármester úr. Tisztelt Közgyűlés! A Pénzügyi és Közbeszerzési Bizottság tegnap tárgyalta az előterjesztést. 80-as sorszámmal került kiosztásra a bizottság véleménye lényegében arról, hogy ezt a tartozást még nem kellene leírni, hanem még egyszer felkérjük a főpolgármester urat arra, hogy tegyen meg mindent a behajtás érdekében. A bizottság tagjainak többsége úgy vélte, hogy ezt még nem szabadna leírni. Erről szeretném a Közgyűlést tájékoztatni. Köszönöm szépen.


ELŐADÓ: Azonnal befogadom a bizottság javaslatát. 


ELNÖK: Szavazás következik. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1744/2010.(VIII.26.)
felkéri a főpolgármestert, hogy a Polaris 

Főv.Kgy.h.
Építőipari Rt. „f.a.”-vel szembeni követelés vonatkozásában tegye meg a szükséges intézkedéseket a követelés további behajtása iránt.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(46 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Jön a drog Szolnoki Andreával. 

A napirend 96./ pontja: Javaslat a 2010 májusában meghirdetett – a drogprobléma visszaszorítását célzó – pályázatokon elnyert összegek átutalásának engedélyezésére.

ELŐADÓ: dr. Szolnoki Andrea

ELNÖK: Van-e kiegészítése? (Dr. Szolnoki Andrea: Nincs.) Pályázati pénzekről döntünk egyszerű többséggel. Kérdés? (Nincs jelentkező.) Hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Csengetést kérek! (Csengetés.) Szavazunk! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1745/2010.(VIII.26.)
a „8205 Fővárosi Drogellenes Program célú 

Főv.Kgy.h.
bizottsági keret” terhére a felsorolt szervezetek számára a támogatási összegek átutalását engedélyezi:

	 
	kategória
	iktatószám
	szervezet neve
	pályázat címe
	támogatási összeg (Ft)

	1
	A
	02/719/2010
	Drogfree Alapítvány Átmeneti Szállás
	A Drogfree Alapítvány alacsonyküszöbű szolgáltatásai
	2 000 000 

	2
	A
	02/722/2010
	Katolikus Karitasz
	Alacsonyküszöbű szolgáltatások működtetésének folytatása Budapest Főváros területén
	2 000 000 

	3
	A
	02/750/2010
	Magyar Máltai Szeretetszolgálat Közép- magyarországi Régió
	A drogprobléma kimondható és kezelhető.
	800 000 

	4
	A
	02/747/2010
	Diótörés Alapítvány 
	Az ADSZ (alacsonyküszöbű dióverő szolgálat) működésének kiegészítő támogatása a szükségletek tükrében
	1 500 000 

	5
	A
	02/742/2010
	Drogprevenciós Alapítvány 
	A Drogprevenciós Alapítvány alacsonyküszöbű, ártalomcsökkentő programjainak működési támogatása és fejlesztése
	2 500 000 

	6
	A
	02/751/2010
	Anonym AIDS Tanácsadó Szolgálat 
	Kábítószer fogyasztók HlV, hepatitis, fertőzésének megelőzésére, szűrésére irányuló programok'
	2 000 000 

	7
	A
	02/754/2010
	Félúton Alapítvány
	SANSZ ártalomcsökkentő program
	2 000 000 

	8
	A
	02/773/2010
	Kompánia Alapítvány
	„Alternatíva” - Alacsonyküszöbű szolgáltatás a Csepel Plázában
	2 500 000 

	9
	A
	02/771/2010
	Drog Stop Budapest Egyesület
	Fenntartható Szakmaiság – Szakmai Minőségbiztosítás
	1 600 000 

	10
	A
	02/757/2010
	Art Éra Alapítvány
	Art Éra tűcsereprogram
	1 800 000 

	11
	A
	02/775/2010
	Kék Pont Drogkonzultációs Központ és Drogambulancia Alapítvány
	Kontakt Programok 2011
	2 100 000 

	12
	A
	02/772/2010
	Tiszta Jövőért Közhasznú Alapítvány
	FAKSZ Klub alacsonyküszöbű ellátás fejlesztése és működtetése Zuglóban.
	2 000 000 

	13
	A
	02/774/2010
	Szexmunkások Érdekvédelmi Egyesülete 
	Információs és megkereső program a szexmunkások mint drogfogyasztás szempontjából kiemelkedő célcsoport körében
	2 000 000 

	14
	A
	02/769/2010
	Magyar Emberi Jogvédő Központ
	Józan babák klub – alternatív terhesgondozás és családgondozás
	1 400 000 

	15
	A
	02/770/2010
	Baptista Szeretetszolgálat
	A Hatékonyabb rendelkezésre állásért Utcafront 2011
	1 500 000 

	
	Összesen:
	
	
	
	27 700 000


	 
	kategória
	iktatószám
	szervezet neve
	pályázat címe
	támogatási összeg (Ft)

	1
	B
	02/748/2010
	Diótörés Alapítvány 
	Az országban egyedülálló Diófa Rehabilitációs Otthon működésének támogatása a szükségletek tükrében
	2 000 000

	2
	B
	02/755/2010
	Magyar Ökomenikus Segélyszervezet 
	A Magyar Ökomenikus Segélyszervezet XIII. kerületi Szociális Központja működésének támogatása
	2 000 000

	3
	B
	02/741/2010
	Drogprevenciós Alapítvány 
	A Drogprevenciós Alapítvány Drogoplex Ambulanciájának támogatása
	2 100 000

	4
	B
	02/777/2010
	Drog-Stop Budapest Egyesület
	Nem vagy egyedül
	2 000 000

	5
	B
	02/796/2010
	Kék Pont Drogkonzultációs Központ és Drogambulancia Alapítvány        
	Női Napok II. Lépés  a Kék Pont Alapítványnál
	3 000 000

	6
	B
	02/776/2010
	Baptista Szeretetszolgálat Egyház Jogi Személy
	Az Utcafront méregtelenítés programjának támogatása
	1 149 000 

	
	Összesen:
	
	
	
	12 249 000


	 
	kategória
	iktatószám
	szervezet neve
	pályázat címe
	támogatási összeg (Ft)

	1
	C
	02/749/2010
	Magyar Máltai Szeretetszolgálat 
Közép- magyarországi 
Régió 1033 Budapest  
	A visszaesés bagatellizálásától és félelmetes rémálmaitól az élhető valóságig. 
	700 000

	2
	C
	02/746/2010
	Diótörés Alapítvány
	A Diótörés Alapítvány komplex utógondozó rendszerének támogatása a szükségletek tükrében 
	500 000

	3
	C
	02/758/2010
	Megálló Csoport Alapítvány
	Szenvedélybetegek speciális oktatási programja. 
	2 000 000

	4
	C
	02/766/2010
	Kék Pont Drogkonzultációs Központ és Drogambulancia Alapítvány
	A művészet valósága – avagy a valóság művészete
	800 000

	5
	C
	02/768/2010
	Drog Stop Budapest Egyesület
	Önálló lépések II
	600 000

	6
	C
	02/765/2010
	Segély Helyett Esély Alapítvány
	Veszettek és Elveszettek
	1 800 000

	7
	C
	02/767/2010
	Emberbarát Alapítvány
	Sportterem kialakítása józan szenvedélybetegek visszaesés-megelőzésére
	500 000

	8
	C
	02/718/2010
	Drogfree Alapítvány Átmeneti Szállás
	Internetes önsegítő csoport működtetése
	600 000

	9
	C
	02/764/2010
	Tiszta Jövőért Közhasznú Alapítvány
	Tiszta Multikulturális Központ
	900 000

	10
	C
	02/760/2010
	Váltó-sáv Alapítvány
	Félutas Váltó-sáv Program
	2 000 000

	11
	C
	02/763/2010
	Mátrix 
Szenvedélybetegek 
Hozzátartozóinak 
Egyesülete 
	Mátrix szubsztitúciós kezelésben résztvevők és hozzátartozóik komplex támogatása.
	1 400 000

	12
	C
	026762/2010
	Magyar 
Vöröskereszt 
Budapest Fővárosi 
Szervezet 
	Élmények szer nélkül- avagy relapszus prevencio a hajléktalan ellátásban
	800 000

	13
	C
	02/690/2010
	Magadért Drogmentességet Védő Alapítvány
	Abszcinens szenvedélybetegek és hozzátartozók relapszus prevenciója.
	1 500 000

	14
	C
	02/761/2010
	Magyar Emberi Jogvédő Központ
	Playback színház, zene és sportterápia,önismereti csoport a Józan Babák Klub hajléktalangondozásában.
	1 200 000

	
	Összesen:
	
	
	
	15 300 000


	 
	kategória
	iktatószám
	szervezet neve
	pályázat címe
	támogatási összeg (Ft)

	1
	D
	02/689/2010
	Kortárs Segítő 
Műhely Alapítvány
	Fiatalok a fiatalokért-közösségi elérési program
	600 000 

	2
	D
	02/743/2010
	Addiktológiai Kutató Intézet Alapítvány 
	Komplex prevenciós program tanulásban akadályozott és szakiskolai diákok körében.
	1 000 000 

	3
	D
	02/779/2010
	Mentőöv Gyermekeinkért 2002 Alapítvány
	Szerek nélkül szenvedélyesen
	1 000 000 

	4
	D
	02/786/2010
	Pax Vobis Kiemelten Közhasznú Alapítvány
	Drogprevenció a Béke gyermekotthonban
	2 000 000 

	5
	D
	02/778/2010
	Presley Ridge Magyarország Alapítvány
	Komplex élménypedagógiai modellprogram a Salgótarjáni Diákotthonban
	2 000 000 

	6
	D
	02/784/2010
	Drog Stop Budapest Egyesület
	Megelőzhető- Megelőzhet Ő „Minden emberi jogot a szenvedés megelőzése (vagy a boldogság előségítése) kell,hogy szentesítsen”
	2 000 000 

	7
	D
	02/783/2010
	Kompánia Alapítvány
	„Kortárs-segítő programmal az iskolai egészségfejlesztésért”
	1 200 000 

	
	Összesen:  
	
	
	
	9 800 000

	1
	E
	02/785/2010
	Baranya Megyei Önkormányzat Közegészségügyi, Narkomán Fiatalokat Gyógyító-Foglalkoztató Közalapítvány
	Iskolai Szociális Munkás Hálózat működtetése Budapesten a 2011-es évben.
	19 977 000

	
	Összesen:
	
	
	
	19 977 000

	
	Mindösszesen:
	
	
	
	85 026 000


Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(48 igen, 0 ellenszavazat, 0 tartózkodás)


ELNÖK: Akkor következik a VeloCity, konferenciarendezésre elköteleződés a kerékpáros szövetséggel - Ikvai úr az előterjesztő. 

A napirend 97./ pontja: Javaslat a 2013-as VeloCity konferencia megrendezésére irányuló szerződés megkötésére az Európai Kerékpáros Szövetséggel.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: (Jelzésre:) Nincs kiegészítése. Felhívom a figyelmet egy 0006. sorszámon kiosztott előterjesztői kiegészítésre. Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Minősített lesz. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1746/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslatot 

Főv.Kgy.h.
az előterjesztő által tett kiegészítéssel, mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés jóváhagyja, megköti az Európai Kerékpáros Szövetségnél a 2013-as VeloCity konferencia rendezési jogára vonatkozó szerződést. Felkéri a főpolgármestert az előterjesztő által módosított szerződés aláírására.

Határidő: 2010. november 30.

Felelős: főpolgármester

A VeloCity konferencia rendezésére vonatkozó szerződés mindkét fél részéről történő aláírását követően kötelezettséget vállal, hogy a konferencia megrendezéséhez szükséges díjat az alábbiak szerint biztosítja:

A „72..  Velo City konferencia rendezése” cím dologi kiadások előirányzatán az ECF (Európai Kerékpáros Szövetség) részére fizetendő 150 ezer EUR díjat 3 évre vonatkozóan, a mindenkori hivatalos MNB árfolyam figyelembevételével, évenkénti ütemezéssel (2010-ben 50 ezer EUR, 2011-ben 50 ezer EUR, 2012-ben 50 ezer EUR).

A konferencia 2010-es rendezési díj részlet biztosítása érdekében 14.034 eFt-tal csökkenti a „9300 Általános tartalék” cím előirányzatát, egyúttal azonos összeggel megemeli a „72.. VeloCity konferencia rendezése” cím dologi kiadási előirányzatot.

A konferencia rendezésére vonatkozó szerződés mindkét fél részéről történő aláírását követően kötelezettséget vállal, hogy a 2011-i és 2012-i évi rendezési díj részletek biztosítása érdekében a „72.. VeloCity konferencia rendezése” cím dologi kiadási előirányzaton 50-50 ezer EUR-t biztosít, a mindenkori hivatalos MNB árfolyam figyelembevételével.

Határidő:
a szerződés aláírását követően a 2011-2012. évi költségvetésekben

Felelős: főpolgármester

A rendezésére vonatkozó szerződés mindkét fél részéről történő aláírását követően kötelezettséget vállal, hogy a konferencia előkészítéséhez szükséges 19.000 eFt előkészítési támogatást „72.. VeloCity konferencia rendezése” cím dologi kiadási előirányzaton (2011-ben 6.000 eFt, 2012-ben 5.000 eFt, 2013-ban 8.000 eFt) biztosítja. 

Határidő: a szerződés aláírását követően a 2011-  

               2013 évi költségvetések tervezése

Felelős: főpolgármester

A rendezésére vonatkozó szerződés mindkét fél részéről történő aláírását követően kötelezettséget vállal a konferencia költségvetéséből esetlegesen elmaradó bevételek pótlására, a mindenkori hivatalos MNB árfolyam figyelembevételével, legfeljebb 450.000 EUR mértékig (126.306.000 Ft, 2010. augusztus 3-án érvényes MNB árfolyamon számolva).

Határidő: a 2011. évi költségvetés tervezése

Felelős: főpolgármester”.

(31 igen, 0 ellenszavazat, 13 tartózkodás)


ELNÖK: A következő önkormányzatra marad ez a lobbifeladat a kerékpáros szövetség számára. 

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)

ELNÖK: 98-as, meghívó szerinti 55-ös, főjegyző úr jegyzi: kompetencia alapú oktatással kapcsolatos projekttámogatási szerződések módosítása. 

A napirend 98./ pontja: Javaslat a TÁMOP-3.1.4-08/1-2009-0019 azonosító számú, „Kompetencia alapú oktatás elterjesztése, módszertani megújulás a Főváros oktatási intézményeiben” című európai uniós támogatásból megvalósuló projekt támogatási szerződésének 2. számú módosítására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: (Jelzésre:) Nincs kiegészítése. Kérdés van-e? (Nincs jelentkező.) Vita? (Nincs jelentkező.) Egyszerű többséggel határozunk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1747/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti a „Kompetencia alapú 

Főv.Kgy.h.
oktatás elterjesztése, módszertani megújulás a Főváros oktatási intézményeiben” c. TÁMOP-3.1.4-08/1-2009-0019 sz. projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítását az előterjesztés 4. sz. melléklete szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(34 igen, 0 ellenszavazat, 15 tartózkodás)


ELNÖK: Következik a 99-es, meghívó szerint 57-es, főjegyző úr jegyzi: Gemini-O ingatlanvagyon-kataszteri nyilvántartó programra vonatkozó pénzügyi fedezet. 

A napirend 99./ pontja: Javaslat a Gemini-O ingatlanvagyon-kataszteri nyilvántartó program karbantartására és üzemeltetésére vonatkozó 2011. évi szerződéskötéshez szükséges pénzügyi fedezet biztosítására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Nincs jelentkező.) Kérdés? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Minősített többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1748/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslatot, 

Főv.Kgy.h.
mely szerint:

„A Fővárosi Közgyűlés előzetesen kötelezettséget vállal arra, hogy a Főpolgármesteri Hivatal számára a Gemini-O ingatlanvagyon-kataszteri nyilvántartó program karbantartására és üzemeltetésére vonatkozó 2011. évi szerződés megkötéséhez szükséges pénzügyi fedezetet, évi 5.256 eFt + ÁFA összeget, a 2011. évi költségvetésben a „7234 Vagyonnyilvántartási feladatok” cím dologi kiadások előirányzatán biztosítja. 

Határidő: 2011. évre szóló költségvetés tervezése

Felelős: főpolgármester”.

(32 igen, 13 ellenszavazat, 4 tartózkodás)


ELNÖK: 100-as, meghívó szerint 61-es: szó szerinti jegyzőkönyv készítésére vonatkozó pénzügyi fedezet, kötelezettségvállalás ügye közbeszerzési eljáráshoz. Főjegyző úr jegyzi. 

A napirend 100./ pontja: Javaslat előzetes kötelezettségvállalásra „Szó szerinti jegyzőkönyv készítése gyors- és gépírással a Fővárosi Önkormányzat közgyűléseiről és egyéb tanácskozásairól” a szükséges pénzügyi fedezet biztosításához.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Jelzésre:) Nincs. Kérdés? (Nincs jelentkező.) Vita? (Nincs jelentkező.) Határozathozatal következik. A vitát lezárom. Minősített többséggel indíthatjuk az eljárást. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1749/2010.(VIII.26.)
előzetes kötelezettséget vállal arra, hogy a 

Főv.Kgy.h.
Fővárosi Önkormányzat közgyűlésein és egyéb tanácskozásain szükséges gyorsírással történő jegyzőkönyvvezetés pénzügyi fedezetét, évi 10.934 eFt-ot, a 2011-2013. évek költségvetésben, 7102 „Önkormányzati testület kiadásai” címkód 052 törzsszámán dologi kiadási előirányzatán biztosítja.

Határidő: 2011-2013-ig az éves költségvetés 



     tervezése

Felelős: főpolgármester

(35 igen, 0 ellenszavazat, 13 tartózkodás)


ELNÖK: Beszámoló az Összefogás a Budapesti Lakástalanokért és Hajléktalanokért Közalapítvány 2009-es működéséről –Szolnoki Andrea jegyzi. 

A napirend 101./ pontja: Beszámoló az Összefogás a Budapesti Lakástalanokért és Hajléktalan emberekért Közalapítvány 2009. évi működéséről, vagyoni helyzetéről és gazdálkodásának legfontosabb adatairól.

ELŐADÓ: dr. Szolnoki Andrea


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Jelzésre:) Nincs. Kérdések? (Nincs jelentkező.) A vitát megnyitom. (Nincs jelentkező.) A vitát lezárom. Határozathozatal következik. Az egyszerű többség szabályai szerint dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1750/2010.(VIII.26.)
úgy dönt, hogy az Összefogás a Budapesti 

Főv.Kgy.h.
Lakástalanokért és Hajléktalan Emberekért Közalapítvány 2009. évi működéséről, vagyoni helyzetéről és gazdálkodásának legfontosabb adatairól szóló beszámolóját elfogadja a 2006. évi LXV. tv. 1. § (2) bekezdés e.) pontja és az alapító okirat VII. fejezet 10. pontja alapján.

(32 igen, 13 ellenszavazat, 3 tartózkodás)

1751/2010.(VIII.26.)
Felkéri a főpolgármestert, hogy az Összefogás a 

Főv.Kgy.h.
Budapesti Lakástalanokért és Hajléktalan Emberekért Közalapítvány 2009. évi tevékenysége legfontosabb adatainak az alapítók hivatalos lapjaiban történő nyilvánosságra hozataláról gondoskodjon. 

Határidő: elfogadást követő 30 napon belül 

Felelős: dr. Demszky Gábor

(32 igen, 13 ellenszavazat, 3 tartózkodás)


ELNÖK: A 102-est az előterjesztő visszavonta. Főjegyző úr jegyzi a 103-ast, meghívó szerinti 76-ost: Fővárosi Egészségközpont Zrt. alapító okiratának módosítása. 

A napirend 102./ pontja: Javaslat a Fővárosi Egészségközpont Zrt. alapító okiratának módosítására.


ELŐADÓ: dr. Tiba Zsolt


ELNÖK: Van-e kiegészítés? 057-es sorszámon van egy bizottsági javaslat, ahhoz kérem szépen főjegyző úr véleményét. (Jelzésre:) Főjegyző úr nem kér szavazást, mert befogadta a 057-es bizottsági módosító indítványt. Figyelmet kérek! Határozathozatal következik. A befogadott indítvánnyal a minősített többség szabályai szerint dönthetünk. Indítsuk a gépet! (Szavazás.) 
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1752/2010.(VIII.26.)
nem fogadja el a beterjesztett határozati javaslatot
Főv.Kgy.h.
az előterjesztő által befogadott módosító indítvánnyal, mely szerint:
„A Fővárosi Közgyűlés úgy dönt, hogy az 1429/2010. (VI. 3.) és az 1431/2010 (VI. 3.) Főv. Kgy. határozatokra is tekintettel módosítja a Fővárosi Egészségközpont Szolgáltató Zrt. alapító okiratát akként, hogy a felügyelőbizottsági tagok és az igazgatósági tagok megbízásának határideje egységesen 2010. december 31. legyen. Felkéri a főpolgármestert, hogy a fenti tartalommal készíttesse el a Társaság alapító okiratának III. számú módosítását, és felhatalmazza annak aláírására és a további szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: 2010. szeptember 30.

Felelős: dr. Demszky Gábor”.

(31 igen, 10 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


ELNÖK: A soron következőt, a 104-est levette a napirendjéről, így Bojár úr 105-ös indítványa következik: 2010-es önkormányzati választási időszakhoz kapcsolódó alkalmi plakáthelyek forrásai - Bojár Iván András. 

A napirend 103./ pontja: A 2010. évi önkormányzati választási időszakhoz kapcsolódó alkalmi plakáthelyek forrásának tisztázása.


ELŐADÓ: Bojár Iván András

ELNÖK: Van-e kiegészítenivaló? (Bojár Iván András: Nincs.) 
Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Nincs. Van-e vita? (Nincs jelentkező.) Nincs. A vitát lezárom. Határozathozatal következik, egyszerű többséggel dönthetünk. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1753/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti az FKF Zrt.-vel a 2010. évi 

Főv.Kgy.h.
köztisztasági közszolgáltatási szerződés 1. sz. módosítását az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommal és felkéri a főpolgármestert annak aláírására. 

Határidő: azonnal

Felelős: dr. Demszky Gábor

(31 igen, 10 ellenszavazat, 2 tartózkodás)


ELNÖK: Dr. Szolnoki Andrea ügyrendben.


DR. SZOLNOKI ANDREA, az Egészségügyi és Szociálpolitikai Bizottság elnöke: Tisztelt Közgyűlés! Elrontottam valamit nagyon, nem figyeltem. A 103-asnál, az Egészségközpont Zrt. alapító okiratánál lett volna egy egészségügyi és szociálpolitikai bizottsági módosító javaslat. (Közbeszólások az MSZP soraiból: Befogadta az előterjesztő!) Befogadta?


ELNÖK: Elnök asszony, van egy jó és egy rossz hírem. (Derültség.) Az előterjesztő befogadta. 


DR. SZOLNOKI ANDREA, az Egészségügyi és Szociálpolitikai Bizottság elnöke: Köszönöm…


ELNÖK: Az indítványt a Közgyűlés nem fogadta el. (Derültség. – Devánszkiné dr. Molnár Katalin: És mégsem fogadtuk el az előterjesztést!)

DR. SZOLNOKI ANDREA, az Egészségügyi és Szociálpolitikai Bizottság elnöke: Pardon! Jó, az egy más dolog. Az egy más történet. Jó, köszönöm szépen, minden rendben. 


ELNÖK: Csak a derű perceit számláljuk. 

A 106-os következik.

(Az elnöklést dr. Demszky Gábor főpolgármester veszi át.)


ELNÖK: Budapest Komplex, Integrált Szennyvízelvezetése 2. számú módosítás. Ikvai úr az előterjesztő.


A napirend 104./ pontja: Javaslat a „Budapest Komplex Integrált Szennyvízelvezetése” c., KEOP-7.1.2.0-2008-0253 számú projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítására.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Van-e kiegészítése?

ELŐADÓ: Nincs kiegészítésem.


ELNÖK: Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Van-e hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Egyszerű többséget igényel az elfogadás. Indítsuk a gépet! Most szavazunk. (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1754/2010.(VIII.26.)
jóváhagyja, megköti a „Budapest Komplex 

Főv.Kgy.h.
Integrált Szennyvízelvezetése” c., KEOP-7.1.2.0-2008-0253 számú projekt előkészítésére kötött támogatási szerződés 2. számú módosítását és annak mellékleteit az előterjesztés 3., 4., 5., és 6. sz. számú melléklete szerinti tartalommal, és felkéri a főpolgármestert annak aláírására.

Határidő: 2010. szeptember 15.

Felelős: dr. Demszky Gábor 

(31 igen, 11 ellenszavazat, 3 tartózkodás)


ELNÖK: Következik a költségvetés-módosítás. 

A napirend 105./ pontja: Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendelet módosítására.


ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELNÖK: Ikvai úr!


ELŐADÓ: Tisztelt Fővárosi Közgyűlés…


ELNÖK: Két kiegészítés van: 58. és 82. sorszámon.


ELŐADÓ: Úgy van. Ezen felül a következő szóbeli kiegészítést kell tennem az ülésen elhangzottak alapján:

Az eredeti napirend szerinti 19-es, 75-ös visszavonás miatt a rendelettervezet 1. § (30)-(32) bekezdései értelemszerűen törlésre kerülnek.

A (39) bekezdés is törlésre kerül, mivel az I. félévre vonatkozó előterjesztés azt már tartalmazza, illetve a Közgyűlés nemleges döntése miatt a (45) bekezdés is törlésre kerül. Ez a VeloCity, így tetszettek dönteni. 

A javaslat a Vidám Park feladatainak – s a többi – kapcsolatos döntés az elfogadottak szerint a költségvetési rendeletet érintő döntéssel a tervezet értelemszerűen módosul. Emlékeztetek: kétszer 100, az egyik azonnal, a másik nem. 

A ferencvárosi ingatlancsere-szerződés - magyarán a Schöpf-Mérei – rendeletet érintő előirányzat változásai miatt a rendelettervezet értelemszerűen módosul. 

A 8413 sportcélú támogatásból adódó támogatás, a költségvetési rendeletet érintő döntéssel a rendelettervezet értelemszerűen módosul.

A Parking közszolgáltatási szerződés tárgyú előterjesztéshez kapcsolódó rendeletet érintő döntéssel a rendelettervezet ugyancsak értelemszerűen módosul.

Az elhangzottakhoz képest a beterjesztett rendelettervezet normaszövege és mellékletei is értelemszerűen módosulnak. A könyvvizsgálók a javaslatot megvizsgálták, észrevételt nem tettek. 

Ez az utolsó rendeletmódosítás, amit én benyújtok a Fővárosi Közgyűlésben. Külön köszönöm a Költségvetési- Tervezési és Gazdálkodási Ügyosztály munkatársainak – hogy még egyszer ne kelljen a következő napirendi pontnál megköszönnöm – azt a tisztességes munkát, amellyel a város pénzügyeit gondozták. Rajtuk aztán semmi nem múlt, már ami a szakszerűséget illeti, az mindig megvolt. Külön tiszteletem a két vezetőnek és valamennyi munkatársnak, kívánok a továbbiakban is jó munkát.

Kérem a képviselő-testületet, hogy a város működőképessége érdekében fogadja el a rendelet módosítását, ebben vannak ugyanis átvezetve azok a döntések, amelyeket önök a korábbiakban meghoztak. 


ELNÖK: Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Van-e hozzászólás a költségvetéshez? (Nincs jelentkező.) Csengetést kérek. (Csengetés.) Még Bakonyi úr is eljött szavazni. (Derültség. – Zaj.) Figyelmet kérek!

Az előterjesztői kiegészítésekkel együtt szavazunk a költségvetési rendelet módosításáról. Indítsuk a gépet! Minősített. Most szavazzunk! (Szavazás.)

A Fővárosi Közgyűlés 

az előterjesztői kiegészítéssel megalkotja 51/2010. (……) önkormányzati rendeletét Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) Főv. Kgy. rendelet módosításáról a 3. számú melléklet szerinti tartalommal.

(36 igen, 0 ellenszavazat, 12 tartózkodás)

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1755/2010.(VIII.26.)
engedélyezi az alábbi alapítványok, társadalmi 

Főv.Kgy.h.
szervezetek megjelölt összegű támogatásának átutalását a „8447 Főpolgármesteri keret” cím terhére

	a)
	Prof. Dr. Kováts István Alapítvány
	300
	eFt,

	b)
	Szebb Gyermekévekért Közhasznú Alapítvány
	500
	eFt,

	c)
	Baptista Szeretetszolgálat Alapítvány
	500
	eFt,

	d)
	Magyar Zsidó Kulturális Egyesület
	500
	eFt,

	e)
	Csillaghegyi Evangélikus Gyülekezet és Templomépítő Alapítvány
	500
	eFt,

	f)
	Asztmás és Allergiás Gyermekek Magyarországi Egyesülete
	500
	eFt,

	g)
	Nemzetközi Színházi Intézet Magyar Központja
	400
	eFt,

	h)
	Kapocs Ifjúsági Önsegítő Szolgálat
	1.000
	eFt,

	i)
	Első Magyar Látványtár Alapítvány
	250
	eFt,

	j)
	Magyar Haydn Társaság
	200
	eFt,

	k)
	Múlt és Jövő Alapítvány
	400
	eFt,

	l)
	Koinónia Könyvkiadó Kolozsvár
	100
	eFt.


(36 igen, 0 ellenszavazat, 12 tartózkodás)


ELNÖK: Fantasztikus, gyönyörűen megvan! (Közbeszólások az MSZP soraiból: Igen! – Taps az MSZP soraiban.) A józan ész diadala. 

Beszámoló a költségvetés I. félévi alakulásáról. 


A napirend 106./ pontja: Beszámoló Budapest Főváros Önkormányzata 2010. évi költségvetése I. félévi alakulásáról.

ELŐADÓ: Ikvai-Szabó Imre


ELŐADÓ: Tisztelt Képviselőtársaim! Igazán készültem egy nagyobb expozéval, ez az utolsó félévi beszámoló, de ezt nem teszem meg. Két dolgot azért mégis engedjenek meg! Igazából az államháztartási törvény és az eljárási szabályok ezt egy hónappal későbbre teszik, mi a választások miatt egy hónappal korábbra hoztuk, tehát nem éltünk vissza a jog adta lehetőséggel, mert az volt az alapállásunk, hogy az utánunk következő önkormányzat szerezzen pontos és tiszta képet a költségvetés állásáról. Ez egy hajcsármunka volt, ez tőlem ritkaság volt a házban, és külön köszönöm a kolléganőknek, hogy ezt jól viselték. 

Jól állunk. Két számot mondok kétszer. A bevételeinket időarányosan 49,7 százalékra, a kiadásainkat pedig az alatt, 37 százalékra teljesítettük, összességében tehát több pénzt adunk át, több szabad pénzt és mozgásteret adunk át az utánunk jövőknek, mint amennyit az időarányosság diktálna. 

A főpolgármester úr beszédében erre már kitért, álljanak itt pontos számok: 35,5 milliárd fel nem használt hitele van az új képviselő-testületnek, ezzel indíthat, amelyen belül szabadon mozoghat, és 22,6 milliárd forint a félévi záró állományú értékpapír-állomány. 58 szabad milliárdot hagyunk meg, amelyben elegendő a mozgástér, és feltöltött, 4 milliárd fölé feltöltött általános tartalékot, ami pont kétszerese az időarányosnak, és pont négyszerese az eredetihez képest lecsökkentett, kevés tartaléknak. Tartalékkal és szabad mozgástérrel rendelkezünk. 

Én ezt megköszönöm, ugyancsak az együttműködést, ami a város költségvetési egyensúlya megtartásában megmutatkozott. És kívánok sok sikert a továbbiakban. 


ELNÖK: Köszönöm szépen. Van-e kérdés? (Nincs jelentkező.) Van-e hozzászólás? (Nincs jelentkező.) Csengetés. (Csengetés.) Feles, egyszerű többséget igénylő szavazás következik. Indítsuk a gépet! Most szavazzunk! (Szavazás.)
H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1756/2010.(VIII.26.)
elfogadja Budapest Főváros Önkormányzata 

Főv.Kgy.h.
2010. I. félévi költségvetése alakulásáról szóló beszámolót.

(33 igen, 12 ellenszavazat, 3 tartózkodás)


ELNÖK: Az én előterjesztésem következik.

(Az ülés vezetését Ikvai-Szabó Imre főpolgármester-helyettes veszi át.)


ELNÖK: Lejárt határidejű közgyűlési határozatok. 

A napirend 107/a. pontja: Jelentés a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról.


ELŐADÓ: dr. Demszky Gábor


ELNÖK: Van-e kiegészítés? (Jelzésre:) Nincs. Van-e kérdés, vita? (Nincs jelentkező.) Nincs. 

Határozathozatal következik, a ciklus utolsó rendes közgyűlésének utolsó döntése következik. (Zaj.) Figyelmet kérek, határozathozatal következik. Indítsuk a gépet! Most határozunk. Ez az utolsó határozathozatal a ciklusban, a rendes közgyűlésen. (Szavazás.) És az utolsó hirdetés:

H a t á r o z a t

a Fővárosi Közgyűlés

1757/2010.(VIII.26.)
a lejárt határidejű közgyűlési határozatokról szóló 

Főv.Kgy.h.
jelentést elfogadja.

- Az 1795/2003. (X. 30.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 11/2004. (I. 15.) sz. határozat végrehajtási határidejét 2010. december 31-re módosítja;

- az 1775/2004. (IX. 30.) sz. határozat végrehajtási határidejét 2010. december 31-re módosítja;

- a 2332/2005. (X. 26.) sz. határozat végrehajtási határidejét 2011. december 31-re módosítja;

- a 2349/2005. (X. 26.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 2454/2005. (X. 27.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 2455/2005. (X. 27.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 2456/2005. (X. 27.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- az 1795/2007. (XI. 29.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 222/2008. (II. 28.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- az 1578/2008. (X. 30.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- a 21/2009. (I. 29.) sz. határozat végrehajtási határidejét 2010. december 31-re módosítja;

- a 405/2009. (III. 26.) sz. határozat végrehajtási határidejét 2010. szeptember 30-ra módosítja;

- az 1473/2009. (X. 12.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi;

- az 1182/2010. (VI. 3.) sz. határozatot hatályon kívül helyezi.

(32 igen, 13 ellenszavazat, 3 tartózkodás)


ELNÖK: 32 – 13 – 3-mal az indítványt a Közgyűlés elfogadta. 

Tisztelt Képviselőtársaim! Dr. Demszky Gábor főpolgármester úrnak adom meg a szót.


DR. DEMSZKY GÁBOR főpolgármester: Én egyszer már elbúcsúztam, azt nem kívánom megismételni. Mindenkinek eredményes kampányolást kívánok, és egyébként… nehéz innen úgy felállni, hogy ne mondjam azt, hogy szép volt, és nagyon sokat tanultam tőletek, önöktől. Jó volt együtt a sok vita ellenére. Viszontlátásra! (Taps az ellenzéki padsorokban. – Az MSZP és az SZDSZ képviselői felállva tapsolnak.)
(Az ülés befejezésének időpontja: 18 óra 01 perc)

Kelt a Fővárosi Közgyűlés 2010. augusztus 26-i ülésén.

( dr. Tiba Zsolt ) 




( dr. Demszky Gábor )

      főjegyző
                                      főpolgármester

TARTALOMJEGYZÉK

a Fővárosi Közgyűlés 2010. augusztus 26-i ülésének jegyzőkönyvéhez

Napirend
Oldal
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Javaslat tulajdonosi döntés meghozatalára annak 


érdekében, hogy a Budapesti Távhőszolgáltató Zrt. 

a lakossági felhasználói részére 2010. szeptember 1-jétől 

a maximált hatósági árnál alacsonyabb, a 

2010. július 1-jétől alkalmazott hődíj-tételeket 

érvényesítse. 
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2.
Javaslat a fővárosi képviselők személyi 

használatában lévő laptopok megvásárlására.
43 – 44 



306 - 315
3/a.
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díj adományozásáról.
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3/b.
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adományozásáról.
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3/c.
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ZÁRT
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3/f.
Javaslat felügyelőbizottsági tag cseréjére.
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Javaslat igazgatósági és felügyelőbizottsági 

tagcserékre.
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5.
Javaslat a Centrál Színház Nonprofit Kft. ügyvezető 

igazgatói álláshelye pályázati felhívásának tervezetére, 

a szakmai bizottság felkérésére.
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Javaslat a Radnóti Miklós Színház vezetőjének 

(igazgatójának) megbízására.
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Kornis Klára Gyermekotthonban.
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rögzített egyetértési jog gyakorlására a Budapest 

XVIII. kerület, Pestszentlőrinc városrészközpont 

Kerületi Szabályozási Tervének (KSZT) a 

Haladás utca – (155447/4) hrsz.-ú közterület – 

Szent Lőrinc sétány – Thököly út – Nefelejcs utca – 

(155447/30) hrsz.-ú közterület által határolt terület 
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46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására, 

Budapest X. ker., Fehér út – Gyakorló utca – 
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Budapest XX. kerület, Köves út – Szentlőrinci út 

menti terület FSZKT módosítása.
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közszolgáltatási szerződés megkötése.
119 – 121 
29.
Javaslat a BTM Vármúzeum új állandó kiállítás 

tűz- és biztonságvédelmi rendszerének kiépítéséhez 

forrás biztosítására.
122 – 122 
30.
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Javaslat a fővárosok és régiók 
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44.
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módosítására.
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utalásának engedélyezésére.
160 – 161 
51.
Javaslat Budapest III. kerület névtelen 

közterületeinek elnevezésére.
162 – 163 
52.
Javaslat alapítványok támogatására a 
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rekonstrukciója) c. KMOP-3.1.1/E-2008-0004 sz. 

projekt támogatási szerződésének 2. sz. módosítására”.
193 – 193 
60.
Javaslat az oktatási-nevelési intézmények 

működőképességének fenntartására.
205 – 207 
61.
Tullius Éva hivatásos gondnok fellebbezése a 

Fővárosi Közgyűlés Egészségügyi és 

Szociálpolitikai Bizottsága 204/2010. (V. 27.) 

sz. határozata ellen.
ZÁRT
62.
Javaslat egyes ingatlanok tulajdonjogának 

átruházására Budapest Főváros IV. kerület Újpest 

Önkormányzata részére.
207 – 209
63.
Önálló képviselői indítvány az ÉPIT Zrt. működését 

szabályozó „Ingatlan és térségfejlesztési 

együttműködési, vagyonkezelési megbízási 

keretszerződés” 2011. december 31-ig történő 

meghosszabbítására vonatkozóan Budapest Főváros 

IV. kerület Újpest Önkormányzata részére.
209 – 213 
64.
A Főváros részvétele a Duna Védelmi Nemzetközi 

Bizottság „Duna Tudatosság” kampányában.
213 – 214 
65.
Javaslat a Danube Magistrale (Budapest-Ulm) 

EGTC létrehozásának előmozdítását célzó 

döntések meghozatalára.
215 – 217
66.
A 2010. júniusi dunai árhullám védekezési költségei. 

Az ár- és belvízvédelmi művek állapota.
218 – 218 
67.
Javaslat a 61/2002. (X. 18.) Főv. Kgy. rendelet 

módosítására az Alkotmánybíróság 151/2010. (VII. 14.) 

AB határozatában foglaltakra figyelemmel.
219 – 220 
68.
Javaslat a Parking Kft. 2010. évi éves 

közszolgáltatási szerződésének módosítására.
220 – 222 



250 – 267 
69.
Az 1461/2010. (VII. 8.) Főv. Kgy. határozat táblázata 

12-15. sorának módosítása. 
223 – 224 
70.
Javaslat egyes közgyűlési határozatok végrehajtási 

határidejének módosítására.
225 – 226 
71.
Javaslat a 2010. évi „8202 Egészségügyi és szociális 

célú bizottsági keret” cím terhére alapítványok, 

társadalmi szervezetek támogatására. 
226 – 242 
72.
Javaslat a „Dél-budai tehermentesítő út III. szakasz – 

Andor utca – Galvani utca kiépítése” c. projekt 

támogatási szerződésének megkötésére, valamint 

egyéb európai uniós támogatással megvalósuló 

projektek beruházási engedélyokiratainak módosítására.
243 – 247 
73.
Javaslat egyedi kérelmek támogatására a 

„8413 Sportcélú támogatás” cím előirányzata terhére. 
248 – 250 
74.
Tulajdonosi hozzájárulás kérése a Rákos-patak – 

Balassagyarmat utca közötti csapadékvíz csatorna 

építésének tárgyában.
267 – 269 
75.
Javaslat a Fővárosi Szabályozási Kerettervről szóló 

46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelet módosítására 

Budapest XI. kerület, Irinyi József utca – 

Bogdánfy utca – vasútvonal – Lágymányosi híd lehajtó – 

Duna folyam által határolt területre vonatkozóan.
269 – 270 
76.
Javaslat a Fővárosi Önkormányzat Szervezeti és 

Működési Szabályzatáról szóló 7/1992. (III. 26.) 

Főv. Kgy. rendelet módosítására.
271 – 272 
77.
Javaslat a Főpolgármesteri Hivatalban pályázati 

eljárás lefolytatása nélkül is betölthető munkakörökről 

szóló 56/2007. (X. 16.) Főv. Kgy. rendelet 

hatályon kívül helyezésére.
272 – 273 
78.
Javaslat a „Fogyatékosok és Pszichiátriai 

Betegek Otthona (Búcsúszentlászló) férőhelyek 

kiváltása és bővítése új ápoló-gondozó otthoni épület 

kialakításával” tárgyú feladat engedélyokiratának 

jóváhagyására.
276 – 281 



283 – 284 
79.
Javaslat a Schöpf-Mérei Ágost Kórház és 

Anyavédelmi Központ Kht. „va” felügyelőbizottsági 

tagjainak és könyvvizsgálójának megválasztására.
ZÁRT
80.
Személyi javaslat a „Budapest komplex 

integrált szennyvízelvezetése” projekthez szükséges 

jogi személyiségű önkormányzati tárulás társulási 

tanács tagi képviselői, egyben elnöki tisztére.
284 – 285 
81.
Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) 

önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében 

rögzített egyetértési jog gyakorlására – 

Budapest XI. ker., Albertfalva városközpont 

Kerületi Szabályozási Terv.
286 – 287 
82.
Javaslat a Budapest Szíve Városfejlesztő Nonprofit Kft. 

ügyvezetőjének az éves megbízási díján felüli, 

a 2009. évi eredményhez kötött átalány megbízási 

díj kifizetésére, illetve a 2010. évi megbízási díján 

felüli eredményhez kötött megbízási díj 

kifizetésének feladataira, megbízási 

szerződés módosítására.
287 – 289 
83.
A Budapesti Kerékpáros Közösségi Közlekedési 

Rendszer kialakítása c. projekt aktuális feladatai.
289 – 294 
84.
Javaslat a 4-es metróvonal beruházási 

engedélyokiratának és beruházási 

szerződésének módosítására.
294 – 296 
85.
Javaslat az „Örömnap” című pályázat elfogadására.
297 – 297 
86.
Javaslat a Fővárosi Közgyűlés 48/1998. (X. 15.) 

önkormányzati rendelet 7. § (1) bekezdésében 

rögzített egyetértési jog gyakorlására – 

Budapest XI. ker., Újbuda, Rimaszombati út – 

Balatoni út – (756/7) hrsz.-ú terület – 

M1-M7 autópálya bevezető szakasza – 

Neszmélyi köz – Budaörsi út – Szent Kristóf u. – 

Pecz Samu u. – Ugron Gábor u. – Bozókvár u. – 

Budaörsi út – 2802 hrsz.-ú és 2801 hrsz.-ú telkek által 

határolt területre vonatkozó Kerületi Szabályozási Terv.
298 – 301 
87.
Budapest Főváros Településszerkezeti Terve és a 

46/1998. (X. 15.) Főv. Kgy. rendelettel elfogadott 

Fővárosi Szabályozási Keretterv (FSZKT) 

eseti módosítása a Budapest XXIII. kerület, 

M5 autópálya – 195847/54 hrsz.-ú út – K-BK1 

keretövezetű terület és a 195859 hrsz.-ú vasút által 

határolt területre vonatkozóan.
302 – 304 
88.
Javaslat a HOSTIS Közalapítvány alapító 

okiratának módosítására.
315 – 317 
89.
Beszámoló az iskolai erőszak megelőzése 

érdekében tett intézkedések végrehajtásáról, 

további feladatokról.
318 – 318 
90.
Javaslat a kulturális nonprofit Kft.-k ügyvezetőinek 

2009. évi prémiumfeladatai teljesítésének 

elfogadására és 2010. évi prémiumfeladatai kitűzésére.
320 – 337 
91.
Javaslat a bakonyoszlopi Általános Iskola, 

Speciális Szakiskola és Gyermekotthon intézményvezetője 

elleni fegyelmi eljárás megindítására.
ZÁRT
92.
A Menhely Alapítvány alapító 

okiratának módosítása.
338 – 339 
93.
Javaslat a 28197/1. hrsz-ú ingatlant érintő túlépítés 

jogi rendezésére.
339 – 341 
94.
Javaslat a VILUX Kereskedelmi Kft.-vel szembeni 

behajthatatlan követelés számviteli rendezésére.
342 – 343 
95.
Polaris Építőipari Rt. „f.a.”-vel szembeni 

behajthatatlan követelés leírása.
343 – 344 
96.
Javaslat a 2010 májusában meghirdetett – 

a drogprobléma visszaszorítását célzó – pályázatokon 

elnyert összegek átutalásának engedélyezésére.
345 – 349 
97.
Javaslat a 2013-as VeloCity konferencia 

megrendezésére irányuló szerződés megkötésére az 

Európai Kerékpáros Szövetséggel.
349 – 352 
98.
Javaslat a TÁMOP-3.1.4-08/1-2009-0019 

azonosító számú, „Kompetencia alapú oktatás 

elterjesztése, módszertani megújulás a Főváros 

oktatási intézményeiben” című európai uniós 

támogatásból megvalósuló projekt támogatási 

szerződésének 2. számú módosítására.
352 – 353 
99.
Javaslat a Gemini-O ingatlanvagyon-kataszteri 

nyilvántartó program karbantartására és 

üzemeltetésére vonatkozó 2011. évi 

szerződéskötéshez szükséges pénzügyi 

fedezet biztosítására.
353 – 354 
100.
Javaslat előzetes kötelezettségvállalásra 

„Szó szerinti jegyzőkönyv készítése gyors- és 

gépírással a Fővárosi Önkormányzat közgyűléseiről és 

egyéb tanácskozásairól” a szükséges pénzügyi 

fedezet biztosításához.
355 – 355 
101.
Beszámoló az Összefogás a Budapesti 

Lakástalanokért és Hajléktalan emberekért 

Közalapítvány 2009. évi működéséről, vagyoni 

helyzetéről és gazdálkodásának legfontosabb adatairól.
356 – 357 
102.
Javaslat a Fővárosi Egészségközpont Zrt. 

alapító okiratának módosítására.
357 – 358 
103.
A 2010. évi önkormányzati választási időszakhoz 

kapcsolódó alkalmi plakáthelyek forrásának tisztázása.
359 – 359 
104.
Javaslat a „Budapest Komplex Integrált 

Szennyvízelvezetése” c., KEOP-7.1.2.0-2008-0253 

számú projekt támogatási szerződésének 

2. sz. módosítására.
361 – 361 
105.
Javaslat Budapest Főváros Önkormányzata 

2010. évi költségvetéséről szóló 9/2010. (III. 31.) 

Főv. Kgy. rendelet módosítására.
362 – 365 
106.
Beszámoló Budapest Főváros Önkormányzata 

2010. évi költségvetése I. félévi alakulásáról.
365 – 366
107/a.
Jelentés a lejárt határidejű közgyűlési 

határozatok végrehajtásáról.
367 – 368

