Budapest Fovaros | Kézgyiilése
Pénzlgyi és Kozbeszerzési Bizottsag

*1000328749222* ikt. szam:  FPH159 /13 - 3 /2026

Tartalomjegyzék

a Févarosi Kozgyllés Pénzlgyi és Kdzbeszerzési Bizottsag
2026. majus 27. napi nyilt Glésének jegyzékdnyvéhez

R £ =T o1 =Y T [N oo o | SRR 5

Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazas ElSkészitd Kft. 2026. évi Uzleti tervének jovahagyasara, a tarsasag
2026. évre vonatkoz6 Eves Lebonyolitéi Megallapodasanak megkdtésére, valamint a 2025. évre

vonatkozo Eves Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak elfogadasara.............ocoeveveveeveeeeeeereeeeeenn. 5
W= T AT T o114 =Y a o [1N o o] o | SRR 9
Javaslat a kdzlekedési tarsasagok beszamoldinak jOvahagyasara..........ccooeeeeiiiiiiiieiiiiecccc e 9
Y24 TR aT=T o)1t =T o o 1N o o o | SRS 14
Javaslat a Févarosi Vizmivek Zrt. évi rendes kdzgyllésének napirendi pontjaira vonatkozo elézetes
AONtESEK MEGNOZALAIAIA. ... ... s anan s nnnsnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnns 14
W22 (o F=Y 11 =Y o T [N o] o O RSPUPPPPRPRR 16
Javaslat az FCSM Zrt. évi rendes kdzgy(ilésének napirendi pontjaira vonatkoz6 elézetes részvényesi
AONIESEK MEGNOZALAIAIA. ... ettt e et et e e e s e e e e anee s 16
Y24 o TR aT=T o1t =T o o 1N oo o | SRS 17
Javaslat a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. 2025. évi éves beszamolodjanak jovahagyasara....... 17
G T 0 =T 1= o [T oo o | S 22
Javaslat egyes gazdasagi tarsasagok konyvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara22
S =Y o1 =Y o T L1 oo o USSR 27
Javaslat a Févarosi Onkormanyzat 2025. évi éves ellenérzési jelentése és éves dsszefoglalod ellendrzési
J L2 LTSI (od V= 1= T ) 2= 3= - L 27
T =T o] (=Y o [N oo o | 27

Jelentés a Pénzlgyi és Kbzbeszerzési Bizottsag altal hozott hatarozatok végrehajtasanak statuszardl ... 27
1S TR =T 011 =T o [N oo o | 28

Tajékoztatd tarsadalmi felel6sségvallalas témakoreiben megvaldsitandé kommunikaciés kampanyokrol a
Fovarosi Kozgyilés 1047/2025.(11.26.) és 819/2025.(09.24.) hatarozatai alapjan ............ccccoeeeeeeviieennnns 28

A DOKUMENTUM KORLATOZOTTAN MEGISMERHETO ADATOT TARTALMAZ!
1/28 oldal



Jegyz6konyv

Készult a Févarosi Kozgyllés Pénzlgyi és Kdzbeszerzési Bizottsag
2026. majus 27. napi nyilt Glésérdl

Helyszin: a Fépolgarmesteri Hivatal (1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11.) I. emelet 133/b szamu targyaldja
Az Ulés kezdésének id6pontja: 9 6ra 00 perc.

A bizottsag tagjai (jelen van/nem jelent meg):

1. Baranyi Krisztina a bizottsag elndke jelen van
2. Gal Jozsef képvisel6 bizottsagi tag jelen van
3. Szaniszlé Sandor képvisel6 bizottsagi tag jelen van (10:01-kor tavozik)
4. Szécsényi Daniel képvisel6 bizottsagi tag jelen van
5. Béjthe Péter képvisel6 bizottsagi tag jelen van
6. Deschelak Karoly nem képviseld bizottsagi tag jelen van
7. Elekes Tamas nem képviseld bizottsagi tag jelen van
8. Havas Marton nem képviseld bizottsagi tag jelen van
9. dr. Kaltenecker Daniel nem képviseld bizottsagi tag jelen van
10. dr. Vas Imre nem képviseld bizottsagi tag jelen van

Meghivottként jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.

Az Ulést vezeti: Baranyi Krisztina elndk (a tovabbiakban: EIndk)

EInok: Tisztelt Bizottsag! Szeretettel UdvozIok mindenkit a mai valasztasok utani els6 rendes ulésunkon.
Megfogyva bar, de térve nem, hatarozatképesek vagyunk. Porcher Aron alelndk Ur sajnos elhagyta ezt a j6
tarsasagot. A tovabbi orszaggyilési munkajahoz sok sikert kivanunk! Az Uj tagot a FOvarosi Kozgydilés fogja
megvalasztani. Hamarosan kideril, hogy ki jon Alelndk Ur helyére. Kérdezném elséként a bizottsag tagjaitol,
hogy kivannak-e a napirendhez javaslatot, megjegyzést tenni, illetve kérdést feltenni? Nem latok ilyet. Kérném,
hogy szavazzunk a napirendrél! Most. Havas Marton, Ggyrendi.

Havas Marton: Az Enviroduna esetében a hatarozati pontonként kiilén kérnénk a szavazast, ha lehet.
(Mikrofonon kiviil technikai egyeztetés a hattérben.)

Havas Marton: Majd akkor, amikor a napirendiink van. Jé.

EIndk: Tehat akkor kérem, hogy szavazzunk a napirendrél! Most.

A szavazasra feltett napirendi javaslat pontos tartalma:

A Pénziigyi és Kbézbeszerzési Bizottsag az lilés napirendjét az alabbiak szerint allapitjia meg:

Nyilt tilésen targyalandd k6zqylilési elbterjesztések:

1. (K. Gy. 20/b) Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazas El6készitd Kft. 2026. évi lizleti tervének jovahagyasara,
a tarsasag 2026. évre vonatkoz6 Eves Lebonyolitéi Megéllapodésanak megkotésére, valamint a 2025. évre
vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megéllapodés elszémolésanak elfogadasara

Elbterjeszts: Karacsony Gergely

El6készits: Fejlesztésért és Uzemeltetésért FelelGs Aljegyz6 Irodéja

2/a. (K. Gy. 21/c) Javaslat a kbzlekedési tarsasagok beszamoléinak jovahagyasara
Elbterjeszté: Karacsony Gergely
Elbkészité: Vagyongazdalkodasi FSosztaly

2/b. (K. Gy. 21/f) Javaslat a Févarosi Vizmiivek Zrt. évi rendes kbézgylilésének napirendi pontjaira vonatkozé

elézetes déntések meghozatalara
Elbterjeszté: Karacsony Gergely
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Elbkészité: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

2/c. (K. Gy. 21/g) Javaslat az FCSM Zrt. évi rendes kdzgytilésének napirendi pontjaira vonatkozé el6zetes
részvényesi déntések meghozatalara

Elbterjeszté: Karacsony Gergely

Elbkészité: Vagyongazdalkodasi F6osztaly

2/d. (K. Gy. 21/h) Javaslat a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. 2025. évi éves beszamoldjanak
jovahagyasara

Elbterjeszts: Karacsony Gergely

Elbkészité: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

3. (K. Gy. 22) Javaslat egyes gazdasagi tarsasagok koényvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk
megallapitasara

Elbterjeszts: Karacsony Gergely

Elbkészité: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

4. (K. Gy. 30) Javaslat a Févarosi Onkorméanyzat 2025. évi éves ellenérzési jelentése és éves ésszefoglald
ellenérzési jelentése jovahagyasara

El6terjeszté: Dr. Szamadé Tamas

Elbkészit6: Varosiizemeltetési FGosztaly

Zart llésen targyalandé bizottsaqgi elbteriesztések

5. Kbztes dbntés kérése a ,Roémai-part tervezés és Kivitelezés” targyu, unios eljarasi rend szerinti, a Kbt. 81.
§-a alapjan nyilt kbzbeszerzési eljarasban

Elbterjeszts: Karacsony Gergely

Elbkészitd: Kbzbeszerzési és Projektmenedzsment FSosztaly

6. Indit6 dbéntés kérése a ,Rakodasi helyfoglalasi rendszer szoftverfejlesztés” targyu uniés eljarasi rend
szerinti, a Kbt. 81. §-a alapjan inditott nyilt kbzbeszerzési eljarasban

Elbterjeszts: Karacsony Gergely

Elbkészité: Kézbeszerzési és Projektmenedzsment F6osztaly

Zart lilésen targyalando kbzqydilési elGterjesztés

7. (K. Gy. 46) Javaslat egyszemélyes gazdasagi tarsasag legfébb szervének hataskérébe tartozé dontésekre
Elbterjeszts: Karacsony Gergely
Elbkészité: Fépolgarmesteri Iroda

Nyilt Gilésen targyalandd bizottsagi tajékoztato

8. Jelentés a Pénzligyi és K6zbeszerzési Bizottsag altal hozott hatarozatok végrehajtasanak statuszarol
Elbterjeszté: Dr. Szamadé Tamas
Elbkészité: Koordinacios FSosztaly

Nyilt tilésen targyalandd kbzgydilési tajékoztato

9. Tajékoztatoé tarsadalmi felel6sségvallalas témakdreiben megvalésitandd kommunikaciés kampanyokrol a
Févarosi Kézgylilés 1047/2025.(11.26.) és 819/2025.(09.24.) hatarozatai alapjan

Elbterjeszté: Karacsony Gergely

Elbkészité: Fépolgarmesteri Iroda

(szavazas)

26/2026. (V. 27.) PKB hatarozat

A Pénzugyi és Kézbeszerzési Bizottsag az Ulés napirendjét az alabbiak szerint allapitja meg:

Nyilt Glésen targyalandd kozqgylilési el6teriesztések:

3/ 28 oldal



1. (K. Gy. 20/b) Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazas El6készit6 Kft. 2026. évi (izleti tervének jovahagyasara,
a tarsasag 2026. évre vonatkozo Eves Lebonyolitéi Megallapodasanak megkétésére, valamint a 2025. évre
vonatkozo Eves Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak elfogadasara

Elbterjeszt6: Karacsony Gergely

Elékészité: Fejlesztésért és Uzemeltetésért Felel6s Aliegyz6 Irodaja

2/a. (K. Gy. 21/c) Javaslat a kdzlekedési tarsasagok beszamoléinak jévahagyasara
Elbterjeszt6: Karacsony Gergely
El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

2/b. (K. Gy. 21/f) Javaslat a Févarosi Vizmivek Zrt. évi rendes kézgyllésének napirendi pontjaira vonatkozé
elézetes dontések meghozatalara

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

2/c. (K. Gy. 21/g) Javaslat az FCSM Zrt. évi rendes kozgyllésének napirendi pontjaira vonatkozé el6zetes
részvényesi dontések meghozatalara

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

2/d. (K. Gy. 21/h) Javaslat a BKM Budapesti Kézmivek Nonprofit Zrt. 2025. évi éves beszamoldjanak
jévahagyéasara

ElSterjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

3. (K. Gy. 22) Javaslat egyes gazdasagi tarsasagok konyvvizsgaldinak megvélasztasara és dijazasuk
megallapitasara

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

4. (K. Gy. 30) Javaslat a Févarosi Onkormanyzat 2025. évi éves ellendrzési jelentése és éves dsszefoglald
ellendrzési jelentése jovahagyasara

Eléterjeszt6: Dr. Szamado Tamas

El6készitd: Varostuzemeltetési Féosztaly

Zart Ulésen targyalando bizottsagi eléterjesztések

5. Kdztes dontés kérése a ,Romai-part tervezés és kivitelezés” targyu, unids eljarasi rend szerinti, a Kbt. 81.
§-a alapjan nyilt kézbeszerzési eljarasban

Elbterjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Kbzbeszerzési és Projektmenedzsment FSosztaly

6. Inditd dontés kérése a ,Rakodasi helyfoglalasi rendszer szoftverfejlesztés” targyu uniés eljarasi rend
szerinti, a Kbt. 81. §-a alapjan inditott nyilt kozbeszerzési eljarasban

Eléterjeszt6é: Karacsony Gergely

El6készitd: Kozbeszerzési és Projektmenedzsment Féosztaly

Zart Ulésen targyalandd kdzgydlési elbterjesztés

7. (K. Gy. 46) Javaslat egyszemélyes gazdasagi tarsasag legfébb szervének hataskorébe tartozé dontésekre
ElSterjeszt6: Karacsony Gergely
El6készitd: Fépolgarmesteri Iroda

Nyilt Glésen targyalandoé bizottsagi tajékoztatd

8. Jelentés a Pénzugyi és Kozbeszerzési Bizottsag altal hozott hatarozatok végrehajtasanak statuszarél
El6terjeszt6é: Dr. Szamadd Tamas
El6készitd: Koordinacids Féosztaly

Nyilt Glésen targyalandd kozgyilési tajékoztatd
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9. Tajékoztato tarsadalmi felelésségvallalas témakoreiben megvaldsitandd kommunikacidés kampanyokrdél a
Févarosi Kbzgyllés 1047/2025.(11.26.) és 819/2025.(09.24.) hatarozatai alapjan

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Fépolgarmesteri Iroda

a szavazas eredménye: 10 igen, 0 nem, 0 tartézkodas
a hatarozathozatal médja: egyszeri tébbséget igényl6 szavazas

Elndk: Napirendiinket - 10 igen, - egyhanguan elfogadtuk.

1. napirendi pont

Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazas El6készité Kft. 2026. évi uzleti tervének jovahagyasara, a
tarsasag 2026. évre vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megallapodasanak megkotésére, valamint a 2025.
évre vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak elfogadasara

Elbterjeszt6: Karacsony Gergely

Elékészité: Fejlesztésért és Uzemeltetésért Felel6s Aliegyz6 Irodaja

EIndk: Kezdink is. Az 1. napirendi pont az Enviroduna Kft. lzleti tervének jovahagyasa, illetve a '26 évre
vonatkoz6 éves lebonyolitéi megallapodas megkotése, illetve a '25 éves elszamolas elfogadasardl szol.
Kérdezem els6ként az elbterjesztét, kivan-e megjegyzést? Nem. A bizottsagi tagokat kérdezem, van-e kérdés,
hozzaszolasi szandék? Havas Marton. Parancsoljon!

Havas Marton: Kdszéndm szépen a szot! Udvozlidk mindenkit! Most jelezzem akkor? Most szeretném kérni
akkor, hogy a hatarozati pontonként kilén szavazzunk. Tehat a hdrom hatarozati pontrél kildén, és akkor a
kérdéseimet pedig a cégvezetéshez. Kontrolling elemzés kapcsan. Ugye ebben szerepel, hogy ez a
jévedelmezéségi mutatd, vagy ez a ROE-mutaté ez 0,61%, amire azt irja maga az elemzés is, hogy ez
rendkivll alacsony. Problematikusként, konkrétan ezt a szo6t hasznalja, hogy ez ennyire alacsony. A
dokumentum mégis ugy zarul, hogy a pénzlgyi, tehat pénziigyileg megalapozott és javasolt ennek a
kontrolling elemzésnek az elfogadasa. Ezt hogyan oldjak fel? Ez az egyik kérdésem. A masik az, hogy az
RSM készitette ismét ezt a piaci arelemzést. Ehhez hat céget valasztott 6sszehasonlitasul. Azt hiszem, hogy
korilbelll 150 cégrél indult ez, és végul azt szlirték le hatra. E kozott, tehat teljesen eltérd profild cégek is
vannak, példaul vegyipari tervezdcég, vagy épitész iroda. Az a kérdésem, hogy nem kellett volna-e
szigortibban az Onék tevékenységére korlatozottan vizsgalni és Ggy megnézni az arelemzést. Az Obudai
Gazgyar karmentesitése kapcsan ugy tudom, hogy a '25-8s évben volt egy per, amit a Févaros megnyert az
Allammal szemben. Mégis ennek a hataridének, tehat hogy ameddig kell cselekedni, annak a kitolasa kertilt
2026. december 31-ig. Es idénre, vagy 2026. évre 47 milli6 forint kdltségtérités és 60 millié forint mikddési
tamogatas keriilt betervezésre az Obudai Gazgyar karmentesitése kapcsan. Az a kérdésem, hogy az Uj
Kormany felé kivannak-e élni esetleg ennek a hataridének a lerdviditése kapcsan, vagy megvaltoztatasa
kapcsan igénnyel? Es még egy kérdésem van, de lehet, hogy majd még ra fog a valaszok utan csatlakozni,
hogy 22 f6s létszammal 655 millié forintos éves koltségvetést terveztek, ez 29 millié Ft/év munkavallalénként.
A '25-0s évi bevétel visszaesés tiikrében meg tekintetében azt szeretném kérdezni, hogy nem-e fontoltak meg,
vagy nem-e szilkséges-e a létszamkonszolidacié? Es egyébként indokolt-e stratégiailag, és miért indokolt
Onok szerint ezt egy inhouse projektmenedzsment cégként fenntartani és miért nem lehetne mondjuk behozni
a FOpolgarmesteri vagy a Hivatal ala, mint egy f6osztaly? Készondm.

EIndk: A hivatalvezetd, Kiss Ambrus. Parancsoljon!

Kiss Ambrus féigazgaté: Ez a FOjegyz6 tovabbra is az Motv. alapjan, de... Nem én vagyok. Azért a
kérdéseknek egy része azért nem a cégvezet6hdz iranyult, mert ugye azt kérdezte a cégvezetétél, hogy nem
kivanja-e felszdmolni magat? Nyilvan ebben a formédban azért nem annyira logikus, hogy téle kérdezi meg.
De nem is erre szeretnék el6szor valaszolni, hanem a karmentesitésre. Hiszen ebben az esetben sem j6 felé
cimezte ezt a kérdést. Ugye ez csak érthet6 legyen. Az Enviroduna nem végez karmentesitést, nem is ez a
feladata. Oneki egy feladata van, a Gazgyari teriilettel kapcsolatosan végzi azokat a feladatokat, 6rzésvédelmi
feladatokat. Egyébként ezen tulmenden azért nyilvan kapcsolatot tart a kérnyez8d bérlékkel, de 6 nem
karmentesit a dologban. Tehat ez szerintem félreérthette a dologban. Nem. A pernyertesség az arra
vonatkozott, hogy inditott egy pert a Graphisoft. Ebbe mi betarsultunk, ennek kapcsan valéban nyertiink pert.
A karmentesitésnek a vég hataridejét ez még nem érinti. Még jelenleg az van, hogy az MVM vizsgalja, mint
allami cég, hogy milyen ujfajta technolégiak vannak a karmentesitésre esetleg, amiket még az elmult, - cinikus
leszek, - 15 évben soha nem vizsgaltak, és nem jottek ra, hogy vannak masok. Ha ezt a vizsgalatot elvégzi ez
a kormanyzati cég, akkor ebben az esetben keriilhet sor a kdrmentesitésre az MVM részérdl. Itt vannak ennek
a koltségviselési részének Budapestet érint§ elemei is. Ezek most, nem megyek bele, mert jussunk el odaig
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végre, hogy ez a karmentesités elkezdédik. Tehat az Envirodunatol azt folosleges megkérdezni, hogy 6 mit
gondol a karmentesitésrdl, mert egyrészt semmilyen szempontbdl ebben neki nincsen joghatésaga. Azon
kivil, hogy nagyon ért hozza, de nem § a jogalanya ennek a torténetnek. A "felszamolni a céget" cim( dolog.
Nyilvan az tgyvezet6 igazgatonak valésziniileg nincsen ilyen ambicidja, és a Févaros vezetésének sincs ilyen
ambiciéja, hogy az Envirodunat megsziintetni. Ugye arra lett ez a cég, tulajdonképpen arra miikodik jelenleg
is, hogy a Fdvaros beruhazasaival kapcsolatban inhouse feladatokat lasson el, a kulénbdzd fovarosi
szakcégeknek dolgozik. Szerintem ebben a bizottsagban is elmondtam, hogy nekem ez egy nagy tanulsag
volt az elmult 6 évben, hogy minél inkabb ezeket érdemes behozni a févarosi érdekkoron belll ezeket a
miszaki ellendri, ar szakertéi feladatokat, mert sajnos sokszor lyukra futottunk azzal, hogy nem feltétlendl a
mi érdekeinket képviselte egy miiszaki ellenér egy beruhazas soran. Nyilvan ezek, nem tudom egzakt médon
bizonyitani, ezért nem fogok ide projekteket hozni, hogy hol volt ez a nagyon erés érzésiink a dologban. igy
ebben az esetben pedig azt tudjuk, hogy Budapest csaladon belll vagyunk, tehat az 6 munkajuk a mi
érdeklinket képviseli. Ugye a... Jelenleg azért ebben a kéltségvetési helyzetben olyan nagyon sok beruhazast
nem tudunk lebonyolitani. Emiatt is van az, hogy az Envirodunanak a koltségvetése évek o6ta, - most
idézgjelben, - toldozott-foldozott. Hiszen olyan projektekre probaljuk 6ket behozni, amivel karban és életben
tudjuk tartani azt a szakember allomanyt ott, amire hogyha most minden igaz, akkor lesz lehetéség akar
legalabb az Eurdpai Uniés forrasok megérkezése utan ezeket a feladatokat ellatni. Kifejezetten nem
ajanlanam, ha valaki megkérdezne erre itt a bizottsagban, hogy ilyen feladatot behozni Hivatali kérnyezetbe.
Nem erre van kitalalva a kbzigazgatasi struktira. Tehat a kett6t azt érdemes elvalasztani. Szerintem nagyon
rossz dontést hozott az el6z6 kormanyzat, amikor egy ilyen Iépést tett, amikor a NIF Zrt-t felszamolta és bevitte
a minisztérium ala. Szerintem kérdezzék meg a Vitézy miniszter urat errél, hogy 6 mit gondol errél a 1épésrél?
Es ebben a pillanatban azt hiszem érteni fogja, hogy mi miért gondoljuk, hogy sziikség van egy 6nallé févarosi
cégre, szakcégre, aki ezeket a feladatokat ellatja. Valojaban az elsd kérdés is erre iranyul, de ezt nyilvan
Ugyvezetd Ur ezt el tudja mondani. Az & jdvedelmezéségi mutatdja a mi megrendelésallomanyunkbol fakad.
Tehat, hogyha mi nem tudunk elég, - most a "mi" alatt nemcsak a Févarosi Onkormanyzat, hanem a Vizmiivek,
Kdzut, egyéb szakcégeink, - nem tudnak elég megrendelést adni szadmukra, nem tudnak projektet inditani,
ami alapjan keletkezne ilyen beruhazast érinté tevékenység, akkor ebben az esetben sajnos ugy fog kinézni
a koltségvetése, ahogy most. De még egyszer mondom, én szerintem ezen most mar tul lesziink, hiszen az
unios forrasok beérkeztek. Eddig is 6k dolgoztak ezeknek az el6készitésén. De most egy példat mondjak, a
TOP Plusz lakhatasi projekt esetében elére dolgoztak, hogyha elindul végre ez a felhivas, akkor azok az
Uresen allé lakasoknak a felujitasa elindulhasson. Dolgoznak a kdzvetlen unios forrasu projektek esetében,
az Ascend esetében, ahol most tudnank atforditani megvaldsitdsba a projektet. Most ériink el 8sszel oda,
hogy kivitelezési kdzbeszerzést lehessen Kiirni, és érdemben egy iskolai, még egy iskolai épuletet at tudnank
alakitani lakasokka. Tehat ezekben a projektekben dolgoznak. Es a mostani kdzgy(ilés anyagai kdzott is latnak
ketté olyat, ahol Uj feladatot ad a kdzgylilés, majd, ha elfogadja az Enviroduna szamara. Az egyik az
ellendrzési tevékenység erdsitése. Ez a BKM-nek a zoldfelilet kdzszolgaltatasi szerz8désnek az
ellenérzésében kap erbteljesen feladatot. A masik pedig a Kézutnal az utberuhazasok esetében kap erésebb
ellendri feladatokat. Ott ugye az a feladata lesz majd, nem miiszaki ellenérzést végez klasszikusan, hanem
az lesz az 6 feladata, hogy a megrendel 6nkormanyzat nevében ellenérizze azt, hogy a Kézut, a kdozuti utakon
a BKM a zoldfelliletek karbantartasa kapcsan a megrendelésnek megfeleld szinvonalon és mélységben latja
el ezeket a feladatokat. Ezzel is elejét tudjuk venni olyan anomaliaknak, amilyen példaul a kaszalas esetében
volt még az el6zb ciklusnak az elején. Tulajdonképpen az eléz8, 6rokdlve azt a helyzetet, még a, valdszinlileg
a 2019-es évek eléttrél. Az inhouse-hoz sziikséges ar szakért6i, de arra meg nyilvan a cégvezetd tud
valaszolni. Kszoéném.

Elndk: Kbszéndm szépen! Nekem is néhany megjegyzésem ezzel kapcsolatban. Az Enviroduna az egyetlen
olyan cég, ahol megfelel6 szakemberek és szakértelem all rendelkezésre ilyen tipusu munkak elvégzéséhez.
Es ez azért nagyon fontos, és 6riildk, hogy megmaradt, és hogy meg tudtuk tartani ezeket a szakembereket,
mert egyébként allami szinten az ilyen helyeket, lasd BFK, Vitézy David korabbi, még FIDESZ-es munkahelye,
amit allamtitkarsaga utén kapott. Az volt egy ilyen tipusu gy(jtéhely, ahol a nagy projektek lebonyolitasahoz
szlkséges szakértelem egyutt volt. Ezeket mind szétverték allami szinten. Legaldbb Budapesten megmaradt.
Az, hogy itt van, arra szerintem vigyazni kell és 6rulni kell neki. Bocsanat, Gal Jézsef képviseld ur! A masik
megjegyzésem, hogy igen, az Uj Kormanynak bizony nagy feladata lesz a kdrmentesitések soran, és a
Gazgyar esete az egy konkrét, szerencsés eset. Hiszen a szennyezd fizet elvét talan az orszagban
egyediliként ezen a helyen lehet érvényesiteni. Mert megvan a szennyezd, akit koteleztek egyébként, vagy
15 éve folyamatosan koteleznek a karmentesitésére. Csak éppen magasrol tesz ra, és mindig vizsgalgatja,
egyébként talan Budapesten a legnagyobb mértékd, legnagyobb terjedelml és legsulyosabb vegyi
szennyezést, ami van. Mindig vizsgalgatja, hogy az meddig terjed, egyre tovabb terjed, aztan egyre tdébbe
kerul, és valahogy sose sikerilt a karmentesitést elvégezni. Ebben szerintem, ha nem is a
kormanyhivataloknak, hiszen nem tudjuk, hogy milyen intézményrendszer lesz majd az ilyen tipusu
kérnyezetvédelmi szennyezések felszamolasanak az el6segitésére, de valami mas uton bizony azonnal meg
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kellene kezdeni ezeket a feladatokat és munkakat. Wertan Zsolt, On kért sz6t, ugye? Nekem Vendég 5 van
csak ide irva. Parancsoljon!

Wertan Zsolt gyvezetd igazgatd, Enviroduna Kft.: Készéndém a szét, EIndk Asszony! Cégink alapvetéen
projektmenedzsment szolgaltatasra lett alapitva még 2002-ben. Azéta ez bévilt ki egyrészt a miiszaki ellendr,
FIDIC mérndk feladatokkal, és 2015. évben a BVV Zrt. céglinkbe beolvasztasaval, a gazgyari
vagyonkezeléssel. Kérdezte a gazgyari vagyonkezelést. Tehat ott tobb feladatunk van. Egyrészt azt a 17
hektaros teriletet gondozzuk, 8rizzik, ami végul is nem egy nagy mérnoki kihivas, de a kdzgylilés annak
idején igy dontétt, hogy ez a Tarsasagunk keretein belll legyen elvégezve. Viszont ami pedig szerintem
nagyon a helyén van, hogy a karmentesitéssel kapcsolatos szakmai feladatokat mi latjuk el. Ez jelenti - jobb
esetben - az MVM-nél, mint a szennyez6 jogutddjanal torténd szakmai konzultacidkon valé részvételt, annak
kontrollalasat, hogy a Févaros érdekében térténjenek meg a dontések. Tényleg a Févaros is, bar nem nagy
mértékben, de teherviselbje lesz végsd soron anyagilag, pénziigyileg a karmentesitésnek. Kérdezte az RSM
HR auditunkat. Nagyon nehéz, én szerintem. Oriilék neki, hogy a Big Five-bdl sikerlilt egy céget talalni, aki
erre vallalkozik. Es igy az RSM az, aki rendszeresen a Févaros dontése alapjan idékézonként egy auditot
végez, hogy a Tarsasagunk a kivitelezési projektek hany szazalékaért lathatja el ugy a feladatot, hogy az nem
tulfinanszirozott. Ezzel kapcsolatban a nehézség az, hogy az utébbi idében azok a projektek, amelyek
hasonléak a Févarosnal altalunk végzett projekteken bellli szolgaltatashoz, nagyon szamosak. Tehat illetve
kis szamban fellelhetéek. Itt tdbbnyire a kbdzbeszerzési értesiték adataira kell tamaszkodni, mert azzal
dsszehasonlithatd. llletve azok azok a nyilvanos adatok, amelyekbdl ezek leszirhet6k. Ezért olyan kis [étszam
az, amit On a beszamoldban latott. A tavalyi évvel kapcsolatban az egy kiildnleges év volt. De én ugy
gondolom, hogy az inhouse mivoltunkat tdmasztja alg, illetve ennek a létjogosultsagéat. Tébb olyan projekt volt,
amit a Févaros probalt el6késziteni. Attol figgetlentl, hogy még nem volt tdmogatasi szerz6dés a Kormannyal.
Es hogyha ezek, tehat hogy a tdmogatasi szerzé6dések megsziilettek volna, de a Févaros nem csinélja meg
el6ére ezeket az el6készité munkakat, ami jelen esetben az Enviroduna keretein beltl tértént, akkor esélye sem
lett volna arra, hogy ezek kivitelezésbe forduljanak. Az egy mas kérdés, hogy a tamogatasi szerzé6dések nem
sziilettek meg. igy végiil is ezek akkor nem hasznosulhattak. De ugyanigy most latjuk, hogy a jelenlegi
pénzlgyi id6szak, aminek a potidészakkal egyitt '29-ig tart, olyan beruhazasokat készitett el6 a Févaros,
illetve szerepe lefolytatni, amelyek ezen az id6tavon belll, - bar a '29 még elég tavolinak tiinik, - nagyon szlk
tartalékidével valosulhat csak meg. Ezért volt az, hogy mi attél figgetlendil, hogy erre nem volt, t6bb esetben
nem volt szerzédésiink, végeztiik ezt a munkat. En szerintem ez a Févarosnak netté haszon. Az, hogy a
tavalyi évben ez a Tarsasag mikroszintjén egy jelentds veszteséggel zarult, az szerintem a Févaros szintjén
messze profitabilis. Tehat ez egy fontos tény, ami most jelentés segitséget adhat, hogyha ezekre a projektekre
a Févaros megkapja az unios forrast. Azt hiszem, hogy érintettem minden témat. Hogyha valami konkrétat, ha
kihagytam, akkor azt kérem, hogy jelezze. llletve az audittal kapcsolatban.

Elndk: K&szonjuk szépen! Kaltenecker Daniel. Parancsoljon!

dr. Kaltenecker Daniel: K6széndm a sz6t. En is kdszontdk mindenkit! EInézést a késésért! Nekem sem biztos,
hogy az Ugyvezeté6 Urhoz lenne kérdésem, hanem inkabb ilyen koncepcionalis kérdésem lenne azzal
kapcsolatban, hogy amikor elindul egy projekt, ahol, ami egy beruhazas és nem Uzemeltetési, akar az
el6készité szakaszban, akkor az a dontés, hogy ennek a projektmenedzsmentje esetleg hazon belll, vagy az
Enviroduna, vagy kuls6é szolgaltaté, vagy a Pro-M, vagy esetleg a BFVK, - ahol szintén van
projektmenedzsment a tarsasagi szerz6désben, és talan a kozszolgéaltatasi szerzddésben, lasd
Rakosrendez8, most csak igy magamtdl rakom 6ssze a mozaikokat, - hogy mi alapjan sziletik meg ez a
déntés? Ertelemszeriien nyilvan kapacitasi meg szakmai limitaciok, meg keretek is vannak. De hogy mondjuk
a BFVK-nak, - ami szintén 100%-os Févarosi Onkormanyzati tulajdonban &ll, - a projektmenedzsmentre
vonatkoz6 feladatai, - ami mondom, ugy lattam, hogy alapité okiratban is szerepel, - az miért indokolt, hogy
mondjuk konkural az Enviroduna szintén projektmenedzsment feladataival? Elképzelhetének tartom, hogy
mondom, van ennek szakmai indoka. lgazabdl ezekre szeretnék rakérdezni. Es ugyanigy mondjuk a Pro
Régio. Természetesen tudom azt, hogy a Pro Régi6 az csak részben &ll a Févarosi Onkormanyzat
tulajdondban, de mondjuk a BFVK projektmenedzsmenti feladatai vonatkozasdban én egyelére nem latom az
indokot. Tehat erre szeretnék esetleg rakérdezni. Es szintén ilyen inhouse szerzédések fejlesztésére
vonatkozo részek vonatkozasaban mi a jévékép, vagy mi a palyakép azzal 6sszefuiggésben, hogy mondjuk
esetleg a jovOben terveznek-e Ujra, mondjuk kdzbeszerzési lebonyolitéi feladatokat ellatni? Ha jol tudom és
j6l emlékszem, akkor korabban régebben volt ilyen jelleglii szakértelem is az Envirodunanal. Vagy ez
valamilyen indokok miatt, - még egyszer, ennek is lehetnek szakmai okai, - ez mondjuk nem cél, meg nem ez
az irany. Most ezek lettek volna a kérdéseim.

Elnok: Féigazgaté Ur kivan valaszolni? Parancsoljon!
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Kiss Ambrus féigazgato: Koszo6nom szépen! Mi nem szeretnénk visszamenni arra az idészakra, amikor 6nallé
kdzbeszerzési cége volt a Févarosnak. Volt ilyen idészak, ezt, akik kitalaltak, azok is utana beszantottak.
Nyilvan rajéve, hogy itt valami probléma lehetett. Ezért van a.. A Févarosi Onkormanyzatnak a
kdzbeszerzéseit a Hivatal bonyolitja le. Ezeket Ondk jol ismerik, ma is fognak ilyenrél dénteni. A cégeket a
cégek bonyolitjak le, de nem szeretnénk egy ilyen tulcentralizalt dolgot. Nem hiszek benne, hogy ez igy
miikddéképes lenne. Szerintem kdzponti kormanyzati szinten is megbuktak ezek a torekvések. Elég a MAV-
ra ranézni. Szintén kérdezzék meg Vitézy David miniszter urat. Mar hogy 8, hogy fogja ezt most visszacsinalni
valoszinlileg. A BFVK esetében itt egy projektirodat kérdezett, hogy miért a Rakosrendez8. De ugye errdl a
kdzgyllés dontétt. Tehat azt is mondhatnam, hogy oda kell cimezni ezt a kérdést. Ugye nem az volt a
kompromisszum, hogy ne a BKM keretében legyen ez a projektiroda, hanem ettél elkildndlten. Errél dontott
a kozgyllés. Tehat ez mondjuk inkabb atipikus dontés volt, mint ideatipikus ebben a térténetben. Nyilvan a
kapacitasok hatarozzak meg. Tehat én szeretnék minél tébbet inhouse-ba behozni, hiszen akkor érzem jobban
biztonsagban a budapesti érdekeket a dologban. Nyilvan a szakcégeink, ugye itt megint kettévalik. Mert
hogyha j6l értem, a projekimenedzsmentet kérdezte. Azért mondjuk a projektmenedzsmenti feladatot nem
csak ezek a cégek, hanem mondjuk egy Vizmivek, egy Csatornazasi Miivek, egy Kozut is, BKK is végez és
képes lebonyolitani. Itt altalaban azon feladatokrdl van szé, amelyeket nem a projektmenedzsment lat el,
hanem kulsé szemnek, egy kiils "check"-kolé szemnek kell lennie, és ezeket nem szeretnénk kiszervezni a
dologban. Egy altalanos nagy projektmenedzsmenti céget szintén nem szeretnénk, ami elveszi a Koézuttdl, a
Vizmiivektdl, a Csatornazasi Mlvektél ezeket a felel6sségeket és feladatokat. Ezek szerintem megint nem
mikodnek, megint tulcentralizaltta teszik a rendszert. Valéjaban lassabba teszik a projektek lebonyolitasat.
Azt hiszem ez a kett6 volt a kérdés. Készéndm.

EIndk: Kdszbéndm szépen. Tovabbi kérdésre torténd jelentkezést nem latok. A vitat lezdrom. A héarom
hatérozati javaslatrél, tehat az igyrendi javaslatnak megfelel6en kilén fogunk szavazni. Els6ként az Gzleti terv
jévahagyasarol szavazzunk kérem! Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénzligyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat az
ENVIRODUNA Beruhazas El6készité Kft. 2026. évi (zleti tervének jovahagyasara, a tarsasag 2026. évre
vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megéllapodésénak megkétésére, valamint a 2025. évre vonatkozé Eves
Lebonyolitéi Megallapodés elszamoldsénak elfogadaséra” targyu kbzgylilési eléterjesztés megtargyalaséat és
az el6terjesztés 1. hatarozati javaslatéanak elfogadasat.

(szavazas)
Elndk: A bizottsag 4 igen 6 tartozkodas mellett elutasitotta a cég Uzleti tervét.

A Pénzlqgyi és Kozbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy nem fogadija el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:

A Pénzlgyi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat az
ENVIRODUNA Beruhazas El6készité Kft. 2026. évi Uzleti tervének jévahagyasara, a tarsasag 2026. évre
vonatkozé Eves Lebonyolitdi Megallapodasanak megkétésére, valamint a 2025. évre vonatkozé Eves
Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak elfogadasara” targyu kdzgyl(ilési el6terjesztés megtargyalasat és
az el6terjesztés 1. hatarozati javaslatanak elfogadasat.”

a szavazas eredménye: 4 igen, 0 nem, 6 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tobbséget igénylé szavazas

Elndk: Kbévetkez6 szavazasunk az éves lebonyolitéi megallapodas megkétésérdl szol. Kérem szavazzunk!
Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénzligyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy doént, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat az
ENVIRODUNA Beruhazas El6készit6 Kft. 2026. évi lizleti tervének jovahagyasara, a tarsasag 2026. évre
vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megéllapodasanak megkétésére, valamint a 2025. évre vonatkozé Eves
Lebonyolitéi Megallapodas elszamolaséanak elfogadéasara” targyu kézgylilési el6terjesztés megtargyalésat és
az elbterjesztés 2. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)
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EInok: A bizottsag szintén 4 igen 6 tartézkodas mellett elutasitotta a megkotést. Nem fog dolgozni a cég.

A Pénzlgyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy nem fogadija el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:

A Pénzlgyi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat az
ENVIRODUNA Beruhazas El6keészité Kft. 2026. évi Uzleti tervének jévahagyasara, a tarsasag 2026. évre
vonatkozé Eves Lebonyolitdi Megallapodasanak megkétésére, valamint a 2025. évre vonatkozé Eves
Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak elfogadasara” targya kozgydilési eléterjesztés megtargyalasat és
az el6terjesztés 2. hatarozati javaslatanak elfogadasat.”

a szavazas eredménye: 4 igen, 0 nem, 6 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tébbséget igénylé szavazas

Elndk: A 3-as pont pedig a tavalyi megallapodas elszamolasardl szél. Kérem, szavazzunk! Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénziigyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat az
ENVIRODUNA Beruhazas El6készit6 Kft. 2026. évi lizleti tervének jovahagyasara, a tarsasag 2026. évre
vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megéllapodésénak megkétésére, valamint a 2025. évre vonatkozé Eves
Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak elfogadéasara” targyu kézgylilési el6terjesztés megtargyalasat és
az elbterjesztés 3. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)

Elndk: 6 igen, 4 tartézkodas mellett elfogadtuk a tavalyi elszamolast. En mar azt hittem, ezt is elutasitjak a
Tisztelt Bizottsagi Tagok.

27/2026. (V. 27.) PKB hatarozat

A Pénzlgyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat az
ENVIRODUNA Beruhazas El6készité Kft. 2026. évi Uzleti tervének jovahagyasara, a tarsasag 2026. évre
vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megallapodasanak megkétésére, valamint a 2025. évre vonatkozd Eves
Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak elfogadasara” targyu kozgydlilési eléterjesztés megtargyalasat és
az el6terjesztés 3. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

a szavazas eredménye: 6 igen, 0 nem, 4 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tébbséget igénylé szavazas

2/a. napirendi pont

Javaslat a kozlekedési tarsasagok beszamoloinak jovahagyasara
Elbterjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

EIndk: 2. napirendi pontunk kévetkezik. Kézlekedési tarsasagok beszamolodinak a jévahagyasardl szél. Ketts...
Els6ként BKK-val kezdink. Igen. Tehat a BKK, a BKV, a BKV Vasuti Jarmijavité és a BKV Panorama Kift. Gal
Jozsef képviseld ur. Parancsoljon!

Gal Jozsef: Koszo6ndm a szét, akkor most csak a BKK-sat. BKK-sat? Mindent egyben. Jé. Szuper. Lattam,
hogy a menetdij-bevétel csékkenés 1 milliarddal, szocpolitikai tAmogatas névekvény, allami szolgéltatoknak
atadott bevétel 6,9 milliard. En itt F8igazgatd Urat vagy barkit kérdezek, hogy mennyire jartunk jol vagy rosszul
most itt az Uj rendszerrel, ugye ami bevezetésre kerult az orszagbérlet, Pest megyei bérlet elfogadas kapcsan?
Es ugye irja a beszamolé azt, hogy az aktiv és a passziv idébeli elhatarolasok egyiittes allomanya
kiemelkedéen magas. Ez miért van? Széval azért, mert ennek igy kell lennie, vagy ez is egy prébalkozas
ahhoz, hogy a finanszirozas akadalyoztatasat valamennyire ki tudjuk tolni és valamennyire orvosolni tudjuk?
A Budapest Kdzut kapcsan az lenne a kérdésem, hogy csdkkentek a nem kdzszolgaltatasok kb. 1 milliard 948
millioval. Hogy itt, amikor a nem kozszolgaltatasi feladatokrdl irunk, vagy irnak, akkor ebbe a feladatkérbe
beletartozik az is, amit a Budapest Kézut esetleg mas févarosi tulajdont cégeknek is szolgaltat? Es hogyha
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igen, akkor itt kb. milyen arany van? Vagy ez teljesen ugyanugy budapesti cégeknek van? Vagy, van mas
piaci tevékenység is, ami nem a budapesti cégekhez megy? Ennyi, kdszéném.

Elndk: Kbszéndm szépen! Van még esetleg kérdés? Vas Imre. Parancsoljon!

dr. Vas Imre: Igen, készéném szépen! En... a Budapest Kz(t is benne van ebben, hogy ha jél értettem. EIndk
Asszony ugyan kihagyta, de benne van itt a 2. cég. Hogy a budapesti kézutak allapotat tovabbra sem latom
javulni, ellenben romlani. Legalabbis a Févaros altal fenntartott utakat. Mert a keruleti utak azok még févarosi
utakhoz képest jobbak, de a Févaros Utjai azok katasztrofalis allapotban vannak. Es én nem latom, hogy ebben
az elmult egy évben lett volna javulas. Romlast viszont erésen latok. Ugyhogy emiatt emeltem volna szét. A
masik pedig, hogyha j6l olvastam, akkor a BKV Zrt. az minusz 13,6 milliarddal zart. Ami megint csak nem egy
megnyugtaté eredmény. Tudom, hogy ezeknek a tarsasagoknak azért nem alapvetéen nyereségtermelés a
feladata, hanem a bizonyos kozfeladatok ellatasa. De itt erds finanszirozasi problémat latok ebben a
tekintetben. K6széndém szépen.

EIndk: Készonjuk szépen! Bizunk benne, hogy a kormanyvaltas utan a Févaros pénziigyi problémai azok meg
fognak olddédni. Ugye a budapestiek valdszinlileg azért is szavaztak a kormanyvaltasra, hogy azt a pénzugyi
kivéreztetést, ami alapjan 2025-re, - ha jol emlékszem, - 2 milli6 forint volt betervezve egész Budapesten
utfelujitasra, hogy ne kelljen ilyen méltatlan szamokkal majd dolgoznunk. Szerintem sok mindent, vagy
legalabbis a budapestiek azt varjak, hogy sok minden valtozni fog ezen a terlleten is. Deschelak Karoly.
Parancsoljon!

Deschelak Karoly: K&széndém szépen a sz6t! Nekem is kdzutas kérdésem lenne, hogy valahogy nekem az én
komfortos vilagomban nem fér, hogy az adézott forintombdl még adét fizessiink. Hogy ebben majd lehetne
egy kicsit még optimalizalni? Hogy inkabb fesslnk ol tiz zebrat az addzott eredmény helyett, mert szépen
mutat, mi elhisszik. De ugye vannak, meg ott tudom, hogy vannak olyan addk, amik cégautéadd, meg
egyebek, amit ugye nem lehet kikerllni, de itt nyereségadokeént fizetlink be. Nem is tudom, 60 milli6 forintot.
Abbdl azért juthatott volna még. llletve van egy, egyik kedvenclink, ugye a BKV Panorama. Ott a
tékeellatottsagi mutatd az megint csdkkent. Hogy ott, az 32%, ami mar kezd hatareset lenni kozgazdasagilag.
Hogy azon majd lehet, hogy javitani kellene. Ezt igazandibdl itt papiron kell csak javitani. Mert hogyha
barmilyen fejlesztést vagy valamit szeretne, akkor erre mar, ha lesz lehet6sége hitelt foélvenni, akkor nem olyan
feltételekkel tud majd, hogyha ez a szam marad itt. K6széném szépen.

Elndk: Készéndm szépen! Nem latok méas kérdést. Féigazgatéd Urnak megadom a sz6t, valaszadasokra.

Kiss Ambrus f6igazgatd: Kbszondm, és aztan majd a cégvezetdket kérem, hogy ha van olyan, akkor abban
segitsenek. Mennyire jartunk jol a kdzlekedési megallapodassal? Szerintem a szdmok azt mutatjak, hogy
nagyon. Nem igaz ez a tulzott, ne ragadtassuk el magunkat, de jobban jartunk, mint az el6z6 rendszerben. Ha
megkaptuk volna persze a 12 milliard forint allami tamogatast, amit, hat adtak is, meg nem is. Mert ugye ez
a..., beszamoltak az azonnali jogvédelem alatt |év6 szolidaritasi hozzajarulasba, tehat cash-ben nem érkezett
meg soha a szamunkra. De ugye a rendszer az ugy tevédott dssze, és azeért lehet majd a '25-6t és a '26-ot,
és az elsé teljes éveket érdemes lesz majd 6sszehasonlitani, mert "25 volt az elsé teljes évink, amikor a
kozlekedési megallapodas, tarifamegallapodas hatalya alatt voltunk. Ugye mi a rendszernek a Iényege? K6zos
dijértékesités dijplatform, amelynek a keretében el tudjuk egymas kozoétt szamolni nem csak az utasoktdl
beérkezd jovedelmet vagy bevételt, hanem egyébként a szocialpolitikai menetdij-kedvezményt is. Tehat
amikor eladunk egy bérletet, az érvényben lévS szocialpolitikai menedékkedvezményt, ami hozzaadddik, azt
a cégek megosztjak egymas kozoétt. Ugye ez a féréhely kilométer alapu megallapodasnak a Iényege. Amikor
rogzitik a MAV-Volan, hogy 6k mennyit szolgaltat, régziti a BKK, hogy & mennyit szolgaltat, - ték mindegy,
hogy kivel szolgéltatja ezt, - és ezt, ebben az aradnyban osztozik ezen a jévedelmen. Tehat, ha majd
megnézzik a '26-os tény adatokat, meg a '25-6s tény adatokat, abbdl latszik egyébként, hogy akkor, hogy
lehet 6sszehasonlitani. Mert most latom, hogy On is azt emelte ki, hogy csékkent a dijbevétel. De ugye ez
azért csokkent, mert ha megveszi valaki az orszagbérletet, abbdl mi is kapunk pénzt. De az nyilvan azt akkor
azon a rendszeren keresztul vasarolja meg. Ugye leginkabb a didk bérletek esetében volt visszaesés. Tok
logikusan. Megveszi a diakbérletet 895 forintért a diak. De nagyon kevesen vesznek budapesti didkbérletet,
ugye ez egy nagyon szilk szegmensre van valdjaban optimalizalva csak. Es ezt a 895-héz hozzarakja az
Allam a szocialpolitikai menetdij kiegészitést, teljes ar egészéig, 8950 forintig, és ezt osztjadk meg egymas
kozott a felek a megallapodasban. Plusz milliard. Tehat hogy a..., mar hogy abban, hogyha '23-at tudjuk
O0sszehasonlitani, mert hogy az volt az utolsé teljes év, amikor nem az ujfajta tarifa megallapodas hatalya alatt
voltunk, és '25 volt az els6 teljes év. Nyilvan ott kimarad akkor a '24-es névekmény. De ennek plusz egyenlege
van, ha a 12 milliardot helyén kezeljik a dologban. Csak ugye ezt adtak is, meg nem is a dologban, tehat
sajnos ez egy ilyen Ures médszer volt. Az elhatérolas az szerintem erre tud majd a BKK-s gazdasagi igazgaté
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valaszolni. Ugye itt nem is annyira azt hiszem a finanszirozas, hiszen nekink likvid problémaink vannak év
végeén, abban az elhatarolas az nem annyira segit. Az elhatarolas az inkabb az eredményszemléletli mutatokat
hozza ki, de ebben szerintem a kollégak segitenek. Utak allapota. Ugye nem a Koézutnak a..., Vasutnak
mondom, hogyha figyel. Nem a Kézutnak a koltségvetésén kell ezt szdmonkérni, hiszen ugye ezt a Févaros
tud adni. Ugye a Kozut valéjaban egy dolgot tud csinalni, és ezt azért nem szoktuk beleszamolni az
atfeltjitasokba, - egyébként indokolatlanul, - hogy jelentds, - és ezt majd Vezérigazgaté Ur elmondja, - jelentés
nagy fellleti feldjitdsokat szokott csindlni évente. Most a jelent8s alatt azért azt kell érteni, hogy ahhoz képest,
amekkora utépitéseket képes, vagy nagy utfelljitasokat, faltdl falig vald utfeldjitasokat tudunk csinalni. Ezek
a nagyfelluletd dtfeldjitasok alkalmasak arra, hogy legalabb a fels6 két réteget tudjuk cserélni, és ezzel az
élettartamat ezeknek az utaknak meghosszabbitsuk, és egyébként a hasznalhatésagat védjik. En azt nem
vitatom, amit On mond, hogy az utak allapota romlik. De hat azért pénznél, tehat nem arrél van sz, hogy nem
jutott esziinkbe, hogy kellene az utakra kolteni. Hanem ha nem kellett volna szolidaritasi hozzajarulast befizetni
Onok felé, és hallottam, hogy itt bekiabalassal elmondta, hogy "De hat erre van az ipariizési adé." En az
ipariizési adonal tudja, mit nem olvastam soha? Hogy a koltségvetési hianyt finanszirozni kell bel6le. Ezt soha
nem olvastam benne! Mikézben az ipariizési adénak az egyharmadat elviszi a kicsoda? A Magyar Allam. A
mire? Fogalmunk sincs! Tehat ez biztos, hogy nincs igy rendjén. Tudja, mennyi volt az iparlizési adé elvonasi
aranya 2019-ben, amikor idejottink? On szerint. Most 33 szazalék korll van. Par szazalék. Par szazalék volt.
Es akkor sem mondhatja azt, hogy nagyon nagy Utfelljitasokat tudtak csinalni, hiszen nem 6rokéltiink nagy
Utfeldjitasi programokat. Es nem azért, mert az eléz6 varosvezetés elfeledkezett rola. Ok is pontosan tudtak,
hogy vannak utak a varosban. Hanem nekik sem volt erre forrasuk. De ha nem figyel, akkor nem mondom
Onnek. A kdzdsségi kozlekedés finanszirozasa. Ugye itt megint... Tehat nem akarok zavarni, tényleg, Urak! A
kb6zosségi kdzlekedés finanszirozasa. Megallapitja, hogy 13 milliard forint minusz van a BKV esetében. Ték
igaza van, hiszen ez egy szam, ami oda van irva. De az elébb mondtam el, hogy példaul a 12 millidrdos
k6zbsségi kdzlekedési normativat nem kaptuk meg, amit nem tudtunk odaadni a kbézbsségi kdzlekedési
cégnek. A ,nincs”-bdl 6 egy dolgot tud csinalni, atpakolgatja a szamlakat innen oda. Mar az innen oda azt
jelenti, hogy '25-ben nem fizeti ki, '26-ban jelentkeznek ezek a kiadasai, annak érdekében, hogy cash alapon
kijojjon valahogy a térténet. Es az amortizacid, tehat értékcsdkkentési potlasokat. Tehat nem azt, hogy Uj buszt
beszerezni. A meglévd eszkbzallomanyt karbantartani, na ennek az dsszege hianyzik tdbbek kézoétt, hogyha
megnézi a koltségvetésébdl, vagy az lzleti tervébdl is, meg egyébként a tavalyi évi beszamoldjabdl is a BKV-
nak. Es egy darabig tudjuk ezt csinalni. Meg megnézi az idei (izleti tervet azzal, hogy eszkdzatadas van a két
cég kozott, ki lehet hozni nullara. De ettdl az HA-pétlas nincsen. Nem tudjuk a leromlott eszkdzallomanyt
javitani. Es egyébként persze ez nem csak a BKV esetében igaz, de ott a leginkabb latszik ez a probléma.
Ugyhogy arra racsodalkozni, hogy a kézdsségi kdzlekedés alulfinanszirozott, arra lehet, csak akkor az a
kérdésem, hogy ha erre a Kormany nem tudta, akkor miért nem olvasta el a postaladajat, amikor ezeket
leirtuk? Ha meg tudta, és nyilvanvaléan tudta, hiszen egyébként a valasztasok el6tt, hogy, hogy s nem,
Debrecennek és Miskolcnak toémkodott oda a kdzdsségi kozlekedés, helyi kdzosségi kdzlekedés
tdmogatasara pénzt, hiszen ugyanolyan problémaval kizdéttek, csak nyilvan volumenben nem
Osszehasonlithatd a kett6. Ha oda képesek voltak tomkddni pénzt az el6z6 Kormany idején, akkor a
Févarossal miért nem tudtak egy legalabb a 12 milliardos kozosségi kdzlekedési finanszirozast biztositani
szamara? Es mondjuk egyébként nem az allamhaztartas hianyat finansziroztatni a Févaros addfizetsinek a
pénzével. A Deschelak urnak a, amit mondott, hogy most miért nyereséges a cég egy picit, és ebbdl miért fizet
adot? Tehat adét minden esetben ugye fizetni kell, hogyha kijon egy nyereség. Az, hogy most az év végi
beallitassal hogyan sikeriilt-e? Tehat ugye veszteségesre nem 6sztdonozzik a cégeinket, hogy azért legyenek
veszteségesek, mert egyébként egy idd utan nem is lehetnek azok a Gazdasagi Stabilitasi Térvény alapjan
masodik évben mar ez egy nem lehetséges opcié. Ugyhogy szerintem a Széke Urat, a Vezérigazgaté Urat
kérdezzilkk meg. Az utak allapotardl hosszan tud beszélni, csak akkor Onék itt lesznek nagyon sokaig. De
szerintem arrél, hogy a, mi hogyan alakult, illetve a BKV Panorama esetében volt kérdés, azt pedig a BKV-s
kollégak el tudjak mondani. Készéném.

EIndk: Kdszéndém szépen! Még biztatnam a tagokat, hogy kérdéseket tegylnk fol, és akkor egyben
valaszolnak majd a cégvezet6k. Kaltenecker Déaniel. Parancsoljon!

dr. Kaltenecker Daniel: Kbsz6ndm a szét. Az els6 kérdésem az az lenne a BKK beszamoléjaval kapcsolatban,
hogy a kovetelések 68 %-kal ndvekedtek '25 év végére. A '24 év végéhez képest 13 milliard forinttal. Az elsé
kérdésem, hogy itt mi volt a terv, hogy azt lehet-e tudni, hogy a tervhez képest mekkora eltérésrél van szé?
Azt latom, hogy a kapcsolt vallalkozasok soron ott 5,1 milliard forinttal nagyobb. A vevoktdl ott csak 455
milliéval nagyobb, tehat ez a tobblet, nem ennyi az érték, ez a tébblet. Az mondjuk még valamennyire
igazolhaté. De az lenne a kérdésem, a masodik kérdésem, hogy az egyéb kovetelések az 8,1 milliard forinttal
nagyobb a '24 dec. 31-es allapothoz képest. Itt a konkrét kérdésem az, hogy a tulajdonoson kivili harmadik
személlyel szemben, hogy ennek az dsszetétele, ez a nbvekménynek az 0sszetétele, az a tulajdonoson kivdili
személyekkel szemben fénnall-e, vagy ez kizardlag a Fdévaros likviditasi helyzetével Osszefliggésben
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magyarazhaté? Negyedik kérdésem. Mennyi birsagot fizetett a BKK 2025-ben? Kiilénds tekintettel az egyik
ilyen nagyon-nagyon magas 0sszegi, 200 millié forintos Kbzbeszerzési Dontdbizottsagi hatarozatban foglalt,
és azt kdvetden a Févarosi Térvényszék is azt megerdsitette. Es hogy ez a birsag dsszeg ez ndvekedett '24-
hez képest, vagy csdkkent? Szivesen olvastam volna még kicsit tdbbet a jogi behajtasi keretrendszer, az egy
Uj rendszer, ami megemlitésre kerll. llletve ez az, - nem tudom, hogy j6l mondom, hogy - "index", vagy
"indacs", vagy nem tudom, hogy kell, ez egy mozaiksz6. Hogy ennek a kettének az egymashoz valé viszonya
az nekem nem tisztazott. Ez lehet az én felkésziiletlenségem, az anyagbdl ez mindenesetre szamomra nem
deril ki. Tehat, hogy ezek hogyan viszonyulnak egymashoz? llletve csak megemlitésre kerll, hogy
hatékonysagjavulas. Hogy ezt esetleg tudjak ezt szazalékosan, vagy akar nomindlisan meghatarozni, vagy
errél tudnak-e mondani valamit? Es hogy altaldban milyen a kdvetelésbehajtasnak a hatékonysaga, és
ezekhez képest milyen javulast ért el ennek a két Uj rendszernek az egyik bevezetése, masrészt meg a
hatékonyabba valasa? Koszonom.

EIndk: K6szondm szépen! Vas Imre. Parancsoljon!

dr. Vas Imre: Készéndém szépen. Egyrészt Féigazgaté Urnak mondanam, hogy lehet, hogy szazalékban
egyébként magasabb volt a szolidaritasi hozzajarulas, de az iparlizési ado az tébbszordsére névekedett azota.

Kiss Ambrus féigazgatd: (Mikrofonon kiviili hozzészélas.) Es ha nem volt infl4cié...?
dr. Vas Imre: Nyilvan valamennyi inflacio volt, de...
(Mikrofonon kiviil nem értheté hozzaszélasok és nevetés a hattérben.)

dr. Vas Imre: Nagyobb mértékben emelkedett az ipariizési addbevétel. De nem ezért kértem egyébként
alapvet6en sz6t, csak hogy ezt azért tegyik tisztdba. A Lanchid forgalomszervezési problémajat szeretném
felvetni. En 16-os busszal szoktam ide jarni, és rendszeres az, hogy a, j6n a busz, elé keriil egy kerékparos,
és ugye két eset lehetséges: vagy végig koveti a hidon keresztll a kerékparost a busz, vagy a zarévonalon at
nagyon, meg nyilvan nem egy javasolhaté dolog, hogy ebben van-e valakinek, - nyilvan elsésorban a
Kozutnak, - valamilyen Gtlete, hogy, hogy lehetne ezt igy megoldani, hogy ne kellien? Egyébként szembdl
senki nem jon, mert nyilvan a buszsofér nem kezd el elézni, hogyha jon szembdl valaki. De senki nem jon
szembdl, zarévonal van végig a hidon, és mondom, két eset lehetséges: vagy végig kdveti azzal a 15-20-as
tempédval, mint ahogy a kerékparos megy, vagy atmegy a buszos a zarévonalon. Egyik sem tlinik egy jo
megoldasnak. K6széndém szépen.

Elnok: K6szonom szepen. Az elsd korben tehat a BKK-hoz, BKV-hoz és a Kézuthoz is érkeztek kerdések.
Talan a legtébbek a Kézuthoz. Ugyhogy akkor kezdjik Onnel. Sz6ke Gabor. Parancsoljon!

Sz6ke Gabor vezérigazgatd: Budapest Kozut Zrt.: Nagy tisztelettel kdszontom a Bizottsag Tagjait, EIndk
Asszonyt is. Megprobalok a felszélalasok sorrendjében valaszolni Gal képviselé Urnak. A Budapest Kdzut
gyakorlatilag majdnem teljes mértékben kozszolgaltatasi tevékenységet végez, de ennek ellenére nem
kbzszolgaltatasi tevékenységként, hogy ugy mondjam piaci munkakat is végzink. Ez harom nagy terlletre
sorolédik. Az els6 teriilet gyakorlatilag az informatika terliletén, ahol a KARESZ-KAPU rendszert nemcsak,
hogy a Févarosnak, hogy a Févarosnak egy szerz8dés alapjan szolgaltatjuk, hanem tébb dnkormanyzattal.
Keruleti 5nkormanyzattal, s6t mar nem csak kertleti, hanem agglomeraciés 6nkormanyzattal is kapcsolatban
allunk. Tehat igy 6nkormanyzati is és nem is. A kvetkez6 szakterilet a mérndki tevékenyseég. Itt tudjuk a
legnagyobb Budapest-csalad felé torténé feladatainkat kiemelni, hiszen a gyogyfirdével valé tébb szaz milliés
mérnoki, miszaki-ellenéri szerz6désuink gyakorlatilag é16. Ez most mar két éve igy van. A BKK-val rendkivdl
kitiin6 kapcsolatban mar a Lanchidnal és barmilyen utfeltjitasoknal, tehat Mester utca, egyéb témakaorben is
a miszaki-ellenéri munkat végezzilk. Es ezen kiviil megprobalunk egy-két aprobb piaci munkat még
elvégezni. Ezt kdvetéen van, - a, hogy mondjam, - a szolgaltatasi igazgatésag. Tehat konkrétan a fizikai
allomannyal, tehat az utkarbantartas, felljitassal kapcsolatos tevékenység. Ahol altalaban itt is elmondhatom
a Budapest-csalad cégei felé, jelen esetben BKV-ra, vaganyzondk Kkialakitdsanal, utjavitasoknal,
forgalomtechnikai munkédk. A forgalomtechnikai munkéknal ki kell emelnem, hogy altalaban kilsé piaci
megrendelésekre teszink kilonb6zé rendezvényeknél, tabla kihelyezéseknél és kerileti rendezvények
helyszineknél feladatokat. Osszességében gy tudom mondani, hogy a Budapest-csaladdal kapcsolatban 80-
85%-a a Févarosi Onkormanyzat a Budapest-csalad cégeinél van, és az a 10-15% az valamilyen médon kiilsé
megrendelés. Itt még azt is el kell mondanom, hogy a mérnok, miszaki-ellendri szervezet nagyon sokszor az
elmult idészakban is, hogy ugy mondjam, prébalt még NIF idészakban, egyéb idészakban is kiilsé piaci,
miszaki-ellendri szerz6déseket megkotni és jo arat adva végeztik ezt, és mégsem sikerilt, - hogy ugy
mondjam, - tet§ ala hozni a szerzddést. Vas Imre képvisel§ urnak csak kiemelném vagy kiegésziteném
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Féigazgatd Ur szavait. A Févaros altal kezelt 12,5 millié négyzetméter utfeliiletbdl rossz és javitasra szoruld
allapot 3 millié 300 ezer négyzetméter. Ha ezt attekintjik és a Budapest Kozut és a BKK szempontjabdl is az
utfeltjitast, illetve a nagyfelliletd Utjavitast is Osszeveszem, akkor korilbelil egy ilyen 70-80 ezer
négyzetméter, - attdl fugg, hogy egy vagy két rétegben jarok el, - tehat maximum 100 ezer négyzetméter
utfeluletet tudunk a harommillio harombdl megcsinalni vagy kijavitani. Azt kell mondanom, hogy ha ez igy
folytatodik 10-15 éven belul hatalmas allapotromlas fog bekdvetkezni. Tehat azt leirtuk, azt hiszem kilénb6z6
el6terjesztésekben, KKVB-nél, minden, hogy é&ltaldban a Budapest..., a BKK-val kdzésen egy 30-35 milliard
forint éves pénzugyi allomany szikséges ahhoz, hogy valamilyen x év mulva el tudjuk érni a normal
szinvonalat. Tehat a mai helyzeten valtoztatni kell. Es javaslom mindenkinek, hogy elsésorban, altalaban a
BKK, ugye a nagy utfelujitasi projektekben gondolkodik. Eréltessiik a nagyfellletd munkat. Magyarul mondva
egy-kétrétegli aszfaltréteg kicserélése, repedések megsziintetése. Nincs ilyen katya helyzet, mint ami a
februari allapotokban volt. Tehat amennyiben lehet6sége van a képvisel6knek, segitsék ezt a témat.
Harmadik, Deschelak Urnak. Hat, ugye, alapvetSen kdzszolgaltatast végziink, amelynek nyilvan az év végi
kimenetele mindig nulla. Tehat ez a rendszer. Ami van 118 millié forintos - hogy gy mondjam - eredményink,
a 79 millié helyett 118 millid, tehat valamelyest névekedett. Ennek sajnos az addjogszabalyok miatt az adézott
eredményt be kell fizetnem. Egyébként ezt én nem tudom felhasznalni, mint Kézut. Ez a Févaros, - hogy ugy
mondjam, - pénzlgyi forrasa. A Févaros majd el fogja donteni, hogy abbdl én, ha kapok a koltségvetés
alkalmaval, hogyan tudom felhasznalni. Tehat sajnos az addkat be kell fizetni, az, én nem tudok mit csinalni
ezzel kapcsolatban. Még Kozut. Tessék?

dr. Vas Imre: (Mikrofonon kiviili hozzaszoélas.) Lanchid.

Sz6ke Gabor vezérigazgatd: Budapest Kézut Zrt.: Lanchid kérdésében. Nagyon j6 a Képviseld Ur kérdése.
En azt tudom mondani az elsé pillanatban, hogy a busz kévesse a kerékparost és igy menjen at a hidon. Meg
fogom vizsgaltatni a forgalomtechnikai szakterllettel ezt a kérdést, de nem hiszem, hogy olyan &tletek, hogy
ott szaggatott vonal legyen, vagy megszegje a BKV munkatarsai, megszegjék a zarévonalat, ezt nem tudom
elképzelni. Ha a kézgyllés igy dontott, hogy kerékparosok és ugye a taxik, autébuszok atmennek: tartsak be
a KRESZ jelenlegi el6irasait, de a képvisel6 kuldn kérésére én meg fogom vizsgaltatni az tgyet. Készéndm
szépen!

Elndk: Kdszonjilk. A KRESZ is, nemsokara elkésziil az tj KRESZ. Ugyhogy barmi megtdrténhet, hatha benne
lesz, igen.

(dr. Vas Imre mikrofonon kiviili hozzaszéblasa a hattérben.)

EIndk: A kovetkezbként Batora Laszl6 gazdasagi vezérigazgatd-helyettesnek adnam meg a szét.
Parancsoljon!

Batora Laszlé gazdasagi vezérigazgatd-helyettes, BKV Zrt.: Készéndm szépen! Tisztelt Bizottsag! En réviden
csak a Panorama t6kehelyzetérdl, illetve a tékeellatottsagi mutatéra vonatkozoé kérdésre szeretnék valaszolni.
A Panorama stabilan plusz nulla eredményre van beallitva. Tehat az elmult években mindig enyhe pozitivban
zarta az évet. Ezért a sajat tékéje stagnal tulajdonképpen, vagy enyhén ndévekvé palyan van. Az dsszes
eszkdze pedig ndvekszik, mert azért ugye sok pénz nincsen, de néha beruhazasokat kell ott végrehaijtani,
emiatt ugye az eszkdzallomany né. Tehat a tékeellatottsagi mutaténak a romlasa, azt én nem latom
aggaszténak. Egyszeriien arrél van sz6, hogy az eszkdzallomany jobban né, mint a nullara beallitott eredmény
miatt a sajatunk. Hogyha elfogadjak ezt a valaszt. Készoném szépen!

Elnok: Készéndm szépen! BKK részér8l nem tudom, hogy Vezérigazgatd-helyettes Asszonynak vagy
Gazdasagi... El6szor, akkor igen. Akkor Pallaghy Orsolya, gazdasagi igazgaté. Parancsoljon!

Pallaghy Orsolya gazdasagi igazgato, BKK Zrt.: Igen. Tehat. Volt tébb kérdés. Az egyik az elhatarolasokkal
kapcsolatban. Itt annyit mondanék, hogy a BKK a tervezettekhez képest 8,9 milliard forinttal jobb eredménnyel
tudott zarni, és ezt a forrast igy a BKV szamara biztositani tudtuk, és ezért kerllt elhatarolasba. A masik pedig
a jelentds névekménye, ami 76 milliard forint. Az pedig a kdzlekedésszervezéi forras, amit a Fvaros '26
marcius végeig tudott biztositani a BKK szamara. A masodik a kdvetelésekkel kapcsolatban. 13 milliard forintot
biztositott a BKK a BKV szamara a '26-o0s szerz6désének a terhére, annak érdekében, hogy likviditas szinten
a BKV gyakorlatilag zarni tudja az évet. A masik pedig a 8 milliard forint az pedig egy IKOP Projekthez
kapcsolodik. A Févarostol kaptunk korabban tamogatast annak érdekében, hogy ez a projekt meg tudjon
valésulni. Ez a troli jarmiibeszerzési és allatkerti deltdhoz kapcsolddik, és ezzel szamoltunk el tavaly. Es hat
ezt gyakorlatilag igy kell nyilvantartani, amig a projekt végsé elszamolasa meg nem torténik. A kartéritésekkel
kapcsolatban. Igen, sajnos csak meger6ésiteni tudom, hogy ez a Kdzbeszerzési Hatdésagi birsagokhoz
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kapcsolddik. Mind a 200 millié, mind pedig a 300 milliéshoz. Mind a kettd tekintetében megkaptuk a
hatarozatokat. A 200 milli6 forintot azt mar 2025-ben ki kellett fizetnunk, a 300 milliésat, azt most tavasszal.
Igy ezek jelentkeznek gyakorlatilag a kdnyveinkben. Azt hiszem, mas nem volt, de ha esetleg kimaradt valami
akkor...

Diészegi Agnes ligyfélkapcsolati és értékesitési vezérigazgatd-helyettes, BKK Zrt.: Készéném, én Didszegi
Agnes vagyok, az értékesitési..., ligyfélkapcsolati értékesitési vezérigazgato-helyettes a BKK-nal. Es akkor az
ugyféloldali kéveteléskezelésre vonatkozéan valaszolnék én. Itt az utélagos potdijbefizetésrdl beszéllnk.
Tehat van egy helyszini potdijfizetés. Egyébként arra téreksziink, hogy minél inkabb helyszini pétdijbefizetés
legyen, hiszen akkor nem keriilnek jogi eljarasba az ligyek, meg nyilvan az azonnal realizalédik. Ugyhogy
abba teszlink nagyon sok effort-ot, hogy ott fejlessziik azt a technoldgiat. Tessék?

(Mikrofonon kiviil dr. Kaltenecker Daniel nem értheté hozzaszéblasa a hattérben.)

Diészegi Agnes ligyfélkapcsolati és értékesitési vezérigazgaté-helyettes, BKK Zrt.: Igen, meg nem kell 3-4
készulekkel jarni. Készondm szépen! 3-4 készllékkel jarni a jegyellenéroknek. Tehat probaljuk ezt is
optimalizalni, kartyas fizetés stb. Ugyhogy minél inkabb ebbe az iranyba megyiink. De hogy ettél fiiggetleniil
azért komoly allomanyunk van az utélagos pétdijfizetés kapcsan is. Es a tavalyi évnek az eredményét azt
kettd dologra tudnank felfizni. Az egyik az az, hogy bevezettiink egy scoring-rendszert. Ami kvazi azt mutatja,
hogy mely utdlagos behajtasokkal érdemes foglalkoznunk. Tehat vannak olyan tgyek, aminek mondjuk a
megtérulési rataja az 59%. Tehat nagyobb a raforditas kvazi, mint a bevétel, amit a BKK tud ebbdl realizalni.
Ugyhogy felallitottunk egy ilyen scoring-rendszert, és ennek van nagyon pozitiv eredménye. Tehat van egy
olyan szegmens, ahol példaul 158%-os sikert tudunk elérni. Atlagosan én azt mondanam, hogy olyan 100 és
110% kozott van az a behajtasi rata, amit kérdezett. A masik, ami a sikerességet okozta, az pedig a régi lejarat
el6tti tgyek vjrainditasa volt, és ez a kettd dolog az, ami hozta a tébbletbevételt.

Elndk: Kbszdndm szépen, mas kérdést nem latok. A vitat lezarom, szavazni fogunk. A BKK, a BKV, a Kézut,
illetve a BKV két cégének beszamoloirdl egyben. Kérem a bizottsag tagjait, szavazzunk! Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénziigyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy doént, hogy javasolja a Févarosi Kbzgylilésnek a ,Javaslat a
kbzlekedési tarsasagok beszamolbinak jovahagyasara” targyu kézgyllési elbterjesztés megtargyalasat és
elfogadasat.

(szavazas)

EIndk: A bizottsag 3 igen és 7 tartézkodas mellett leszavazta az 6sszes céglink beszamoldjat. Koszonjuk,
hogy eljéttek, a cégvezetbknek. Koszondm a megjelenést!

A Pénzlqgyi és Kozbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy nem fogadija el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:
A Pénzlgyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat a
kozlekedési tarsasagok beszamoldinak jovahagyasara” targyu kozgylilési elbterjesztés megtargyalasat és
elfogadasat.”

a szavazas eredménye: 3 igen, 0 nem, 7 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tébbséget igénylé szavazas

(10 6ra 01 perckor SzaniszIl6 Sandor elhagyja az lléstermet.)

2/b. napirendi pont

Javaslat a Févarosi Vizmiivek Zrt. évi rendes kozgyiilésének napirendi pontjaira vonatkozé elézetes
dontések meghozatalara

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

EIndk: Tisztelt Bizottsag! A kévetkezb... Kérem, csendesedjink! Kdszonjuk a javaslatokat, meg a
kormanyvaltast is. Kdvetkez6 napirendi pontunk tehat a Févarosi Vizmiivek rendes kbézgyilésének napirendi
pontjaira vonatkozé el6zetes dontések meghozatala. Kérdezném a Bizottsag Tagjait, van-e kérdés?
Kaltenecker Daniel. Parancsoljon!
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dr. Kaltenecker Daniel: J6 napot kivanok! Udvézlém! En is killdn szavazast kérnék majd az egyes pontokrol.
A Vizmvek kapcsan két dolgot szeretnék kérdezni. A sporttelepnél 12,6 millié forint a bevétel. Ez a Hodos
Tamas Tollascsarnokot érinti, tébb sporttelep van. En ezt ugy értettem, hogy ez arra vonatkozik ez a 12,6
milli6. Vagy az 6sszes sporttelep bevételére, tehat a Ill. keriileti Arpad fejedelem utra is? Es ezzel
kapcsolatban, hogy ez ki van szervezve, vagy ez maga a Vizmivek hasznositja sajat maga? Mert ez a 12,6
millid, mondjuk, ha csak a Hodos Tamasbdl indulok ki, az szerintem az fullon megy teljesen, folyamatosan.
Reggel 6-ra sem mindig kapni palyat két hétre odébb. Az olyan nagyon, olyan szerénynek tlinik a 12,6 millié.
Ha nem kiszervezett a tevékenység, hanem a Vizmiinek maga latja el, és ez bevétel és nem eredmény, vagy
nem, ez nem az eredmény, akkor azt gondolom, hogy igazolhatd, vagy akkor az normalisabb. De hogyha ez
ki van szervezve egy kulsds vallalkozénak, akkor azt nagyon kevésnek tartom. A Viztoronynak meg 6rulok,
mert az szerintem ez egy régebbi huzavonanak az eredménye, és egy ilyen nem tul gyakori tulajdonatruhazé
médnak az alkalmazasa meg kiiléndsen j6. Szerintem ez igy, az rendben van, az szerintem Ujpesten. Talan,
ha fogalmazhatok igy, mi is nagyon varjuk, marmint Ujpesti lakosként.

Elndk: Készéndm. Kivan valaszolni? Parancsoljon!

Csornyei Géza vezérigazgatd, Févarosi Vizmivek Zrt.: Koszoném szépen. Udvozlom a bizottsag tagjait! A
Vizmilvek sportkére gyakorlatilag a Vizmilvek kezelésében, a Vizmivek tulajdondban 1évé védteruleten
mikaodik kint a Vaci ut mellett. A Vizmivek ingatlanhasznositasi 0ssztevékenységébdl szarmazoé arbevétel a
tavalyi évben nagyon szépen alakult. Ebben nagyon sok minden benne volt: egyrészt nyilvan a sporttelep
haszonbérleti szerz6dése, sportkorrel is, illetve a H6dos Tamas Tollascsarnokot miikodteté vallalkozéval is.
Tehat még nagyon sok helyen hasznosit a Vizmivek ingatlanokat ebbél. A tavalyi évben nagyon szép
eredményt tudott elérni, terv folotti eredményt tudott elérni 6sszességében. A Hédos Tamas Tollascsarnok
gyakorlatilag egy haszonbérlet keretében mikodik, ez egy 10 évvel ezel6tt megkotdtt haszonbérleti szerz8dés.
Alapvet8en a teriletet adtuk bérbe a vallalkozénak, aki megépitette rajta a csarnokot és sajat kockazatara
mikodteti, illetve bérleti dijat fizet. A szerzédés szerint rendszeresen inflalva van ez a bérleti dij, milli6 forint
feletti havi bérleti dijrol van sz6, ezt a Vizmlivek felé fizeti. Egyébként a hasznositas kockazatait pedig 6 futja.
Egyébként ez a sportkdrdn bellil egy 6nallé szakagazatként mikodik.

EInok: Kbszondm szépen, kérdezném a bizottsag tagjait, van-e még kérdés Csornyei Géza vezérigazgato
urhoz? Deschelak Karoly. Parancsoljon!

Deschelak Karoly: Kbszdndm szépen a szo6t! Két lakdingatlant emlitettek a beszamoldban, hogy a keriletnek
prébaltak el, vagyis hat, k6z0s hasznositasra. Hogy esetleg az idei évben, hogy a Févaros érdeklédne iranta,
vagy mas uton-médon. Mert azok elég értékes ingatlannak tlintek, amit nem hasznalnak ugye. Sét, pénzbe
kerul fenntartani. Készéndém!

Csornyei Géza vezérigazgato, Févarosi Vizmilvek Zrt.: Alapvetéen a Vizmivek jelentds ingatlanvagyonnal
rendelkezik, és ebbdl nyilvan érdeklédés, illetve hat a..., alapvetéen az dnkormanyzatok hasznositasi igényei
mentén igyekszink beldle Iépni, vagy olyan nem rendezett ligyeket rendezni, amik evvel kapcsolatban vannak.
llyen példaul a Viztoronynak az értékesitési rendezése, ami egyébként a féteriilet terliletrendezésével pariban
tud futni és mikodni. A Vizmivek Uzleti tervében felsorolt ingatlanok értékesitése mindig ennek célja mentén
tud bekerilni az ingatlangazdalkodasi tervbe, ingatlangazdalkodasi stratégiaba. Amennyiben mindenhol
végigfut és megkapja a jovahagyast, akkor ezt tudjuk kezelni. Onalléan a Vizmiivek nem értékesit és nem
foglalkozik az ingatlanjainak az értékesitésével. Nyilvan a célunk az, hogy ezeket megérizzik, j6 allapotban
tartsuk és hasznositsuk. Nyilvan déntés mentén tudunk gyakorlatilag ezekkel az ingatlanokkal, azokkal az
onkormanyzatokkal egyeztetni, ahol erre igény van és hasznositasnak k6zos lehetésége, vagy kézos alkalma
van.

EIndk: Koszonjuk szépen. Mas jelentkezést nem latok. Ugyrendben? Kaltenecker Daniel. Parancsoljon!
Ugyrendben.

dr. Kaltenecker Daniel: A hatérozati javaslatok, itt az a) b) pont, ugyhogy ezt visszavonom, mert technikailag
kérhetek kuldn szavazast az a) meg a b)-rél, de az a)-n bellli egyes alpontokrdl szerintem az ugy nem allja
meg a helyét. Ugyhogy, bar ugye, de a b) pont meg nagyon 6sszefiigg az a)-val, a legvégén van. Ugyhogy
visszavonom a kiilén szavazasra vonatkozot, mert technikailag van értelme az a) meg a b)-rél, de érdemben
meg nincs értelme. Ugyhogy nem kérek kiilén szavazast.

EInok: K6szondm szépen. Biztos az én hibam. Eddig sem értettem, de igy egyszeribb lesz.
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(Mikrofonon kiviil dr. Kaltenecker Daniel nem értheté hozzaszoblasa a hattérben.)

EInok: Tehat a kilenc napirendi pont tekintetében egyben szavazunk arrél, hogy igennel fogja szavazni a
Févarosi Kozgyllés a Vizmilvek kdzgyllésén. Kérem, hogy szavazzunk errél! Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénziigyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kbézgylilésnek a ,Javaslat a
Févarosi Vizmiivek Zrt. évi rendes kézgylilésének napirendi pontjaira vonatkozd elbzetes déntések
meghozatalara” targyu k6zgydlési elbterjesztés megtargyalasat és elfogadasat.

(szavazas)

EIndk: 5 igen, 4 tartézkodas mellett tamogattuk az igen szavazatot. Készonjik szépen!

28/2026. (V. 27.) PKB hatarozat

A Pénzlgyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kdzgyilésnek a ,Javaslat a
Févarosi Vizmlvek Zrt. évi rendes kozgyllésének napirendi pontjaira vonatkozd el6zetes dontések
meghozatalara” targyu kozgydlési elbterjesztés megtargyalasat és elfogadasat.

a szavazas eredménye: 5 igen, 0 nem, 4 tartézkodas
a hatarozathozatal médja: egyszeri tébbséget igényl6 szavazas

2/c. napirendi pont

Javaslat az FCSM Zrt. évi rendes kdzgyiilésének napirendi pontjaira vonatkozé elézetes részvényesi
dontések meghozatalara

Eléterjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

EInok: Kovetkezd napirendi pontunk pedig a Csatornazasi Mivek évi rendes kozgyllésének a napirendi
pontjaira adott tulajdonosi szavazas. Palkd Gyorgy vezérigazgatd helyett. Bocsanat. Koészoném szépen!
Kérdezném Gal Jozsefet elsGkent.

Gal Jozsef: KOsz6ndm szépen a szot! Nem én lennék, ha ezt nem kérdezném meg. Hogy latom, hogy a
nyilvanos WC-k latogatottsaga 8,7%-kal emelkedett a tavalyi évben, ami egy dicséretes szam, 1,4 millio
latogato. Igen? Azt szeretném kérdezni, hogy a bankkartyak beszerelése az, hogy all a junius 30-i hatarid6ig?
A Gellért-hegyen mult héten megkérdeztem a kabinban a hdlgyet, és azt mondta, hogy mar folyamatban van,
6 ugy tudja, hogy mar érkezik a banki terminal, ugyhogy én ettél nagyon boldog lettem. Csak gondoltam
Onéket is megkérdezem, hogy akkor ez, hogy all? Készéndm!

EIndk: K6sz6ndm szépen, kérdezném még a Bizottsag Tagjait, van-e még kérdés? Akkor egybe adnam majd
meg a valaszadasra a szét. De nem latok ilyet, ugyhogy parancsoljon!

dr. Medovarszki Eva altalanos vezérigazgaté-helyettes, Févarosi Csatornazasi Miivek Zrt.: Kdszéném szépen.
Koszontdm a Tisztelt Bizottsag tagjait! Medovarszki Eva vagyok, a Csatornazasi Mivek altalanos
vezérigazgato-helyettese. Palké ur most sajnos mashol van, ugyhogy én képviselem a Tarsasagot. Igen,
koészondm. En képviselem a Tarsasagot. A kérdését kdszondm. Igen, folyamatban vannak a terminalok
beszerzése. Van, ami nagyobb munkat igényel. Egy-kett6, ami épitett illemhelyen nagyobb beavatkozast
igényel, de folyamatban van a bankkal, megkétottik a szerzédést. Ugyhogy reményeink szerint junius 30-ra,
ahol lehet, ott ki lesz alakitva a kartyas fizetési lehetéség. Ugyhogy rajta vagyunk. Készéndém szépen!

Elndk: Készoném szépen! Mas bejelentkezési szandékot nem latok. A vitat lezarom. Es akkor ezeknek a
napirendi pontoknak, szam szerint 4 napirendi pontban térténd tulajdonosi szavazasrol kérdezem a bizottsag
tagjait. Kérem, hogy szavazzunk! Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénziigyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy doént, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat az
FCSM Zrt. évi rendes kbzgylilésének napirendi pontjaira vonatkozé el6zetes részvényesi déntések
meghozatalara” targyu kbézgydlési elbterjesztés megtargyalasat és elfogadasat.
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(szavazas)
EIndk: 3 igen, 6 tartézkodas mellett vita nélkil elutasitottuk. Készéndm, hogy eljéttek.

A Pénzlgyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy nem fogadija el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:

A Pénzlgyi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat az
FCSM Zrt. évi rendes kozgyllésének napirendi pontjaira vonatkozd el6zetes részvényesi dontések
meghozatalara” targyu kozgydlési elbterjesztés megtargyalasat és elfogadasat.”

a szavazas eredménye: 3 igen, 0 nem, 6 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tébbséget igénylé szavazas

2/d. napirendi pont

Javaslat a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. 2025. évi éves beszamoléjanak jéovahagyasara
Elbterjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

Elndk: Es most pedig a kévetkezd napirendi pontunk a BKM beszamoléja. Tehat 2025-6s beszamolgjanak a
jévahagyasa. Kérdezném a Bizottsag Tagjait, van-e kérdés, hozzaszélas? Vezérigazgato-helyettes Ur van itt
valaszadasra. Els6ként Elekes Tamasnak adom meg a sz6t. Parancsoljon!

Elekes Tamas: K6szondm. Kdszéndm szépen a sz6t! Kicsit zavarban vagyok, mert Gal képviseld ur gyorsan
kinyomta az elsé kérben és nem nyitottam meg a tablazatot. Udvozldm! Lenne néhany kérdésem igy elsd
koérben. Az elsd, hogy a leszerelt kdzteruleti kukdk visszaszerelésével esetleg tud-e beszdmolni, hogy azzal,
hogy &llnak? Hogy visszakeriilt-e mind a 3000 darab? Tervben van-e? Es hogy az Uj kuka prototipusaval meg
vannak-e elégedve, amit a Rakparton, a Pesti alson kiprébaltak? A BTI-vel kapcsolatban lenne kérdésem.
Hogy most épp ki a BTl-nek a vezetsje? Hogy ott miért tértént valtozas? Es a sirgondozasnal leirtak, hogy a
sirgondozasi arbevétel csdkkent. Es hogy hanyan veszik igénybe? Vagy mi az oka annak, hogy kevesebben
veszik igénybe ezt a szolgaltatast? Es ismerési tapasztalatbdl mondom, hogy a Farkasréti temeténél példaul
nincs is ilyen szolgéltatds. Tehat hogy az mondjuk dsszefiiggésben lehet azzal, hogy csdkken az arbevétel,
hogyha ilyen nincs is a Farkasréten, és akkor ennek mi az oka? Es elsé kérben ennyi, aztan majd jovok még.

EIndk: Koszdndém. Gal Jozsef képviseld ar. Parancsoljon!

Gal Jézsef: Koszondm a szot! EInézést kérek, de én is pont a dokumentumaimat kerestem el6. Ne haragudjon!
Elnézést. De tényleg. Na, nekem a kérdéseim a kdvetkezok. Es bocsanat, hogyha a napirendts kicsit eltérve
a '26-os uzleti tervet is ide hozom. Szerintem mindenki Ugy is olvasta, mert a kozgy(ilésen az is szerepel. Hogy
a '25-0s terv az minusz 5,7 milliard volt. EbbdI lett 2,1 milliard. Erre mondhatnank, hogy ez nagyon j6. De az
idei terv az meg 3 milliard minuszban. Mi a garancia, hogy ez megint nem megy at pluszba? Itt nem azt
mondom, hogy jo, hogy pluszban végez a cég, hanem inkabb azt mondom, hogy nekem ez arra utal, hogy a
tervezéssel valami nincsen rendben. Mert azért ekkora eltérés az nem egy kis dolog. A kévetkezd kérdésem
az, hogy az Uzleti tervnél a zoldfellletek kaszalasa, a fajlagos bekerulési ar négyzetméterenként, amig '24-
ben 26,86 Ft volt, '25-ben 44,37 Ft, '26-ra mar 70,43 Ft-ot szamolnak egy négyzetméter kaszalasra. Hat, ez
harom év alatt majdnem a haromszorosa, ha jol szamolom, kicsit kevesebb. Széval azért ekkora inflacié nem
volt, ekkora munkabér névekedés nem volt. Es hogy ez, miért ekkorék a szamok? Emelkedik egyébként a
zoldfellletek kaszalasanak a tertilete is, de fajlagosan, ha megnézziik, akkor a 44,37 Ft '25-ben, és a 70 Ft
'26-ban, az szerintem egy nagyon-nagyon kiugré dolog. A masik, hogy a kertészeti divizién belll a piaci
tevékenységen elért tervezett veszteség 217 millié Ft. Annak ellenére, hogy '25-ben a beszamoléban ez egy
pozitiv volt. Hogy mi értelme igy fenntartani ezeket a piaci tevékenységeket, ha még veszteséget is termelnek?
Meg hogy tényleg mi okozza azt, hogy nem csak itt, nagyon sok helyen az (zleti tervben is, - meg hogyha a
beszamolét is megnézziik, -nagyon sok helyen a terv, meg a tény az messze van egymastdl. Es egy utolsé
kérdés, ami inkabb a szervezetre vonatkozik. Ugye azt latjuk a beszamolébdl, hogy a Kézpontnak nevezett,
vagy Tamogato diviziénak nevezett, ahogy hasznalja a beszamolé a szét, Iétszama a teljes BKM-es Iétszam
41%-a. En itt ezt tudom, hogy ebben benne van a call center 200 emberrel, benne vannak a mérnékok, benne
van a FOTAV mérnékei, ha jol tudom. Tehat, hogy tdbben vannak benne. Viszont nekem tovabbra is az a
kérdésem, hogy miért nem lehet Uugy a kovetkez8ben a BKM-ben atalakitani a mikddést, a pénzigyi
kimutatasokat, hogy a kdzponti divizionak nevezett egységek koltségeit ne raosszak a tobbi diviziora, - a
FOKERT-re, a BTl-re, a FOKETUSZ-re, mindegy, FOTAV-ra stb., - hanem alakitsanak ki egy kdzponti diviziot.
Hogy a szadmokban is sokkal tisztdbban lathassunk mi is, és masok is, hogy pontosan mennyibe keril nekiink
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a BKM-ben a Kdézpont, mennyibe keriiinek az ligyfélszolgalatok, a FOTAV-i mérndki tevékenység, az 6rzés-
védés beszervezése stb. Mert igy szamomra legalabbis nem teljesen atlathaté, hogy mi alapjan, hogyan
osztjak le példaul a kézponti divizio koltségeit a FOKERT-re, vagy az FKF-re, vagy a tébbi diviziéra. Ezek a
kérdéseim. K6szé6ném.

Elnék: Vas Imre. Parancsoljon!

dr. Vas Imre: Igen. Készéndém szépen! En csak a Rakosrendez6 vételaranak a rendezésére kérdeznék ra.
Hogy ugye, ha jél tudom, az elsé részletet kifizették. Mire szamitanak, hogy a masodik részletet mikor kell
kifizetni? llletve van-e ra megfelel6 fedezete a Tarsasagnak? A 3. részlet az, én ugy gondolom, hogy az még
egy joval tavolabbi idére jon, mint a 2. részlet. Kbszondm.

EIndk: Kbdsz6ndm mas jelentkez6t egyelére nem latok. Akkor megadnam a sz6t Mészaros Janosnak.
Parancsoljon!

Mészaros Janos vezérigazgato-helyettes, BKM Zrt.: Kdszdntém a bizottsagnak a tagjait. Valaszolnék sor
ebben a kérdésekre. A BTl Temetkezési Diviziéjanak a vezet6je Harsanyi Andrea. Tehat 6 az, aki a
divizibvezetdi feladatokat ellatja. Az 6 személyében egyébként nem volt valtozas az elmult években. Tehat 6
évek ota, 6 viszi ezt a diviziot. Egész pontosan a BKM megalakulasa 6ta. A kukak, amelyek leszerelésre
keriltek a kdzgy(lési hatarozat sziletett errél, és mi a kdzgydlési hatarozaton megfeleléen visszaszereltik a
kukat. Ugye nem mind a 3000-rél sziiletett dontés, hanem errél kevesebbrél. Es azokat a volumeneket, ezt
vissza is szereltik. Ezek egyébként a kézszolgéltatdéi beszamoldban szerepelnek, és ezek minden egyes
kbzgyllési intézkedéssel kapcsolatos elvégzett feladatot ott szerepeltettiink is. A kuka prototipus. A BKM-nek
alapvet6en a célja a kukak kihelyezése, hogy valéban egy ilyen modernebb kukakat helyezzink ki, amelyek
egyrészt vandal biztosabbak, masrészt kényelmesebben el lehet benne helyezni a hulladékot. Ugyhogy jelen
pillanatban nem tudok arrél, hogy az Uj kihelyezett kukakkal lenne kiléndsebb probléma, ugyhogy folytatjuk
az ezzel kapcsolatos tesztelési feladatokat. A sirgondozas kapcsan ott azt kell Iatni, hogy egyrészt csdkkennek
a temetkezéseknek a szamai. A COVID-ot kovetd ndvekedést kdvetden van egy csdkkenés, és nyilvan ez a
gondozasi dijakra is, vagy a gondozasi bevételekre is kihat. Es van még egy nagyon nagy véltozas, ami
alapvetéen arérzékenységbdl is fakad, hogy egyre tobben gyakorlatilag kérik ki a hamvakat, tehat nem
szoratjak el, hanem hazaviszik. llletve a koporsos temetkezések szama is jelentésen csokken. Tehat részben
ez befolyasolja. Es ebben az évben, illetve az elmdlt év végén elindultunk Uj szolgaltatassal, ami gyakorlatilag
csomagaras megrendeléseket tesz lehetdvé az lgyfelek szdmara. Tehat itt ez egy Uj termékfejlesztéstink volt,
amivel tovabb szeretnénk a csdkkend bevételeket majd kompenzalni. Ezekkel elindultunk tébb temetdben is,
és értelemszer(ien ki fogjuk terjeszteni a tovabbi temetékben is ezeket a megrendelhetd szolgaltatasokat.
Ezek valaszok voltak a kérdésekre? Koszéndm szépen. Gal Jozsef képvisel6 Ur kérdésére valaszolva. Ugye
azt kell 1atni, hogy a budapesti kdzigazgatas tervezési premisszaiban ugye jelent6s tétel a bérkoltseg, ugye
ezeknek a ndévekedésével szamoltunk. Es ami még meghatarozé a tevékenységiinkben, az gyakorlatilag a
Tavhészolgaltatasi Divizidban a tavhé arkompenzacioknak az alakuldsa. Es ami az eredményvaltozast
leginkabb meghatarozta az elmult években, a tervezethez képest, ami javult. Ha visszaemlékszlink, akkor a
kozgyllésen is szlletett egy olyan dontés, hogy a BKM-nek minél tdbb intézkedést meg kell tenni annak
érdekében, hogy javitsa az eredményeit. Azt tudom mondani, hogy az elmult évben a tervezett eredményhez
képest javulasokat el tudtuk érni azzal, hogy tudtunk hatékonysagot noévelni. llletve példaul a
tavhészolgaltatasi divizidkban is, hogy az energiatermelési tevékenységtink is jobban tudott alakulni. Ugye a
napelemes parkok telepitésével energiakoltségeket tudtunk tovabb csdkkenteni. Tehat gyakorlatilag ez a
javulas, ez nem, alapvetéen nem tervezeési hibabdl adédik, hanem a BKM gazdélkodasanak a javulasabdl,
javulasa eredményezi. Tehat mindent megteszink annak érdekében, hogy mind a ténybeszamoléban, mind
pedig a kozgyllési elbterjesztésben szerepld tervezetnél kimutatott finanszirozasi hiany, amely alapvetéen
nem, mondjuk igy, hogy menedzsment inkompetenciabdl, hanem kilsé tényezékbdl és koltségnyomasbdl
adodik, ezeket probaljuk kompenzalni és intézkedésekkel megvalésitani. llyenek kézott van példaul az is,
hogyha elmennek munkavallaldk, akkor probaljuk a tevékenységeket ugy atszervezni, hogy nem feltétlen
potoljuk azt, aki elment, hanem &tgondoljuk azt, hogy azokat a feladatokat milyen mas formaban tudjuk
elvégezni. Vagy végzink digitalizacios fejlesztéseket, ahol az adminisztrativ feladatokat is prébaljuk
hatékonysagat tekintve javitani. A zdldfellletek arazasaban azt is latni kell, hogy az elmult évben elég sok, -
vagy években, - nagyon sok technoldgiai fejlesztést hajtottunk végre. Ez nyilvan megjelenik a fajlagos
koltségekben is, ezeknek az értékcsdkkenése. Tehat ilyen értelemben a koltségnévekedés az egy,
gyakorlatilag a technoldgiai szintugrast is magaban tartalmazza. Ami még kérdés volt, a koltségallokacio. A
Budapesti Kézmlivek egy integraltan mikodd koézmdvallalat, aminek ugye a diviziok adjak a core
tevékenységét. Es az ugynevezett Kdzponti vagy Tamogaté Divizid, ez alapvetéen egy, felfoghaté tgy, mint
egy shared service kdzpont. Es hogy ennek harom ilyen nagy fé teriilete van. Vannak az Ugynevezett
infrastrukturalis szolgaltatasok. Ide tartozik a gépjarmd, informatika, logisztika, ingatlan. Vannak ugynevezett
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klasszikus, shared service pénzlgyi szolgaltatasok: pénzlgy, szamvitel, adékontrolling, HR, beszerzés és igy
tovabb. Es vannak ugye a menedzsment szolgaltatasok, ami ide tartozik példaul a jog, meg az egyéb ilyen
menedzsment funkciok. A Budapesti Kézmiivek koltség-elszamolasaban kulon gy(ijtjiik ezeknek a divizidknak
a koltségeit. Elsédlegesen szervezeti kdltséghelyenként és utdna az dsszegydjtott kdltségeket, ami az adott
tevékenységhez kapcsolatos, ezt kulénféle driverekkel szétosztjuk a szolgaltatasokat igénybe vevd divizidk
kozott. Milyen driverek vannak itt? Példaul az ingatlanokndl a négyzetméter. llyen driver az informatikanal,
példaul az SAP user darabszam, PC darabszam, telefonoknak a darabszama, informatikai csatlakozasi
pontoknak a darabszama. Ezeket az elszdmolasi médszereket a budapesti kdrzetnek a kontrolling elszamolasi
kézikdnyve rogziti. llletve az elszamolasi szabalyok magaban az SAP CO rendszerben is ki vannak alakitva,
és ezeket minden hdénapban automatikusan elvégzi a rendszer a megadott informacidk alapjan. Tehat
gyakorlatilag... Es akkor amit még hozza tudnék, hogy ezeket raadasul még a divizidkkal is leegyeztetjiik.
Tehat velik atbeszéljiuk azt, hogy az 6 tevékenységuikre allokalt koltségek azok miért annyi és miért ugy
allokalodik. Tehat ezek kvazi egy ilyen divizids jévahagyason is keresztlilmennek, és ezeket rendszeresen
egyeztetjik a divizibvezetdkkel is. Tehat gyakorlatilag igy egy teljesen komplett, a kéltségelszamolasi
metodikanak medfeleld eljaras jon létre. Egyébként ezt a KPMG 2022-ben ezt a mddszertant validalta és jonak
talalta és megfelel annak, hogy a tevékenység kozétti finanszirozasnak a tilalma az ne jelenjen meg ebben a
térténetben. Valaszoltam minden kérdésre? Igen. Készondm szépen. Ja, Rakosrendezé!

Elndk: Kiegészitést kivan tenni Féigazgaté Ur. Parancsoljon.

Kiss Ambrus f8igazgatd: Igen, egyrészt a Rakosrendezére is, de van még egy fontos szempont a Kézponti
Divizibnak a koltségelosztadsara. Ugye, hogy a tavhéelszamolas szempontjabdl ezt el kell végeznie a BKM-
mindenképpen nekik szét kell osztaniuk. Tulajdonképpen, ha ott szétosztjak, akkor nyilvan a tdbbinél...
Valdjaban egy picit, onnantdl kezdve azt is mondhatnam, hogy majdnem mindegy a tdbbi, mert ugye ezt mi
kdzszolg szerzédés agon finanszirozzuk. Nagyon minimalis FOKETUSZ-6s divizié kivitelével a tdbbit, aminek
van piaci bevétele. Tehat, hogy ez van a logika mogott. Tehat nem lehet azt csindlni, hogy nem osztjuk szét,
mert rosszul jarunk a végén, mert a tavhékassza kevésbé kompenzalja a miikddést. Rakosrendezé kapcsan
valoban a harmadik részlet az nagyon odébb van. Igen. A masodik részlet esetében nehéz jéslasokba
bocsatkozni, hogy ez idén meg tud-e valdsulni? Hiszen egy csomd szempont nem teljeslilt az el6zé Kormany
altal. Tehat egyébként a, megvettik a telket, mi vagyunk a tulajdonosok, de most mar kérilbelll a konyhaig
be tudunk menni, mert hogy nem tdértént meg a birtokba adasa a terlletnek. Szerintem most itt a
Vezérigazgaté-helyettes Urra nézek, talan 40%-nal tartunk birtokbaadas mértékét tekintve?

Mészdaros Janos vezérigazgatd-helyettes, BKM Zrt.: (Mikrofonon kiviili hozzaszé6las.) lgen, negyven.

Kiss Ambrus f6igazgatd: Tehat a 60%-at nem adtak birtokunkba. Tehat ez sem teljesilt a dologban. Ugye
nyilvan az el6zé Kormany az infrastrukturalis beruhazasokrol sem allapodott meg és semmi. Volt egy kdzos
megallapodas, de nem, nincsen meg a telekrendezés. Tehat azok a feltételek, amelyek a szerzé6désben voltak
és a masodik feltételhez kotottek, azokban nem kezd6dott el semmi a dologban. Itt azért ebbdl a foldhivatali
telekalakitassal egydtt, hat... Csodalkoznék, hogyha ez évben barmilyen teljestilés is lenne a dologban. De
nyilvan most az Uj Kormannyal elkezdiink majd arrél beszélgetni, hogy akkor hogyan lehet a Rakosrendezdnek
a jovéképe. Ugye ez egy jo hir, hogy le tudtuk zarni, hogy a projekt iroda a BFVK keretében van, ezt a BKM
finanszirozza koézgyiilési déntés altal. Le tudtuk zarni azt a palyaztatast, amit Onék is meg tudtak, meg gy
tudom, meg is néztek. Tehat lattak az ott elkészilt munkakat, és ezutan tud tovabbmenni a folyamat. Tehat,
hogy ez van mdgoétte.

(Mikrofonon kiviil hozzaszélasok a hattérben a fedezettel kapcsolatban.)

Kiss Ambrus f8igazgatd: Nyilvan, hogyha a fedezet sziikséges, akkor biztositani fogjuk egyrészt a BKM-nek a
tartalékabdl. Akkor a Févaros tud forrast bevonni hozza ehhez. De még egyszer mondom, ez 2026-ban, én
nagyon meglep&dnék, hogyha ez forrasigényes lenne.

EIndk: K&szdnjik szépen! Kévetkez6 kérdezdnk, Kaltenecker Daniel. Parancsoljon!

dr. Kaltenecker Daniel: Koszondm a szét! Nekem az els6é kérdésem az az lenne, hogy a 2025-0s
Kbzbeszerzési Terv 10. valtozataban, ami nyilvanosan elérhetd, ott 407 darab eljaras volt tervezve. Ebbdl
mondjuk 55 az ilyen keretmegallapodas alapjan. Ha azt levessziik, akkor is, akkor az 352. De a beszamolo
részeként ez a par sor, ami erre vonatkozik, a szerint 6sszesen 162 darab kerult lefolytatasra. Ez, hogyha a
352-h6z viszonyitom, akkor az is egy 46%-o0s teljesilés, mindosszesen. Az elsd kérdésem az az, hogy mi ez,
vagy mi ennek az oka, hogy a tervezett kdzbeszerzések kdzul minddsszesen a 46 %-a valdsult meg?
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Kiegészité kérdésem, hogy jo-e a szamitasom? Itt egy megjegyzést tennék, mert ez az els6é kérdésem, hogy
még korabban Alelndk Ur, aki most orszaggytilési képviseld, vagy Allamtitkar Ur lett, neki volt egy médositasi
javaslata arra vonatkozdan, hogy az egymilliard forint folotti becsult értékli kozbeszerzési eljarasok jojjenek
vissza a Févarosi Kdzgyilés Glésére, marmint a lezar6 dontések. Hat itt, most a BKM, ami az egyik legnagyobb
cégunk, az 6 vonatkozasukban 14 darab kdzbeszerzési eljaras jott, ami 200 millié forint félétt volt. Ez az
Osszesnek a 8,6%-a. Mindebbdl kérdezem, hogy hany, hogy meg tudjak-e mondani, hogy hany volt egymilliard
forint fol6tti becsilt érték(i? Tehat ebbdl a 200 millio forint féléttiek, ugye az csak 14 darab volt 2025-ben. De
ezek kdzil mennyi volt az 1 milliard forint f6l6tti? Es tovabbi kérdésem, hogy ebbdl a lefolytatott 162 darab
eljarasbdél hany szézaléka volt nyilt eljards? Hany szazalék lett ilyen ugynevezett egyajanlattevds eljaras? A
birsagdsszegeket azt hal' Istennek én meg tudtam nézni, az nem tul sok. Annak 6rilék, hogy viszonylag kevés
eljaras kerll Kozbeszerzési Dontébizottsag elé, egy ekkora cég méretéhez képest. Ha ugy tetszik, akkor
ehhez kifejezem az elismerésemet, vagy a gratulaciomat. Itt egy, talan 5 millié forintos birsaggal sujtott eljaras
vonatkozasaban van egy olyan kérdés, hogy ott a jogorvoslatnak tudjuk-e mar az eredményét? Tobb
kérdésem nincsen.

Elndk: Kbszéndm. Elekes Tamas ujra. Parancsoljon!

Elekes Tamas: Kdszondm szépen! Zémében FOKERT-es kérdéseim lesznek, de még ezt dsszekotdttem egy
csokorba. De az el6bb kihagytam még egyet. Emlitést tesznek a térgondnoki program mikodésével
kapcsolatban, hogy hogy értékelik ennek az indulas 6ta eltelt eredményeit? Mert én, aki jarkalok azért ezeken
a tereken, f6leg az Etele téren, nem érzek tul nagy valtozast azzal, hogy egy f6 térgondnok ott van. Raadasul
tele van az internet mind a KOKI-vel, mind az Etelével kapcsolatos probléméakkal. Ugyhogy ott szerintem lehet,
hogy el kellene gondolkodni, hogy nemcsak Onék, hanem igy 6sszefogas keretében, hogy egy picit emelni
kellene ennek a hatékonysagat budapesti szinten, mert példaul az Etele tér az tényleg borzaszté lett az utébbi
években, és ezen a térgondnok sem véltoztatott. Csak hogy van-e ezzel kapcsolatban gondolkodas, esetleg
létszamnoveléssel, s a tobbivel? A FOKERT. Igazabdl én az egységarakat hianyolom mind az iizleti tervbél,
mind a beszamolébol. Egy naturalia-tablazatot sem talaltam. Es amit mar Gal képviseld Ur is emlitett, azt én
is fel akartam hozni, de & igy, egységenként jott. En legutdbb Martha vezérigazgaté urnak is feltettem a
kérdést, 6 sem nagyon tudott ezzel mit kezdeni, himmdgott ra. Tehat az Gzleti tervben van egy olyan sor,
hogy "kaszalasi feladatok dsszesen". 2024-ben 675 millié forint volt, az most 1 milliard 848 millié forint. Es
hogy, most az, hogy kaszalasmentes majust hirdettek, és ehhez Budapest is vigan csatlakozott, és akkor ez
nem tudom, hogy fog kijénni? De amugy a beszamoléban meg az van, hogy soha nem latott mértéki terlletet
vetettek be ezzel a Budapest-flimagkeverékkel, meg nem kaszalnak ott. Es mégis ekkorara nétt a kaszalasi
feladatoknak a raforditdsa. Tehat, hogy ez 1,2 milliard forint, hogyha jél szamolom, sziken 1,2 millidrd forint
kildnbség, és kdzel a hdromszorosa. Hogy ennek mi az oka? Mert egy kicsit, ha jobban ki tudné fejteni az
el6z6 valaszat. Mert ez a technoldgiai, ilyen-olyan valtozasok, ez szamomra amugy nem kielégits, vagy
legalabbis nekem ezt nem magyarazza. A fagondozassal kapcsolatban lenne az a kérdésem, hogy alapbdl
2025-ben hany yj fat lltettek, és ez 2026-ban mennyi a pontos terv? Mert hogy erre szamot nem latok, csak
hogy fognak telepiteni. Mert ugye itt nem csak arrél van szé, hogy szeretnénk, ha egy fa elszaradt, akkor
szeretnénk a helyére Ujat rakni. Mert nyilvan, ha ki kell vagni egy fat, a helyére nem lehet Ujat Ultetni, és ezért
vészesen fogynak a fahelyek, féleg a s(ir(i utaknal. Tehat itt a Bartdk Béla utnal példaul... Nem értem, hogy
EInok Asszony miért néz ram igy? Ott tényleg az van, hogy régi nagy fat kivagnak, és oda annak a helyére
nem lehet (ltetni, és a tébbi meg le van betonozva, széval nem olyan kénny(i ezt megoldani. Es a
beruhazasokkal kapcsolatban. A beszamoléban az van, hogy a 2025-6s évre 23,5 milliard forintot tervezett
beruhazast a cég, amibél csak szik 12 milliard valositott..., annyit valdsitottak meg. Le is irjk, hogy ez a fele,
tehat 50,71%-a. Hogy ennek milyen okai vannak, és hogy pontosan mi az, ami megvaldsult ebbd1? Tételesen,
mert hogy itt csak ilyen IT-projektek, meg létesitmény lzemeltetéssel kapcsolatos projektek, hogy ilyenek
vannak csupan benne. K6széndém szépen, ennyi lenne.

EIndk: Készdnjuk szépen és végul, de nem utolsé sorban Gal Jozsef képviseld uré a szé ujra.

Gal Jozsef: Koszondm szépen. Nekem még akkor kiegészité kérdéseim lennének. Es csak erre szeretnék
reagalni, amit eléttem is sz6l6 Bizottsagi Tagtdrsam mondott, hogy sokszor azt latjuk, hogy van egy '25-6s
terv. Ez a terv ez alacsonyabban realizalodik, és a '26-ban meg a tervhez képest még magasabbat terveznek
be. Mit tudom én, igénybe vett szolgaltatasok, tavaly 15,5 milliard volt, ebbdl 12 realizalodott, most beterveztek
17 milliardot. Es ebbdl nagyon sok van, és nagyon sokat latunk, és szdvegesen nincs benne magyarazat.
Példaul ugyanitt a 4-es tablazatban van egy "Egyéb" sor 7 milliard Ft. En nem talaltam, hogy ez a 7 milliard Ft
ez hova menne. Es azért a 7 milliard Ft az nekem annyira nem kevés. Mit tudom én, hogy a kdzszolgaltatasi
feladatellatashoz igénybe vett kiilsd szolgaltatasok ndvekedése tovabbi 2,1 milliard Ft. Ennek se talaltam a
kifejtését. Es még egy. Nem beszéltiink mar réla két honapja, de ugye a Belsé Ellendrzési Féosztaly
megszintetése kapcsan ugye ott korabban az volt, hogy 11-en voltak, 2 f6§ maradt, az 9. Viszont a '26-os uzleti
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terv meg 7 f6 csokkenést tervez. Nekem itt megint nem jonnek ki a szamok, hogy akkor a 9-bél hogy lett 77?
Ha erre esetleg emlékszik, hogy erre mi a magyarazat, akkor azt megkdszéndém. Es még egyet szeretnék
jelezni F&jegyz6 Urnak vagy Féigazgatéd Urnak, az Atvilagitasi Bizottsag is megkapta a '25-6s izleti tervet,
amit Fépolgarmester fogadott el két llés kdzott, és az ,einfoszab”-on is egy réviditett van fent, tehat nem a
teljes, mert igy is szdl a fépolgarmesteri hatarozat, hogy a roviditett valtozatban elfogadja-e, valami ilyesmi.
De egy teljes, azt meg mi nem kaptunk meg. A réviditettet is latjuk, abbdl is kidertilnek dolgok, csak szerettem
volna jelezni. J6, kszéndm!

EIndk: Készondm szépen! Kérném akkor, most toébb kérdést nem latok, hogy Mészaros Janos az itt
elhangzottakra reagaljon. Parancsoljon!

Mészaros Janos vezérigazgaté-helyettes, BKM Zrt.: Kdszdndm. A beszerzési kérdésekhez atadom a szét a
kolléganémnek, aki a beszerzési terlletet vezeti, 6 fogja megvalaszolni.

Pakozdyné dr. Bécz Ildiko, stratégiai kdzbeszerzési féosztalyvezetd, BKM Zrt.: Kdszéndm szépen! En
Pakozdyné Bécz lldikd6 vagyok, a BKM Stratégiai Kozbeszerzési Fbosztalyat vezetem. Kezdeném a
kézbeszerzési kérdésekkel kapcsolatosan. A legutolsé '25 évi kdzbeszerzési terviinkhdz képest, illetve az,
ami szamadatot emlitett Kaltenecker Ur az el6bb a ketté kdzotti kiilénbségrél, szeretném mondani, hogy 203
darab eljaras kerult meginditasra, lefolytatasra. Ezek kozott szerepel valamennyi, amennyi egyébként a
Kozbeszerzési Tervben is feltintetésre kerilt természetesen, de ez a végleges 2025-0s lefolytatott
eljarasszam. Természetesen egyébként minden egyes olyan igényt, ami igényként felmerult, akar mar a '25
évi kdzbeszerzési tervezéskor, mar joval korabban, '24 novemberében, azok az igények is helyet kaptak
igényként, de nem feltétlenll kertltek kdzbeszerzési eljarasként meginditasra. llletve a mdédositasok adott
esetben az egyes igényeknek a megvaltozasara is tekintettel voltak. Es természetesen ez a darabszam, illetve
a Kdzbeszerzési Tervben szerepld feltlintetett eljarasok nemcsak a keretmegallapodasos eljaras masodik
szakaszait tartalmazzak, értve ezalatt mind a DKU-s és KEF-es eljarasokat, hanem egyébként a BKM-nek
sajat korabbi keretmegallapodasos eljarasai is lefolytatasra kertltek. llletve szamos dinamikus beszerzési
rendszerlnk kerllt a korabbi években felallitasra, ugyhogy az ezek alapjan megvaldsulé beszerzési eljarasok
is lefolytatasra keriltek. Tehat igy alakul ki ez a szam. Az egyajanlatos intézkedési tervvel kapcsolatban
tudnam mondani egyébként, dsszefliggésben a nyilt eljarasokkal kapcsolatos kérdésekkel azt, hogy a 2025-
0s évben minddsszesen 138 darab kdzbeszerzeési eljarast, nyilt eljarast megeléz6en inditottunk elézetes piaci
konzultaciot. llletve a nyilt eljarasainknak a darabszamét is, egy fél pillanat, és akkor ez alapjan ki fogom tudni
keresni. Nem tudom, hogy eljarasrendenként érdekes-e ez vagy Osszességében, de iranyadd
eljarasrendenként is természetesen tudok erre reagalni. Osszefliggésben egyébként azzal is, amit szintén
emlitett és kérdés volt, hogy hany darab olyan kozgydlési el6terjesztésink, eljarasunk volt, ami nemhogy a
200 milliét, hanem az egymilliardot is meghaladta. Ugy emlékszem, hogy kettd. Egy pici kutatast még ebben
a koérben végzek, de az egyik az a sikossagmentesité anyag az Utszord s6 beszerzésre vonatkozott. Bar az
még a legelsd alkalommal '24 decemberi kdzgyilésen jart, Ggyhogy akkor talan a FOKERT-nek az eljarasa
volt, ami ezzel kapcsolatban, ha jél emlékszem, a tavaly novemberi kézgyillésen jart. A tobbi eljaras az én
tudomasom szerint az egymilliardot nem haladta meg. Bizom benne, hogy valaszoltam a kérdésekre, de ha
esetleg kihagytam volna valamit, akkor nagyon szivesen valaszolok még.

Elndk: Kdszonjik szépen! Es akkor még Vezérigazgaté Ur. Parancsoljon! Helyettes, bocsanat!

Mészaros Janos vezérigazgatd-helyettes, BKM Zrt.: Készondm szépen. Térgondnoksag. A térgondnoki
rendszerrel kapcsolatban nekiink nagyon kedvezéek a tapasztalataink. Tehat mi latjuk ebben a javulast és a
fogyasztoi visszajelzések vagy az ugyfél visszajelzések is ezt mutatjak. Egyébként a Kdbanya-Kispest
kapcsan az elmult idészakban tobbszori egyeztetés is volt a Févarossal is az ott 1évd teriletrl. Tehat ha
mondjuk jart a napokban vagy a hetekben arra, akkor ott jelent6s javulast értlink el takaritasi feladatokkal.
Tehat megtisztitottuk a tertletet és ott kialakult egy k6z6s egyutt gondolkodas, hogy hogyan lehet azt
fenntartani, azt a minéséget, amit siker(ilt elérni. Es a tdbbi teriileten is gyakorlatilag haladunk elére ebben a
térgondnoki mikddésben és javitjuk a koéztisztasagi allapotokat. Volt arra is példa, hogy életveszélyes
szituaciéban tudott a térgondnok beavatkozni és segitséget nyujtani az arra jaroknak. A fakivagasok, illetve a
falltetések kapcsan 2025-ben 919 darab falltetés volt és a '26. évben 1132-t tervezink. Tehat igy a konkrét
kérdésre a valasz ezzel kapcsolatban. Ugye a koéltségek vonatkozasaban azt kell latni, hogy itt tébb dologrol
beszéliink, az egyik a fajlagos koltségeknek az alakulasa, amire mondtam a technolégiai id6t. Ha abszolut
értékben nézziik a koltségeket, ugye ott mindenképpen figyelembe kell venni nem csak a technolégiat, hanem
a volumen, tehat a kaszaloterileteknek a nagysaganak az alakulasat és a gyakorisagat. Tehat ami
befolyasolja azt, hogy mennyit kell kaszalni, az alapvetéen a csapadékmennyiség. Ha tobb csapadék esik,
akkor ennek a volumenében ndvekedés van, tehat igy a kdltségben névekedés latszédik. Ugye azt is latni kell,
hogy az Uzleti tervezéskor ott az éves tapasztalatok alapjan térténik a volumeneknek a tervezése. Tehat ha
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most mi meghirdetink egy kaszalatlan majust, akkor nyilvan, amikor nem kaszalunk, akkor az ezzel
kapcsolatos el nem végzett feladatok a ténybeszamoléban meg fognak jelenni, hiszen nem lesz akkora
volumene a kaszalasoknak. Es az a munkaerd allomany, aki a kaszalasi feladatokat végzi, 6 mas egyéb
feladatokat fog majd végezni. Tehat az 6 teljesitményiik az nem a kaszalasban fog majd megjelenni. Tehat ott
lekdvethetbek lesznek majd az elvégzett feladatok és az ahhoz kapcsolddd teljesitmények. Ugye errdl szol
maga a kozszolgaltatasi beszamolé is, ami gyakorlatilag ezeket részleteiben taglalja és mutatia meg a
naturdliak vonatkozasaban. Amit még latni kell Gzleti terv vonatkozasaban, hogy a kéltségndvekedések kdzott
az egy nagyon fontos elem, hogy a BDK Kft. beolvadasa megjelenik a '26-os gazdalkodasunkban. Tehat ott a
BDK Kift. koltségei is ndvekedést okoznak az alvallalkozoi tevékenységben. Tehat egy jelentds
koéltségnodvekedést eredményez dnmagaban az, hogy a BDK Kft. beolvadasa lathatd. Tehat az ilyen nagy
szamvaltozasokban ez lekdvethetd és ez a f6 indoklasa. Koszondm szépen.

EInok: Koszonjik szépen! Nem latok. De, még a Stratégiai Vezeté Asszony. Parancsoljon!

Pakozdyné dr. Bécz Ildiko, stratégiai kdzbeszerzési féosztalyvezetd, BKM Zrt.: Bocsanat. EInézést. Egy
kérdésre a valaszt azt kihagytam az elébb, ez pedig a jogorvoslati eljarassal kapcsolatos kérdés volt. Ott a
Torvényszék el6tt lezarult az eljaras, és a Toérvényszék a Dontébizottsag hatarozatat megvaltoztatta és a
jogorvoslati eljarast megsziintette. Ezt kdvetéen egyébként a Dontébizottsag és a Kozbeszerzési Hatdsag
elndke is fellebbezett, és a fellebbezés tekintetében a BKM ellen kérelmet nyujtott be. Készéném.

EIndk: Kbszdnjuk szépen. Mivel tébb hozzaszélasi szandékot nem latok, a vitat lezdrom. Kérném a bizottsagot,
hogy szavazzunk most a BKM 2025. évi beszamoldjanak az elfogadasardl szavazunk. Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénziigyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,,Javaslat a BKM
Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. 2025. évi éves beszamoléjanak jovahagyasara” targyu kézgydilési
elbterjesztés megtargyalasat és elfogadasat.

(szavazas)
Elndk: A bizottsag 2 igen, 5 nem és 2 tartézkodas mellett elutasitotta a beszamold elfogadasat.

A Pénzlgyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy nem fogadija el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:

A Pénzugyi és Kozbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kozgyllésnek a ,Javaslat a BKM
Budapesti Kézmilvek Nonprofit Zrt. 2025. évi éves beszamoldjanak jovahagyasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és elfogadasat.”

a szavazas eredménye: 2 igen, 5 nem, 2 tartézkodas
a hatarozathozatal médja: egyszeri tébbséget igényl6 szavazas

3. napirendi pont

Javaslat egyes gazdasagi tarsasagok konyvvizsgaléinak megvalasztasara és dijazasuk
megallapitasara

El6terjeszt6é: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

EIndk: Kovetkezd napirendi pontunk pedig a "Javaslat egyes gazdasagi tarsasagok koényvvizsgaldinak
megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara". Kérdezném a bizottsag tagjait, van-e kérdés, észrevétel?
Havas Marton. Parancsoljon!

Havas Marton: Azt szeretném kérni, hogy kllén szavazzunk az egyes cégek esetérdl.

EIndk: Tehat agyrendben kér kuldn szavazast. A Févarosi Vizmivek, a BKK, a BKYV, illetve a BKV Vasuti
Jarmdjavitd, a Budapest Esély, Katona Jozsef Szinhaz, Pro Régié, illetve a Budapest Brand végelszamolas
alatti tarsasag konyvvizsgal6irdl, ha jol értem, kulén-kilén szavazast kér. Kaltenecker Danielé a szé.
Parancsoljon!

dr. Kaltenecker Daniel: K6sz6ndém a szét. Az elsd kérdésem az az lenne, hogy a kdzlekedési tarsasagok
kdnyvvizsgalojanak kivalasztasara iranyulo eljarasnal az egyik, hogy miért k6zos beszerzés mellett szlletett
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dontés? Tehat, hogy mi indokolja azt, hogy azt gondoljuk, hogy ezt a harom kézlekedési tarsasagot jo, ha egy
gazdasagi szerepld vagy egy ajanlattevé ellenérzi? Mennyiben feleltethetd meg ez egyébként a 957/2024-es
févarosi kozgyllési rendeletnek? Annak a negyedik (IV.) és hetedik bekezdése az azt mondja, hogy "a
Tarsasagcsoport (anya-, leany-, unokatarsasag) kényvvizsgalatat azonos kdnyvvizsgald is végezheti, k6zos
beszerzés és 6nall6 megbizasok alapjan is". Hogy ebbél egyértelmien kdvetkezik-e, hogy a BKK az, a BKV-
val az anya-leany kapcsolatban van? Mert szerintem nem. A BKYV, illetve van egy harmadik tarsasag, ott
egyértelm(, ott az helytalld, a BKV-VJSZ Kft, az tehat azt a kérdésemet a tekintetben nem tartom fént. En nem
ugy értelmezem, hogy itt egyébként lehetéség lett volna a..., nem Ptk. és nem Kbt, hanem a F&varosi
Kdzgyllés dontése alapjan kdzds kdzbeszerzést lefolytatni. Ez egy, a kérdésnek ez az egyik csoportja. Most
attol figgetlendl, hogy van-e lehetdség, vagy nincs lehetdség, - mondom, févarosi kozgydlési dontés alapjan,
- mi indokolta, hogy ez 6sszevonasra kerljon? llletve az eljarasbdél vagy az anyagbdl nem dertil ki, de hogy
itt egy ajanlattevé volt, és ezzel kapcsolatban vannak még szerintem tovabbi kérdések, automatikus kérdések.
Miért csak egy ajanlattevé volt? Valdszinlileg akkor volt el6zetes piaci konzultacié, kilénben elbirasra kerdlt
volna a Kbt. 75. § (2) e). De vajon el6irasra kertlt-e? Volt-e mas érdekl6d6? Volt-e esetleg, vagy, de hogy mi
eredményezhette azt, hogy ezt igy egyben senki nem akarta kényvvizsgalni? llletéleg a lehetéséget, ha mar
egyben szerzem be, akkor miért nem csinaltunk részajanlattételi lehet6séget? Nem a kézds beszerzés ellen
vagyok, hanem a k6z6s szerz6dés ellen vagyok. Hogy volt-e részajanlattételi lehetéség? Ez az egyik. A masik
pedig... A tobbivel kapcsolatban szerintem ott nincs ilyen jellegl problémam. De bocsanat! A Budapest Brand
kapcsan, tul azon, hogy szélnak mellette racionalis érvek, hogy ugyanaz végezze, de azért ez elég egyszeriien
el van intézve egyetlen egy mondattal, vagy hat nem is teljes egész mondattal. Hogy azért ez mégiscsak, én
azt gondolom, hogy teljesen figyelmen kiviil hagyja a 957/2024-es févarosi kozgy(ilési dontést. En nem vagyok
a Févéarosi Kézgyllés tagja, de kifejezetten zokon venném, hogy ennyire figyelmen kivil hagyjak a Tisztelt
Kdzgyulés Tagjainak meghozott dontését. Hogy ennek mi az oka? Tul azon az egy mondaton kivil, hogy jé
lenne, ha mar befejez6dne stb. stb. Egy beszerzést, - nem kdzbeszerzést, - egy beszerzést akkor is lehetett
volna csindlni szerintem.

Elndk: Kdszéndm szépen, mas kérdésre szandékot nem latok. Féigazgaté Urnak adom meg a szét.

Kiss Ambrus féigazgatd: Azért azt a BKK, BKV, és a... - bar hogyha j6l értem, akkor a BKV leanyat azt mar
nem vitatta, - esetében azért az, én értem, hogyha a kozgyilésnek volt egy olyan déntése, hogy kdzos
finanszirozasi csatorna legyen, hiszen elfogadta, hogy legyen cash pool finanszirozas a két cég kdzott.
Hogyha a BKV bevételét nagymértékben a BKK biztositja, hogy egyébként az iranyitasi szervezeti
déntésekben jelentds beleszdlasa van a BKK-nak, akkor azért logikus, hogy a ketté cég az olyan mértékben
Osszekapcsolddik, hogy annak szikség van, hogy egy kézben legyen ennek a kényvvizsgalata. Nyilvan itt
vannak a BKK-s kollégak, tehat 6k el tudjak ezt mondani. De én ebben azért 1atom a raciondlis érveket, hogy
miért nem szedjik ezeket szét darabokra. Hiszen ez nem ugy miikédik, mint a Kézut-Févaros viszonylat, vagy
bocsanat, rosszul mondom, a Kézut-BKK viszonylat a dologban. Méghozza ott, hiszen a Févaros finanszirozza
a Kozutat, nem pedig a BKK-t. De itt ebben az esetben a BKK finanszirozza a BKV-t. Nincs is kdzvetlen
szerz6désiunk tehat ebben az ellenérzésben. A Brand kapcsan a kollégak arrdl tajékoztattak és arrdl gydztek
meg, hogy egyrészt nagyon szeretnénk mar lezarni ezt a végelszamolast. Ebben van olyan kériimény, ami
nem rajtunk mulik, azért azt hozza kell tenni. Barmit is prébalkozik ebben a végelszamolé. Ugye a
kényvvizsgaléval dolgoztak végig ebben a dologban. Tehat egy Uj kdnyvvizsgaldt szerezni, erre az egyébként
nem jelentds mérték, - hiszen 6 is elismerte, hogy netté 200 ezer forintos megbizasrol van szé havonta, -
erre a munkara. Es 6neki megtanulni Gjra a végelszamolasi folyamatot, ebben az esetben ez racionalis
dontésnek tlint. Nem zarja ki szerintlink a kézgydlési dontést. Egyébként hozzateszem, amit fololvasott, az
nem zarja ki azt sem, hogy a BKK-BKYV viszonylatban k6zds beszerzésre kerlljon sor. Tehat amit félolvasott,
abban az van, hogy nem zarjak ki a leanyok kdzéttit. De ezt nem mondja sem a térvény, ezt On is elismerte,
hogy ilyen kézds beszerzés sziikséges lenne. Es még egyszer erre utaltam, hogy ha kozés finanszirozas
esetében dontétt a kdzgylilés, akkor még erdsebben dsszekapcsolta ennek a két cégnek a mikodését. De
hogyha BKK-s kollegék itt vannak és ki tudnak egésziteni, akkor azt megkdszéném. Bocsanat, és még arra
hadd hivjam fel a figyelmet. Nyilvan nem Ondk dontenek, a kozgyllés dont, és most itt tulajdonképpen
atharitjdk majd a felel6sséget. De azért ezeknek a cégeknek kell lennie kdnyvvizsgaldjanak. Tehat azt, ha
megszoktuk, hogy beszamolét azt nem fogadja el a koézgyilés. Uzleti terveket sem szokott, de azért a
kényvvizsgal6 esetében ez nem jaték a dolog végén, mert ennek a miikddéséhez szikség van rajuk.

EIndk: Kbszondm, akkor megadnam a sz6t a BKK-tdl. Igen, parancsoljon, Gazdasagi Vezetd Asszony!

Pallaghy Orsolya gazdasagi igazgatd, BKK Zrt.: Igen. Akkor valaszolnék kulon-kulon a két kérdésre. Az egyik
az, hogy négy cég volt érintett a BKK, Budapest Kozut, a BKV és a VJSZ. Annyit hozzatennék, hogy ennek
mar van egy elézménye. Tehat, hogy az el6z6 2+1 évet is a tarsasagok mar igy dolgoztak végig. Gyakorlatilag
hasonl6é folyamat eredményeképpen, aminek kifejezetten j6 tapasztalatai vannak. Kilénésen mivel, hogy
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tényleg, ahogy Féigazgaté Ur is mondta, a BKK és a BKV, még hogyha nincs is anya-leany viszonyban, ettdl
figgetlenil, mint megrendel6 és mint a tulajdonosi jogok részbeni gyakorldja gyakorlatilag szorosan 6sszefligg
a két cégnek a miikodése és finanszirozas szempontbdl is. Tehat azt gondolom, hogy ez egy nagyon-nagyon
fontos érv. A masik pedig, hogy konszolidalt beszamolot is készitenek a cégek, és ez is jelentdsen megkdnnyiti
egyébként a kdnyvvizsgaldknak a munkajat, hogy ezeket a cégeket alapbdl is ismerik. A masik, hogy a
szamitasunk az az volt, hogy igy, hogy egybe inditunk beszerzést, igy gyakorlatilag olcsébban tudjuk majd ezt
a szolgaltatast biztositani a négy cégnek. Egyébként ez a szdmitasunk be is jott. Olyannyira, hogy a korabbi
id6szakhoz képest olcsébban fogja végezni a kdnyvvizsgald erre a 2+1 évre sz6l6 szolgaltatast. A masodik
kérdés az a beszerzési folyamatra vonatkozott. Ott azt tudom mondani, hogy inditottunk egy EPK-t. Es ahol,
- egy masodperc, mindjart mondom, - ahol gyakorlatilag nem kaptunk egyetlen egy, - egy masodperc, nehogy
hillyeséget, - igen. Tehat hogy egyetlen gazdasagi szereplétél sem kaptunk az EPK soran ajanlatot. Es utana,
amikor elinditottuk a kbzbeszerzési eljarast, akkor kettd darab indikativ ajanlatot kaptunk. Az egyik egyébként
a jelenlegi kdnyvvizsgalotol érkezett. Ezek alapjan hataroztuk meg a szolgaltatas becsult értékét. Ez 236 millid
forint volt a teljes id6szakra vonatkozoéan, beleértve az opcids egy évet is. Es egyébként utana pedig valéjaban
a végeén csak egy szolgaltaté nyujtott be ajanlatot. Ez az East-Audit Kft, aki egyébként a jelenlegi szolgaltatonk,
és 174 millié forintos dijon vallalta ezt a 2+1 évet. Tehat tényleg az opcids lehetéségeket is beleértve. Es ez
kevesebb, mint az eddigi dij. Tehat azt gondolom, hogy mindenképpen jol jartak a cégek ezzel a folyamattal,
illetve a k6z0s beszerzéssel. Egyébként a céggel meg vagyunk elégedve, évek 6ta a konyvvizsgalja a cégeket.

EInok: Koszondm szépen. TObb hozzaszdélasi szandékot nem latok. Az lgyrendi javaslatnak megfelel6en
kulén fogunk szavazni a cégek konyvvizsgaldinak a megvalasztasardl. Elséként... De lezartam a vitat!
Els6ként a Fo&véarosi Vizmlvek Részvénytarsasag, PricewaterhouseCoopers konyvvizsgaléva torténd
megvalasztasardl szavazzunk. Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Peénziigyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kbzgylilésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kényvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kézgydilési
elbterjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 1. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)

Elndk: A bizottsag 5 igen, 4 tartdzkodas mellett tAmogatta.

29/2026. (V. 27.) PKB hatarozat

A Pénzigyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kdnyvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az el6terjesztés 1. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

a szavazas eredménye: 5 igen, 0 nem, 4 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tobbséget igénylé szavazas

Elndk: Masodikként a BKK East-Audit kbnyvvizsgaldjanak megvalasztasardl szavazzunk. Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénzligyi és K6zbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kényvvizsgaléinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kézgydilési
el6terjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 2. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)

EIndk: A bizottsag 3 igen, 6 tartdzkodas mellett elutasitotta. Bolcs dontés ez is.

A Pénzugyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy nem fogadja el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:

-A Pénzligyi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kozgyllésnek a ,Javaslat egyes

gazdasagi tarsasagok kényvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az el6terjesztés 2. hatarozati javaslatanak elfogadasat.”
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a szavazas eredménye: 3 igen, 0 nem, 6 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tobbséget igénylé szavazas

Elndk: Harmadikként a BKV East-Audit, szintén East-Audit kdnyvvizsgaldjanak megvalasztasardl szavazzunk.
Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénzligyi és K6zbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kbényvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kézgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 3. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)
EIndk: A bizottsag szintén 3 igennel és 6 tartozkodassal elutasitotta a javaslatot.

A Pénzligyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy nem fogadija el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:

-A Pénzligyi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kozgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kényvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az el6terjesztés 3. hatarozati javaslatanak elfogadasat.”

a szavazas eredménye: 3 igen, 0 nem, 6 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tobbséget igénylé szavazas

EInok: Negyedikként a BKV Vasuti Jarmijavité Szolgaltatd Kft. szintén East-Audit kdnyvvizsgaldjanak torténé
megvalasztasardl szavazzunk. Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénzligyi és K6zbeszerzési Bizottsag ugy dbnt, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kbényvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kézgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 4. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)
EIndk: 3 igen, 6 tartdzkodas mellett ezt is elutasitotta a bizottsag.

A Pénzligyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy doént, hogy nem fogadija el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:

-A Pénzligyi és Kdzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kozgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kényvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az el6terjesztés 4. hatarozati javaslatanak elfogadasat.”

a szavazas eredménye: 3 igen, 0 nem, 6 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tobbséget igénylé szavazas

EIndk: Otédikként a Budapest Esély Nonprofit Kft. CFAA kényvvizsgalojanak megvalasztasarol szavazzunk.
Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénzligyi és K6zbeszerzési Bizottsag ugy dbnt, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kényvvizsgaléinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kézgydilési
el6terjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 5. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)

EIndk: A bizottsag 5 igen és 4 tartozkodas mellett tamogatta.

30/2026. (V. 27.) PKB hatarozat
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A Pénzugyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kozgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kdnyvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az elSterjesztés 5. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

a szavazas eredménye: 5 igen, 0 nem, 4 tartézkodas
a hatarozathozatal médja: egyszerii tébbséget igényl6 szavazas

EIndk: Hatodikként a Katona Jozsef Szinhaz Kézhasznu Nonprofit Kft. MONETA kényvvizsgaldjanak
megvalasztasarol szavazunk. Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénziigyi és Kbézbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kényvvizsgaléinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kézgydilési
elbterjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 6. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)

EIndk: 5 igen, 4 tartézkodas mellett tamogattuk a javaslatot.

31/2026. (V. 27.) PKB hatarozat

A Pénzigyi és Kézbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kdnyvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az el6terjesztés 6. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

a szavazas eredménye: 5 igen, 0 nem, 4 tartézkodas
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tébbséget igényld szavazas

Elnok: Hetedikként a Pro Régi6 Kézép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési és Szolgaltatd Nonprofit Kft.,
PANHANS, KOLTA és TARSA koényvvizsgalova valasztasardl szavazunk. Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Pénzligyi és K6zbeszerzési Bizottsag ugy dbnt, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kényvvizsgaléinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kézgydilési
elbterjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 7. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

(szavazas)

EIndk: 5 igen és 4 tartézkodassal tdmogattuk.

32/2026. (V. 27.) PKB hatarozat

A Pénzugyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kdnyvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az el6terjesztés 7. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

a szavazas eredménye: 5 igen, 0 nem, 4 tartézkodas
a hatarozathozatal médja: egyszeri tébbséget igényl6 szavazas

Elndk: Nyolcadikként pedig a Budapest Brand Nonprofit Zrt. végelszamolasanak koényvvizsgaldjat a HKH
Consulting nevi tarsasagrol szavazzunk. Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:
A Pénziigyi és Kézbeszerzési Bizottsag tugy dént, hogy javasolja a Févarosi Kézgylilésnek a ,Javaslat egyes

gazdasagi tarsasagok kbényvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kézgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 8. hatarozati javaslatanak elfogadasat.
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(szavazas)

Elndk: A bizottsag 5 igen, 4 tartozkodéds mellett tamogatta a javaslatot.

33/2026. (V. 27.) PKB hatarozat

A Pénzugyi és Kbzbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kozgyllésnek a ,Javaslat egyes
gazdasagi tarsasagok kdnyvvizsgaldinak megvalasztasara és dijazasuk megallapitasara” targyu kozgydlési
el6terjesztés megtargyalasat és az elGterjesztés 8. hatarozati javaslatanak elfogadasat.

a szavazas eredménye: 5 igen, 0 nem, 4 tartézkodas
a hatarozathozatal médja: egyszeri tébbséget igényl6 szavazas

4. napirendi pont

Javaslat a Févarosi Onkormanyzat 2025. évi éves ellenérzési jelentése és éves osszefoglald
ellendrzési jelentése jovahagyasara

El6terjeszt6: Dr. Szamadé Tamas

El6készitd: Varoslizemeltetési Féosztaly

Elnok: Igen, és... Kbvetkezd napirendi pontunk pedig a Févarosi Onkormanyzat 2025. éves ellenérzési
jelentése és az éves 6sszefoglalo ellendrzési jelentés jovahagyasa. Kérdezném a bizottsag tagjait, van-e
kérdésuk, hozzaszolasuk a napirendi ponthoz? Dr. Vas Imre. Parancsoljon!

dr. Vas Imre: Igen, kdszéném! En azt latom, hogy itt 23 f6 dolgozott folyamatosan, és azt irja, hogy sem
binteté vagy szabalysértési feljelentésre vagy kartérités, vagy fegyelmi eljaras meginditasara okot adé
kéralményt nem talalt. Ez nekem mindig furcsa, amikor 23 ember keresi, hogy minden szabalyszeriien zajlott
le. Es mondjuk ez nekem azt jelenti, hogy semmi érdemi szabalytalansagot nem talalt. Ez nekem mindig
furcsa. K6szondm szépen!

EIndk: Kdszdnjuk szépen! Mas hozzaszdlasi szandékot nem latok. Kérem a bizottsag tagjait, hogy az
ellendrzési jelentés elfogadasarol szavazzunk! Most.

A szavazasra feltett déntési javaslat pontos tartalma:

A Penzigyi és Kézbeszerzesi Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat a
Févarosi Onkormanyzat 2025. évi éves ellenbrzési jelentése és éves Osszefoglalé ellenérzési jelentése
Jjovahagyasara” targyu kbzgylilési eléterjesztés megtargyalasét és elfogadasat.

(szavazas)

Elndk: Valaki nem. Igen. A bizottsag 2 igen, 4 nem, és 2 tartdzkodds mellett nem hitte el az ellendrzési
jelentést.

A Pénziqgyi és Kozbeszerzési Bizottsag ugy dént, hogy nem fogadija el a beterjesztett hatarozati javaslatot,
mely szerint:

A Pénzlgyi és Kbozbeszerzési Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Févarosi Kézgyllésnek a ,Javaslat a
Févarosi Onkormanyzat 2025. évi éves ellenérzési jelentése és éves dsszefoglald ellendrzési jelentése
jovahagyéasara” targyu kdzgyllési elbterjesztés megtargyalasat és elfogadasat.

a szavazas eredménye: 2 igen, 4 nem, 2 tartézkodas, 1 nem szavazott
a hatarozathozatal mddja: egyszer( tébbséget igénylé szavazas

EIndk: Most pedig a zart Ulés elétt 5 perc mosddszinetet rendelek el.

(11 6ra 07 perctdl sziinet kbvetkezik, majd a bizottsagi (ilés 11 éra 16 perctdl zart liléssel folytatodik 12 6ra 01
percig, majd ezt kbvetéen ismét nyilt iilés kbvetkezik.)

8. napirendi pont
Jelentés a Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsag altal hozott hatarozatok végrehajtasanak statuszarél
El6terjeszt6: Dr. Szamadé Tamas
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El6készitd: Koordinacios Féosztaly

9. napirendi pont

Tajékoztaté tarsadalmi felelésségvallalas témakoreiben megvalésitandé kommunikaciés
kampanyokrél a Févarosi Kézgylilés 1047/2025.(11.26.) és 819/2025.(09.24.) hatarozatai alapjan
ElSterjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Fépolgarmesteri Iroda

Elndk: A két tajékoztatdval kapcsolatban kérdezném a bizottsag tagjait...

(Nem értheté hozzaszolasok mikrofonon kiviil a hattérben.)

EIndk: Egyet a mi kéréseinkbdl sem teljesitett a Hivatal. Vitézy kollégaval k6zos elbterjesztésem végrehajtasa
elmarad, de hat van ilyen politikai igyekben. K6sz6ném a bizottsag tagjainak, hogy a szokasosnal hosszabb
ulésen reszt vettek és dolgoztak. Ugyanilyen hosszu uUlésekre szamitunk a jovében. Mindenkinek a
legszebbeket! Ja, és gratulalunk Frakciovezet§ Urnak meg Bizottsagi EIndk Urnak!

(Nem érthetd hozzaszolasok mikrofonon kiviil a hattérben.)

EIndk: Dupla bizottsagi.

(Gal Jozsef nem értheté hozzaszolasa a hattérben.)

Elnok: Hat, nem is tudom...

Ez a jegyz6konyv 8 db hatarozatot tartalmaz.

(A bizottsagi Ulés végének idépontja: 12 6ra 02 perc.)

— K. m. f. o .
ELEKTRONIKUSAN ALAIRTA Digitalisan alairta:
Gal Jozsef @ Baranyi Krisztina
Kképviselé @ Datum:
v 2026.06.08
14:31:43 +02'00'
Gal Jozsef Baranyi Krisztina
bizottsagi tag elndk

(A jegyzSkonyvet készitette: NG

mellékletek:
1. Meghivé
2. Jelenlétiiv
3. Elbterjesztések
4. Szavazoégéppel lebonyolitott szavazasok szamitdgépes adatainak a hatarozatokhoz rendelt listaja

A jegyzOkonyvben szereplG személyes adatokat és egyéb korlatozottan megismerhet6 adatokat - azok
védelme érdekében - a nyilvanos kdzzétételre kertld valtozatban megismerhetetlenné tettiik. A kdzzétett
szbveg egyebekben mindenben megegyezik a jegyz6kdnyv szdvegével.
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Budapest Fovaros | Kozgyililése
Pénzlgyi és Kozbeszerzési.Bizottsag

*1000324191771* ikt. szam: FPH159 /13 - 2 /2026

Meghivé

Tisztelt Holgyem/Uram!
A Fdvarosi Kozgylilés Pénzligyi és Kézbeszerzési Bizottsaga
2026. majus 27-én (szerda) 9:00 6rakor
tartja rendes Ulését, melyre tisztelettel meghivom.

Az iilés helye: 1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11. Fépolgarmesteri Hivatal I. em. 133/b. terem

Napirendi javaslat:

Nyilt Glésen targyalandd kozgyiilési elbteriesztések

1. (K. Gy. 20/b) Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazas El6készité6 Kft. 2026. évi Uzleti tervének
jovahagyasara, a tarsasag 2026. évre vonatkozé6 Eves Lebonyolitéi Megallapodasanak
megkotésére, valamint a 2025. évre vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak

elfogadasara

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

Elékészité: Fejlesztésért és Uzemeltetésért Felels Aljegyzd Irodaja
2/a. (K. Gy. 21/c) Javaslat a kozlekedési tarsasagok beszamoloéinak jévahagyasara

ElSterjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

2/b. (K. Gy. 21/f) Javaslat a Févarosi Vizmiivek Zrt. évi rendes kozgyiilésének napirendi pontjaira

vonatkozo elézetes dontések meghozatalara

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

2/c. (K. Gy. 21/g) Javaslat az FCSM Zrt. évi rendes kdzgylilésének napirendi pontjaira vonatkozé

elézetes részvényesi dontések meghozatalara

El6terjeszt6: Karacsony Gergely
El6készitd: Vagyongazdalkodasi Fbosztaly
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2/d. (K. Gy. 21/h) Javaslat a BKM Budapesti Kozmiivek Nonprofit Zrt. 2025. évi éves beszamoléjanak
jovahagyasara
El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

3. (K. Gy. 22) Javaslat egyes gazdasagi tarsasagok konyvvizsgaldinak megvalasztasara és
dijazasuk megallapitasara

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Vagyongazdalkodasi Féosztaly

4. (K. Gy. 30) Javaslat a Févarosi Onkormanyzat 2025. évi éves ellendrzési jelentése és éves

osszefoglalé ellenérzési jelentése jovahagyasara

El6terjeszt6: Dr. Szamado Tamas

El6készitd: Varosuzemeltetési FGosztaly

Zart Ulésen targyalando bizottsagi el6terjesztések

5. Koztes dontés kérése a ,,Romai-part tervezés és kivitelezés” targyu, uniés eljarasi rend szerinti,

a Kbt. 81. §-a alapjan nyilt kozbeszerzési eljarasban

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

Eldkészitd: Kdzbeszerzési és Projektmenedzsment FSosztaly

6. Indité dontés kérése a ,,Rakodasi helyfoglalasi rendszer szoftverfejlesztés” targya unios eljarasi

rend szerinti, a Kbt. 81. §-a alapjan inditott nyilt k6zbeszerzési eljarasban

El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Kbzbeszerzési és Projektmenedzsment Fdosztaly

Zart Ulésen targyalando kozgyllési eléterjesztés

7. (K. Gy. 46) Javaslat egyszemélyes gazdasagi tarsasag legfébb szervének hataskorébe tartozé

dontésekre

ElSterjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Fépolgarmesteri Iroda

Nyilt Glésen targyalandd bizottsagi tajékoztatd

8. Jelentés a Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsag altal hozott hatarozatok végrehajtasanak

statuszarol

ElSterjeszt6: Dr. Szamadé Tamas

El6készitd: Koordinacios Féosztaly

Nyilt Glésen targyalandé kozgyiilési tajékoztatd

9. Tajékoztaté tarsadalmi felelésségvallalas témakoéreiben megvalésitandé kommunikacios
kampanyokrol a Févarosi Kozgyiilés 1047/2025.(11.26.) és 819/2025.(09.24.) hatarozatai alapjan

2/ 3 oldal



El6terjeszt6: Karacsony Gergely

El6készitd: Fépolgarmesteri Iroda

Kérem, hogy esetleges tavolmaradasat a || I < <ktronikus levelezési cimen jelezni
sziveskedjen!

Budapest, 2026. majus 24.

Baranyi Krisztina s.k.
elndk

A meghivoban szerepl6 személyes adatokat és egyéb Korlatozottan megismerheté adatokat - azok
védelme érdekében - a nyilvdnos kdzzétételre kertld valtozatban megismerhetetlenné tettiik. A kdzzétett

szoveg egyebekben mindenben megegyezik a meghivéd szévegével.

3 /3 oldal



Névsor file: C:\Users\MikroVoks\Documents\GLOBOMAX\Névsor\Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsag
2025.02.10.NEVSOR

File: C:\Users\MikroVoks\Documents\GLOBOMAX\Jegyz6konyv\PKB\PKB20260527\2026 majus 27
001.NAPLO

2026.05.27, 09:00

JEGYZOKONYV

Pult Név Voks Frakcié
17 Féjegyzd 0 -
7 Kiss Ambrus 0 -
15 Vendég 2 0 -
16 Vendég 3 0 -
3 Vendég 4 0 -
31 Vendég 5 0 -
30 Vendég 6 0 -
29 Vendég 7 0 -
8 Vendég 8 0 -
6 Baranyi Krisztina 1 -
5 Betdltetlen 1 -
28 Gal Jozsef 1 -
19 Szaniszl6 Sandor 1 -
10 Bojthe Péter 1 -
27 Deschelak Karoly 1 -
12 dr. Vas Imre 1 -
2 Havas Marton 1 -
4 dr. Kaltenecker Daniel 1 -
11 Szécsényi Daniel 1 -
14 Elekes Tamas 1 -

b Baranyi Krisztina

0. Napirendi vita



b Havas Marton Ugyrendi
b Baranyi Krisztina

b Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#:514 Szama: 26.05.27/0/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 09:04

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 10 100.00 90.91

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 10 100.00 90.91

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 9.09

Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcié
Baranyi Krisztina Ilgen -
Bojthe Péter Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Elekes Tamas Igen -
Gal Jozsef Igen -
Havas Marton Igen -
dr. Kaltenecker Daniel Igen -
Szaniszl6é Sandor Igen -
Szécsényi Daniel Igen -
dr. Vas Imre Igen -
Betoltetlen Tavol -
514 Szama: 2026.05.27/0/0/A/KT

b Baranyi Krisztina

1. Javaslat az ENVIRODUNA Beruhazas El6készit6 Kft. 2026. evi Uzleti tervének jovahagyasara, a
tarsasag 2026. évre vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megallapodasanak megkotésére, valamint a



2025. évre vonatkozé Eves Lebonyolitéi Megallapodas elszamolasanak elfogadasara
Havas Marton
Baranyi Krisztina

9
9

b Baranyi Krisztina
b Kiss Ambrus

9

Baranyi Krisztina

A 4

Vendég 5
Wertan Zsolt Ugyvezetd igazgato, Enviroduna Kift.:

b Baranyi Krisztina

b dr. Kaltenecker Daniel
b Baranyi Krisztina

b Kiss Ambrus

b Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#: 515 Szama: 26.05.27/1/0/A/KT
Ideje: 2026 majus 27 09:27

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Targya: 1. hatarozati javaslat

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 4 40.00 36.36

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 6 60.00 54.55

Szavazott 10 100.00 90.91

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 9.09

Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Baranyi Krisztina Igen -

Deschelak Karoly Igen -



Gal Jozsef Igen -
Szaniszl6 Sandor Igen -
Bojthe Péter Tart. -
Elekes Tamas Tart. -
Havas Marton Tart. -
dr. Kaltenecker Daniel Tart. -
Szécsényi Daniel Tart. -
dr. Vas Imre Tart. -
Betoltetlen Tavol -
515 Szama: 2026.05.27/1/0/A/KT
Szavazas eredménye

#:516 Szama: 26.05.27/1/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 09:27

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Targya: 2. hatarozati javaslat

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 4 40.00 36.36

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 6 60.00 54.55

Szavazott 10 100.00 90.91

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 9.09

Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcié
Baranyi Krisztina Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Gal Jozsef Igen -
Szaniszl6 Sandor Igen -
Bdjthe Péter Tart. -
Elekes Tamas Tart. -
Havas Marton Tart. -
dr. Kaltenecker Daniel Tart. -
Szécsényi Daniel Tart. -
dr. Vas Imre Tart. -
Betoltetlen Tavol -

516

Szama: 2026.05.27/1/0/A/KT



Szavazas eredménye

#: 517 Szama: 26.05.27/1/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 09:27

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Targya: 3. hatarozati javaslat

Frakcio

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 6 60.00 54.55
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 4 40.00 36.36
Szavazott 10 100.00 90.91
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 9.09
Osszesen 11 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Baranyi Krisztina Igen
Deschelak Karoly Igen

Gal Jozsef Igen
Havas Marton Igen

dr. Kaltenecker Daniel Igen
Szaniszl6 Sandor Igen
Bojthe Péter Tart.
Elekes Tamas Tart.
Szécsényi Daniel Tart.

dr. Vas Imre Tart.
Betoltetlen Tavol
517 Szama: 2026.05.27/1/0/A/KT

b Gal Jozsef
b Baranyi Krisztina

kb dr.Vas Imre



Baranyi Krisztina
Deschelak Karoly
Baranyi Krisztina
Kiss Ambrus

Baranyi Krisztina

dr. Kaltenecker Daniel
Baranyi Krisztina

dr. Vas Imre

Y ¥ ¥Y Y ¥ Y Y Y Y

Baranyi Krisztina

bk Vendég 4
Sz6ke Gabor vezérigazgatd: Budapest Kozut Zrt.

b Baranyi Krisztina

bk Vendég 5
Batora Laszl6 gazdasagi vezérigazgatd-helyettes, BKV Zrt.

b Baranyi Krisztina

b Vendég 3
Pallaghy Orsolya gazdasagi igazgato, BKK Zrt.

P Baranyi Krisztina

b Vendég 2
Dioszegi Agnes ugyfélkapcsolati és értékesitési vezérigazgatd-helyettes, BKK Zrt.

k Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#: 518 Szama: 26.05.27/2/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 10:00

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 3 30.00 27.27
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 7 70.00 63.64
Szavazott 10 100.00 90.91
Nem szavazott 0 0.00



Tavol 1 9.09

Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcié
Baranyi Krisztina Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Szaniszlé Sandor Igen -
Bojthe Péter Tart. -
Elekes Tamas Tart. -
Gal Jozsef Tart. -
Havas Marton Tart. -
dr. Kaltenecker Daniel Tart. -
Szécsényi Daniel Tart. -
dr. Vas Imre Tart. -
Betoltetlen Tavol -
518 Szama: 2026.05.27/2/0/A/KT

b Baranyi Krisztina

(10 6ra 01 perckor SzaniszIl6 Sandor elhagyja az (liléstermet.)

2/b. Javaslat a Févarosi Vizmiivek Zrt. évi rendes kézgyllésének napirendi pontjaira vonatkozo
el6zetes dontések meghozatalara

b dr. Kaltenecker Daniel
b Baranyi Krisztina
b Baranyi Krisztina

b Vendég 4
Csornyei Géza vezérigazgatd, Févarosi Vizm(ivek Zrt.

b Baranyi Krisztina
b Deschelak Karoly
b Baranyi Krisztina

b Vendég 4
Csornyei Géza vezérigazgatd, Févarosi VizmUvek Zrt.

k Baranyi Krisztina



b dr. Kaltenecker Daniel Ugyrendi

b Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#: 519 Szama: 26.05.27/2/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 10:08

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 5 55.56 45.46

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 4 44.44 36.36

Szavazott 9 100.00 81.82

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 18.18

Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcié
Baranyi Krisztina Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Gal Jozsef Igen -
Havas Marton Igen -
dr. Kaltenecker Daniel Igen -
Bojthe Péter Tart. -
Elekes Tamas Tart. -
Szécsényi Daniel Tart. -
dr. Vas Imre Tart. -
Betoltetlen Tavol -
Szaniszl6é Sandor Tavol -
519 Szama: 2026.05.27/2/0/A/KT

kb Baranyi Krisztina

2/c. Javaslat az FCSM Zrt. évi rendes kozgyiilésének napirendi pontjaira vonatkozé el6zetes
részvényesi dontések meghozatalara

b Gal Jozsef



b Baranyi Krisztina

b Vendég4
dr. Medovarszki Eva altalanos vezérigazgato-helyettes, Févarosi Csatornazasi Miivek Zrt.:

b Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#: 520 Szama: 26.05.27/2/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 10:11

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 3 33.33 27.27

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 6 66.67 54.55

Szavazott 9 100.00 81.82

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 18.18

Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Baranyi Krisztina Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Gal Jozsef Igen -
Bojthe Péter Tart. -
Elekes Tamas Tart. -
Havas Marton Tart. -
dr. Kaltenecker Daniel Tart. -
Szécsényi Daniel Tart. -
dr. Vas Imre Tart. -
Betoltetlen Tavol -
Szaniszlé Sandor Tavol -
520 Szama: 2026.05.27/2/0/A/KT

b Baranyi Krisztina

2/d. Javaslat a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. 2025. évi éves beszamoléjanak
jovahagyasara



Elekes Tamas
Baranyi Krisztina
Gal Jozsef
Baranyi Krisztina
dr. Vas Imre
Baranyi Krisztina

Vendég 5
észaros Janos vezérigazgato-helyettes, BKM Zrt.

Baranyi Krisztina
Kiss Ambrus

Baranyi Krisztina
Kiss Ambrus

Baranyi Krisztina

dr. Kaltenecker Daniel
Baranyi Krisztina
Elekes Tamas
Baranyi Krisztina

Gal Jozsef

¥ Y Y Y Y Y Y Y Y ¥Y ¥ Y Y ¥Y Y Y Y Y

Baranyi Krisztina

bk Vendég 5
Mészaros Janos vezérigazgaté-helyettes, BKM Zrt.

bk Vendég 6
Pakozdyné dr. B6cz lldiko, stratégiai kozbeszerzési féosztalyvezetd, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

b Vendég 5
Mészaros Janos vezérigazgaté-helyettes, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

b Vendég 6
Pakozdyné dr. B6cz lldiké, stratégiai kdzbeszerzési féosztalyvezetd, BKM Zrt.



b Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#: 521 Szama: 26.05.27/2/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 10:49

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 2 22.22 18.18

Nem 5 55.56 45.46

Tartézkodik 2 22.22 18.18

Szavazott 9 100.00 81.82

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 18.18

Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcioé
Baranyi Krisztina Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Bojthe Péter Nem -
Elekes Tamas Nem -
Gal Jozsef Nem -
Szécsényi Daniel Nem -
dr. Vas Imre Nem -
Havas Marton Tart. -
dr. Kaltenecker Daniel Tart. -
Betoltetlen Tavol -
Szaniszlé Sandor Tavol -
521 Szama: 2026.05.27/2/0/A/KT

3. Javaslat egyes gazdasagi tarsasagok konyvvizsgaléinak megvalasztasara és dijazasuk
megallapitasara

k Baranyi Krisztina

b Havas Marton



Baranyi Krisztina
dr. Kaltenecker Daniel

Baranyi Krisztina

h
Y

Y

b Kiss Ambrus

b Kiss Ambrus
b Baranyi Krisztina
k Vendég 3
Pallaghy Orsolya gazdasagi igazgato, BKK Zrt.

b Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#: 522 Szama: 26.05.27/3/0/A/KT
Ideje: 2026 majus 27 11:01

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Targya: 1. hatarozati javaslat

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 5 55.56 45.46
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 4 44.44 36.36
Szavazott 9 100.00 81.82
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Baranyi Krisztina Igen
Deschelak Karoly Igen

Gal Jozsef Igen
Havas Marton Igen

dr. Kaltenecker Daniel Igen
Bojthe Péter Tart.
Elekes Tamas Tart.
Szécsényi Daniel Tart.

dr. Vas Imre Tart.
Betoltetlen Tavol
Szaniszlé Sandor Tavol

Frakcio



522

Szavazas eredménye

Szama: 2026.05.27/3/0/A/KT

#: 523 Szama: 26.05.27/3/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 11:02

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Targya: 2. hatarozati javaslat

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 3 33.33 27.27
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 6 66.67 54.55
Szavazott 9 100.00 81.82
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Baranyi Krisztina Igen
Deschelak Karoly Igen

Gal Jozsef Igen
Bojthe Péter Tart.
Elekes Tamas Tart.
Havas Marton Tart.

dr. Kaltenecker Daniel Tart.
Szécsényi Daniel Tart.

dr. Vas Imre Tart.
Betoltetlen Tavol
Szaniszlé Sandor Tavol

523

Szavazas eredménye

Szama: 2026.05.27/3/0/A/KT

#: 524 Szama: 26.05.27/3/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 11:02

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Targya: 3. hatarozati javaslat

Frakcio



Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 3 33.33 27.27
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 6 66.67 54.55
Szavazott 9 100.00 81.82
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Baranyi Krisztina Igen
Deschelak Karoly Igen

Gal Jozsef Igen
Bojthe Péter Tart.
Elekes Tamas Tart.
Havas Marton Tart.

dr. Kaltenecker Daniel Tart.
Szécsényi Daniel Tart.

dr. Vas Imre Tart.
Betoltetlen Tavol
Szaniszlé Sandor Tavol

524

Szavazas eredménye

Szama: 2026.05.27/3/0/A/KT

#: 525 Szama: 26.05.27/3/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 11:03

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Targya: 4. hatarozati javaslat

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 3 33.33 27.27
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 6 66.67 54.55
Szavazott 9 100.00 81.82
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Frakcio



Név

Baranyi Krisztina
Deschelak Karoly
Gal Jozsef
Bojthe Péter
Elekes Tamas
Havas Marton

dr. Kaltenecker Daniel
Szécsényi Daniel
dr. Vas Imre
Betoltetlen
Szaniszlé Sandor

525

Szavazas eredménye

Szama: 2026.05.27/3/0/A/KT

#: 526 Széma: 26.05.27/3/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 11:03

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Targya: 5. hatarozati javaslat

Voks
Igen
Igen
Igen
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.

Téavol

Téavol

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 5 55.56 45.46
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 4 44.44 36.36
Szavazott 9 100.00 81.82
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Baranyi Krisztina Igen
Deschelak Karoly Igen

Gal Jozsef Igen
Havas Marton Igen

dr. Kaltenecker Daniel Igen
Bojthe Péter Tart.
Elekes Tamas Tart.
Szécsényi Daniel Tart.

dr. Vas Imre Tart.
Betoltetlen Tavol
Szaniszl6é Sandor Tavol

Frakcio

Frakcio



526

Szavazas eredménye

Szama: 2026.05.27/3/0/A/KT

#: 527 Szama: 26.05.27/3/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 11:03

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Targya: 6. hatarozati javaslat

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 5 55.56 45.46
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 4 44.44 36.36
Szavazott 9 100.00 81.82
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Baranyi Krisztina Igen
Deschelak Karoly Igen

Gal Jozsef Igen
Havas Marton Igen

dr. Kaltenecker Daniel Igen
Bdjthe Péter Tart.
Elekes Tamas Tart.
Szécsényi Daniel Tart.

dr. Vas Imre Tart.
Betoltetlen Tavol
Szaniszl6 Sandor Tavol

527

Szavazas eredménye

Szama: 2026.05.27/3/0/A/KT

#: 528 Szama: 26.05.27/3/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 11:04

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Targya: 7. hatarozati javaslat

Frakcio



Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 5 55.56 45.46
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 4 44.44 36.36
Szavazott 9 100.00 81.82
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Baranyi Krisztina Igen
Deschelak Karoly Igen

Gal Jozsef Igen
Havas Marton Igen

dr. Kaltenecker Daniel Igen
Bojthe Péter Tart.
Elekes Tamas Tart.
Szécsényi Daniel Tart.

dr. Vas Imre Tart.
Betoltetlen Tavol
Szaniszl6é Sandor Tavol

528

Szavazas eredménye

Szama: 2026.05.27/3/0/A/KT

#: 529 Szama: 26.05.27/3/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 11:04

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Targya: 8. hatarozati javaslat

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 5 55.56 45.46
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 4 44.44 36.36
Szavazott 9 100.00 81.82
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Frakcio



Név Voks Frakcio

Baranyi Krisztina Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Gal Jozsef Igen -
Havas Marton Igen -
dr. Kaltenecker Daniel Igen -
Bojthe Péter Tart. -
Elekes Tamas Tart. -
Szécsényi Daniel Tart. -
dr. Vas Imre Tart. -
Betoltetlen Tavol -
Szaniszl6 Sandor Téavol -
529 Szama: 2026.05.27/3/0/A/KT
----- Napirendi pont-----

4. Javaslat a Févarosi Onkormanyzat 2025. évi éves ellendrzési jelentése és éves 6sszefoglalé
ellendrzési jelentése jovahagyasara

b Baranyi Krisztina
b dr. Vas Imre
b Baranyi Krisztina

k Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#: 530 Szama: 26.05.27/4/0/A/KT

Ideje: 2026 majus 27 11:06

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Egyszerl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 2 25.00 18.18
Nem 4 50.00 36.37
Tartézkodik 2 25.00 18.18
Szavazott 8 100.00 72.73
Nem szavazott 1 9.09
Tavol 2 18.18
Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:



Név Voks Frakcio

Gal Jozsef Nem sz. -
Baranyi Krisztina Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Bojthe Péter Nem -
Elekes Tamas Nem -
Szécsényi Daniel Nem -
dr. Vas Imre Nem -
Havas Marton Tart. -
dr. Kaltenecker Daniel Tart. -
Betoltetlen Tavol -
Szaniszl6 Sandor Tavol -
530 Szama: 2026.05.27/4/0/A/KT

k Baranyi Krisztina

8. Jelentés a Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsag altal hozott hatarozatok végrehajtasanak
statuszarol

9. Tajékoztaté tarsadalmi felelésségvallalas témakoreiben megvalésitandé kommunikaciés
kampanyokrol a Févarosi Kozgylilés 1047/2025.(11.26.) és 819/2025.(09.24.) hatarozatai alapjan
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