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Jegyzokonyv

Készllt a Févarosi Kézgyllés Pénzlgyi és Kdzbeszerzési Bizottsag
2026. marcius 24. napi nyilt Glésérél

Helyszin: a Fépolgarmesteri Hivatal (1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11.) |. emelet 133/b szamu targyaldja
Az Ulés kezdésének id6pontja: 9 6ra 00 perc.

A bizottsag tagjai (jelen van/nem jelent meg):

1. Baranyi Krisztina a bizottsag elndke jelen van
2. Porcher Aron a bizottsag alelndke jelen van
3. Gal Jozsef képvisel6 bizottsagi tag jelen van
4. Szaniszl6 Sandor képvisel6 bizottsagi tag nem jelent meg
5. Szécsényi Daniel képvisel6 bizottsagi tag jelen van
6. Bojthe Péter képvisel6 bizottsagi tag jelen van
7. Deschelak Karoly nem képviseld bizottsagi tag jelen van
8. Elekes Tamas nem képviseld bizottsagi tag jelen van
9. Havas Marton nem képviseld bizottsagi tag jelen van
10. dr. Kaltenecker Daniel nem képviseld bizottsagi tag jelen van
11. dr. Vas Imre nem képviseld bizottsagi tag jelen van

Meghivottként jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.
Az Ulést vezeti: Baranyi Krisztina elndk (a tovabbiakban: EIndk)

EIndk: Jo reggelt kivanok! Szeretettel kdszontém a Pénzligyi és Kozbeszerzési Bizottsag tagjait, illetve a
megjelent érdeklédbéket, a Hivatal munkatarsait mai tlésinkdn. Amelyet alapvetéen kézbeszerzési ligyekben
hivtunk 6ssze, de id6kdzben kiegészilt egy nyilt napirendi ponttal, amelyet els6ként targyalnank, amely a
Budapesti Kézmivek Nonprofit Zrt. vezérigazgatdi tajékoztatdja lesz. Kérdezném a bizottsag tagjait kivannak-
e barmilyen kérést megfogalmazni, médositast a napirendben? Amennyiben nem, kérném, akkor a masodszor
kikldott napirendi pontok, tehat meghivé alapjan a helyes, indité déntés kérése "Szunyoggyérités, szakértdi
feladatok" targyu kdzbeszerzés inditasaval egyutt szavazzunk a mai napirendinkrol.

A szavazasra feltett napirendi javaslat pontos tartalma:
A Pénziigyi és Kbzbeszerzési Bizottsag az (ilés napirendjét az alabbiak szerint allapitia meg:

Nyilt tilésen targyalandd bizottsagi elbterjesztés:

1. A Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. vezérigazgatéjanak tajékoztatdja BKM Zrt. miikédésérél a jogel6d
cégek beolvadasat kbvetben, illetve tajékoztatas a belsé ellendrzést érinté valtozasokrol

Elbterjeszts: Baranyi Krisztina

Elbkészit6: Pénziigyi és Kézbeszerzési Bizottsag

Zart llésen targyalandd bizottsagi elGterjesztés:

2. Lezar6 déntés kérése ,Szinyoggyérités 2026-2028” targyu unids eljarasi rend szerinti, a Kbt. 81. §-a alapjan
inditott nyilt kbzbeszerzési eljarasban

Eléterjeszté: Dr. Szamadé Tamas

Elbkészité: Kbzbeszerzési és Projektmenedzsment Fbosztaly

3. Indité déntés kérése a ,,Szlnyoggyérités szakértbi feladatok” targyu unios eljarasrend szerinti, a Kbt. 85. §-
a alapjan inditott targyalasos kbzbeszerzési eljarasban

Eléterjesztd: Dr. Szdmadé Tamas

El6készité: Kbzbeszerzési és Projektmenedzsment Féosztély
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4. Lezaro dontés kérése az ,lllemhely beszerzés Budapest, Jaszai Mari tér” targyu, unios eljarasrend szerinti,
a Kbt. 81. §-a alapjan inditott nyilt kbzbeszerzési eljarasban

Elbterjeszté: Dr. Szamadé Tamas

El6készité: Kbzbeszerzési és Projektmenedzsment Féosztély

(szavazas)

17/2026. (lll. 24.) PKB hatarozat

A Pénzigyi és Kézbeszerzési Bizottsag az Ulés napirendjét az alabbiak szerint allapitja meg:

Nyilt Glésen targyalandé bizottsagi el6terjesztés:

1. A Budapesti Kézmlvek Nonprofit Zrt. vezérigazgatdjanak tajékoztatdja BKM Zrt. miikédésérdl a jogeldd
cégek beolvadasat kdvetden, illetve tajékoztatas a belsd ellenérzést érinté valtozasokrol

El6terjeszt6: Baranyi Krisztina

El6készitd: Pénzligyi és Kozbeszerzési Bizottsag

Zart Ulésen targyalandd bizottsagi eléterjesztés:

2. Lezaro dontés kérése ,Szunyoggyeérités 2026-2028” targyu unios eljarasi rend szerinti, a Kbt. 81. §-a alapjan
inditott nyilt kdzbeszerzési eljarasban

El6terjeszt6: Dr. Szamado Tamas

El6készitd: Kbzbeszerzési és Projektmenedzsment FSosztaly

3. Indit6é dontés kérése a ,Szunyoggyérités szakértdi feladatok” targyu unios eljarasrend szerinti, a Kbt. 85. §-
a alapjan inditott targyalasos kdzbeszerzési eljarasban

ElSterjeszt6: Dr. Szamadé Tamas

El6készitd: Kdzbeszerzési és Projektmenedzsment FSosztaly

4. Lezard dontés kérése az ,lllemhely beszerzés Budapest, Jaszai Mari tér” targyu, unids eljaradsrend szerinti,
a Kbt. 81. §-a alapjan inditott nyilt k6zbeszerzési eljarasban

El6terjeszt6: Dr. Szamado Tamas

El6készitd: Kbzbeszerzési és Projektmenedzsment Fdosztaly

a szavazas eredménye: 10 igen, 0 nem, 0 tartézkodas
a hatarozathozatal médja: egyszeri tobbséget igénylé szavazas

EIndk: K6szdndm szépen, a bizottsag egyhanguan szavazta meg a mai napirendinket,

1. napirendi pont

A Budapesti Ké6zmiivek Nonprofit Zrt. vezérigazgatéjanak tajékoztatéja BKM Zrt. miikédésérdl a
jogeléd cégek beolvadasat kovetéen, illetve tajékoztatas a belsé ellendrzést érinté valtozasokrol
El6terjeszts: Baranyi Krisztina

El6keészitd: Pénziigyi és Kozbeszerzési Bizottsag

EInok: Elséként tehat nyilt Glésen. A Martha Imre a Kozgyllésen elhangzottak utan keresett meg bizottsagi
elnokkeént. Felajanlva azt, hogy tisztazando egyrészt az ott felmertilt bels6 ellenérzéssel kapcsolatos, vagy a
belsd ellenbérzés cseréjével kapcsolatos kritikakat, erre szeretne valaszokat adni. llletve beszamol arrdl, hogy
a kulénb6z6 cégek 6sszeolvadasa utan létrejové mammut BKM az miben, ennek a mostani mikédése miben
tér el az el6z6ektél. Természetesen lehetésége lesz mindenkinek kérdéseket feltenni Vezérigazgaté Urhoz.
De els6ként kérném, hogy a... Gondolom van valami forgatokdnyve, vagy a sajat éiményei alapjan, mutassa
be a bizottsag altal kért helyzetet. Parancsoljon!

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Igen, koszondm szépen. Készondm szépen a lehetéséget és
a meghivast. Ha megengedik, csak nagyon roviden adnék egy felvezetést, és aztan bizonyara vannak
kérdések, és akkor talan hatékonyabban azokra mennénk ra. Akik nem kovették talan annyira szorosan
figyelemmel az elmult 5-6 évét ennek a tarsasagcsoportnak, azoknak mondanék egy par szo6t. 2021 el6tt mar
Tarlds éraban voltak arra tervek, hogy a Wiener Stadtwerke, Berliner Stadtwerke, Koppenhaga, nem sorolom,
- ez egy kiprobalt modell - mintajara, a budapesti varosizemeltetés is egy részvénytarsasagba tomoruljon.
Volt szerencsém nekem ezt l1étrehozni. '21 szeptemberében, '21 8szén alakult meg a Budapesti Ké6zmdivek.
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Méghozza gy, hogy az akkori FOTAV Zrt.-be beolvadt azéta mar sok cég, hét tarsasag, és igy egy
részvénytarsasagban vannak ezek a szolgaltatasok. Miért érdekes ez? Csak néhany szamot felvillantanék.
Jelen pillanatban 65 vezet6ével van kevesebb a tarsasagban, mint volt a megalakulas elétt. Ez azért nem kell
olyan tul nagy gondolat, vagy tul nagy képzel8erd, hiszen a 7 HR vezet6 helyett van 1, a 7 pénzigyi helyett
van 1, a 7 vezérigazgato helyett van 1, ez 65 vezetd, és erre még rajonnek az FB |G tagok sok tucatjaval. A
hét jogel6éd cég hellyel-k6zzel azért jellemz&en mind veszteséges volt '21 elétt. Nem csoda, ezek a mai eurdpai
mértékben pici cégek voltak, 3 milliard, 7 millidardos ar bevételekkel. Sok esetben olyan SAP-val, ami mar
héttel, nyolccal ezel6tti verzid, non-supported, és igy tovabb. Arra bliszkék vagyunk, hogy '21-es megalakulasa
6ta a Budapesti Kézm(ivek nyereséges, szerény mértékben. Persze, mert ez nem egy forprofit tarsasag. De
ez nekiink fontos, mert igy a beruhazasok, mint a banki kapcsolatok, banki (...) esetében, és azt hiszem, hogy
Budapesten is egy ritkasagnak szamit. Harom ilyen nemzetkdzi mércével is jelentés tranzakciét hajtottunk
végre. Az egyik maga a Stadtwerke megalakuldsa, ahol ez a hét tarsasag dsszeolvadt. Utana a MOL Nyrt-vel
csinaltunk egy kozos vallalatot, 50-50%-ban, ez a MOHU Budapest, ami ugye egy t6zsdei tarsasag, marmint
a MOL-csoport, és létrehoztuk. Ez ma Magyarorszag legnagyobb hulladékgazdalkodasi cége egyébként
volumenét tekintve, mert Godollé a legkeletibb varos és Szazhalombatta a legnyugatibb varos és kozte
végezzik a hulladékgazdalkodast. Nemcsak a gydjtésszallitast, kezelést, erdmdi, lerakas, logisztika és sok
minden egyéb. Majd ezt kdvetben volt egy masik ilyen nemzetkdzi tranzakcio, az E.ON Hungériatdl, az E.ON
Csoporttél megvettiik a BDK 50%-at. Ugye ezt még 20 évvel ezelétt a Févaros az ELMU-vel megalakitotta ezt
a kozvilagitasi céget a Févarosra, és eltelt két évtized. Es a BKM megvéasarolta az E.ON-t6l ezt a részesedést.
Majd utana az egész BDK ugye beolvadt, ezt mar Onék is ismerik. Osszességében még két dologra szeretném
felhivni a figyelmet, aztan ratérek a belsé ellenérzésre. Az egyik, hogy mi minden olyan, hat altalam ilyen
zUrésebb piacnak nevezett tevékenységet igyekeztiink beszervezni. Tébb mint harom éve a Budapesti
Kézmlivek sajat munkavallaléival végzi az 6rzésvédelmet, kivonultunk az &rzésvédelmi piacrdl, minden
kdzbeszerzést megallitottunk. Ahogy lejartak a korabbi beolvadé cégek 6rzésvédelmi szerzédései, ezeket mar
nem hosszabbitottuk meg, és ma van egy kozel 300 f6s 6rzésvédelmi létszamunk, elkeriljik ezt a problémas
piacot. Ugyanezt megtettik a létesitménylizemeltetéssel: takaritas, karbantartas, ingatlankarbantartas, egyéb.
Toébb mint 200 telephelyen miikédink Budapesten, sajat munkavallaléink végzik. Informatikaban ugyanigy
egy sajat csapatunk csindlja. Tehat én azt gondolom, hogy 6sszességében ez az évi 3-4 milliard forint
megtakaritas, 65 vezetdvel kevesebb, ezek a nemzetkdzi tranzakciok azt bizonyitjak, hogy mar Tarlés-éraban
is jo otlet volt, mi pedig megcsinaltuk ezt a Stadtwerke modellt. Persze még rengeteg gyerekbetegséggel.
Belsé ellen6rzés. Nagyon egyszer(i. Az E.ON iranyitasa alatt 1évé BDK, ugye a kdzvilagitasi tarsasag, egy
kulsé szolgaltatoval latta el a belsd ellenérzését ennek a cégnek. Egyébként sok masik tarsasag is végzi
ugyanezt. Es miutan beolvadt a BDK a Budapesti Kézmiivekbe tavaly december 31-én, mi megérokoltik ezt
a céget, ezt a szerz6dést. Tehat nem kellett vélasztani, szerzédni, tendereztetni, kdzbeszereztetni,
megorokoltiik az ETK nevezetli céggel ezt a szerzddést. Es akkor végeztiink egy gyorselemzést. Lediltiink az
ETK vezetésével, és arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy ahogy egyébként azoknal a cégeknél, én
nemzetkdzi cégeknél dolgoztam Londonban, német bankokndl, angolszasz tulajdonu tavkézlési céget
vezettem, az Invitel-csoportot 6,5 évig. A Commerzbankban és a Westdeutsche Landesbankban mar
dolgoztam korabban. Ez a best practice, hogy van egy sziik létszamu Gt6képes belsd ellenbrzés, és van egy
kilsé szolgaltatd, egy vagy tébb kilsé szolgaltatd, amelyek végzik a belsé ellenérzést. Miért érdekes ez?
Egyrészt joval hatékonyabb, hiszen egy ennyire komplex vallalatnal, mint a BKM, mar nem Ilehet mindenre
sajat bels¢ ellendr szakembert raallitani. Mondok egy példat. Adozas, pénzigyek, kornyezetvédelem,
hulladékgazdalkodas, tavfiités, hegesztések, beruhazas, egyebek, ez nyilvan nonszensz. Egy 7-8-9 f6s csapat
ezt nem képes ilyen mélységben, nem is varhaté el t6lUk, hogy elmélyedjenek. Ezért van kilsé szolgaltatd
jellemzden az dsszes ilyen nemzetkdzi cégnél. Mi is ezt csinaltuk. Készitettlink ugye két kdrben eléterjesztést,
amelyet a FellugyelSbizottsag egyhangulag elfogadott. Ha én a Fellgyel6bizottsag tagja lettem volna, én is
megszavazom, mert mondom, én ebbdl jéttem a kulféldi példaknal is, vagy a magyar példaknal ugyanez van.
Ugye megmaradt két kollégand, akik azért voltak nagyon fontosak, hogy az atmenetet biztositsak. Ugye a
bels6 ellenérzés az nem anekdotakrdl szél, meg ezt hallottam a folyosén, meg valaki azt mondta.
Dokumentumok. Vagy papiron, vagy digitalisan. A tarsasagunknal egy nagyon fejlett informatikai rendszer
van, ezt mar mi épitettik ki. Két adatkdzpontban taroljuk a tarsasag teljes informatikai adatvagyonat. Az egyik
a Magyar Telekom. Volt régen Dataplex adatkdzpontjaban, és a masik a volt Invitech, most mar 4iG
adatkdzpontban. Ez Magyarorszag két legelitebb, legbiztonsagosabb adatkdzpontja. Nem tudtak még masok
lemasolni. Na most mi mind a kettében ott vagyunk, azt hiszem hat vagy hét rack szekrénnyel. Es minden
este, minden nap oda torténnek az automatikus mentések. Majd utédna azt hiszem egy hét mulva kimentik
szalagra, egyéb. Tehat amikor februar 16-an a belsd ellendrzési kollégak kozil egy részét elengedtik,
elkuldtik, természetesen ugyanez a mentési protokoll volt, és ezek megvannak. Megmaradt a két kollégand.
Miért fontos ez? Ugy a kiilsé szolgaltatd, mint mi, megvizsgaltuk ezeknek a kollégaknak az énéletrajzat,
elééletét, és azt, ugy dontéttiink, hogy 6k ketten a legalkalmasabbak ennek a feladatnak a tovabb végzésére.
Ok egyrészt mindenhez hozzaférnek, van egy helyismeretiik, ismernek minden kollégat, ismernek minden
adatbazist. Tehat az atadas-atvételt sokkal kdnnyebben le tudtak bonyolitani, mint az a tavozd, akinek ebben
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mar mondjuk nincsen tul sok érdeke. Azéta a munka zajlik. Ugyanazon a munkaterven halad a kilsé és belsd
szolgaltaté hibrid modell, mint a régi csapat, hogy az FB kijeldlte ezt a munkatervet. Nagyon sok lezaratlan
vizsgalat van, ugye tucatnyi lezaratlan vizsgalat van. Ezeket prébaljak befejezni. Ezek van olyan, ami mar
évek ota lezaratlan. Vagy azért, mert még tul friss és lezaratlan. Ezeket is végig csindlja a hibrid modellben a
szolgaltatd és a belsé kollégandk. Es aztan beterjesztjiik az FB-re, aztan kiildjik be a Tulajdonosi
Bizottsagnak, meg a Févarosnak, ahogy ezt az elmult hat évben csinaltuk. Mellesleg igy, hogy allaspontom
szerint sokkal hatékonyabb, sokkal szakmaibb a belsé ellendrzés, és ez nem kritika az el6z6ek ellen, mert
mondom, ha engem most éllitananak egy gyogyszergyar belsd ellenérzésére, feltenném a kezem, mert
fogalmam nincs. Hat nem varhatd el téluk, hogy egy ilyen komplex cégnek minden egyes részletére
ralassanak. Egyrészt hatékonyabb lesz és precizebb, masrészt én beépitettem kilén az én kérésemre a
szerz8désbe, az ETK szerzédésbe egy olyan passzust, hogy engem megkeriilve a Févarosi Onkormanyzat
utasithatja ezt a céget barmilyen vizsgalat elvégzésére. Tehat nem kell rajtam keresztll kdzlekedni. Nem
hiszem, hogy erre szlkség lesz, de mindenesetre egy biztositék, ami korabban nem volt. A Févarosi
Onkormanyzat Belséellenérzési Féosztalya utasithatja az ETK-t, hogy valamilyen vizsgalatot végezzen el,
csinalja meg, és bekiildi. Es a szamlat meg nyilvan természetesen a BKM kifizeti. igy 6sszességében hosszas
szamitasok, becslések alapjan egy olyan 135-150 millié forinttal olcsébb évente ez a modell. Ami azért
mondhatjuk, hogy a BKM egy nagy cég, meg a..., nyereséges cég, de a 100 milli6 forint, vagy a 150, az mar
egy olyan tétel szerintem ma a Févarosban, amiért egyszer le kell hajolni. Es hogyha elolvassak az FB Elndk
Asszony indoklasat, 6 meglebbenti azt is, hogy emellett elmenni és azt mondani, hogy: "Nem, kdsz6ném, nem
kérem ezt a 150 milli6 megtakaritast", hat az is felvet kérdéseket a jelenlegi helyzetben. Es akkor mar két
mondat. Ugye itt ilyen meseszeri kivezetés, meg kitoloncolas, meg nem tudom milyen szavak hangzottak el.
Ez természetesen nem igaz. Aki dolgozott mar nagyvallalatnal Magyarorszagon, t6zsdei cégnél vagy kulfoldi
cégnél, barmilyen munkavallalénak, kiilonésen vezetéknek, akik esetleg érzékeny adatokhoz férnek hozza,
megszlinik a munkaviszonya, van egy protokoll. Ez a protokoll az, hogy megszlnik az informatikai
hozzaférése, le kell adni a laptopjat. Osszegydijti a sajat holmijat, majd utana tavozik a cégtdl. Pontosan azért,
hogy ne torténhessenek adattériések, szandékos karokozasok, vagy egyéb. Nyugodtan menjenek el,
kérdezzék meg egy bankban, kérdezzék meg, hogy az E.ON-nal ez, hogy mikddik, az RWE-nél vagy
barmilyen energetikai vagy egyéb szolgaltaté tarsasagnal, ez teljesen normalis. Ett6l még emberileg joban
vagyunk, beszélgetiink. Mindent lehet csindlni, de az adatvagyonhoz nem lehet hozzaférni. Ugyhogy
minddssze ennyi tortént, semmilyen atrocitasrél nem tudok beszamolni. Nagyon réviden ennyit szerettem
volna a felvezetében, és igyekszem a kérdésekre valaszolni. Kdszéndm szépen.

EIndk: K&szdnjuk szépen. Egyelére nem latok kérdezési szandékot, ugyhogy akkor foltenném az én két...

Elekes Tamas megjelent, de én vagyok az elsd. Rendben. Gal Jozsef, kdsz6ndém. Lesz itt kérdés. Két
kérdésem lenne ahhoz, amit elmondott Vezérigazgaté Ur. Ugye mindannyian tudjuk, hogy valéban ebben a
vildgban az O6nkormanyzati beszerzések, kdzbeszerzések, kilsésdkkel végeztetett munkdk vilagaban a
felsoroltak, tehat az 6rzésvédelem, az informatika, takaritas, tzemeltetési feladatok, ezek voltak a melegagyai
a korrupciénak, tulszamlazasnak. Annak, hogy gyakorlatilag a kézpénzekbdl gazdagodott vallalkozoi és
politikai elit az elmult 30 évben. Van még egy nagy terilet, amit én nem hallottam. A Févarosnal kilénésen
jellemzd volt ugye a zoéldteriiletek gondozasa. Ez egy, hat jo par milliardos tétel. Hogy ezekkel mi volt, vagy
mi van? A BKM ezt hogyan latja el? Van-e még veszély az egyébként jelenlévd, mindenhol, hogy is mondjam,
dsszejatszva induld cégek mostani munkajara, van-e igénye a BKM-nek? Vagy egyaltalan jelen vannak-e? Es
ami még nekem kérdés, és amire a legutébb tért ki. Ugye valéban van egy felmondasi procedura minden
szervezetben. Hogy ez mennyire jellemzé...? Most On azt mondta, hogy nem igaz, de hogyha jol értem, akkor
ez megiscsak ugy zajlott, hogy felmondtak az adott munkavallaloknak, és azoknak mar masnap nem kellett
bemenni dolgozni. Es az atadas-atvételt azt kizarélag az altaluk birtokolt eszkdzokre érezték fontosnak. Es a
munka atadasat vagy a folyo Ugyek atadasat pedig a két meglévd kollégara biztdk. Hogy ez pontosan, hogy
zajlott, ennek a kériilményeire lennék kivancsi. Es még egy kérdésem lenne, hogy... Na, azt majd késébb
teszem fol, bocsanat. Nem tudom, hogy 6sszegylijtsiik-e a kérdéseket? Megengedi-e, hogy azért két-harom
kérdezbt és egyszerre valaszol, vagy inkabb egyesével?

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Ha van id6, akkor nagyon réviden ezeket megvalaszolnam.
Elndk: Rendben. Parancsoljon!

Martha Imre vezérigazgaté, BKM Nonprofit Zrt.: Es akkor talan, mert lehet, hogy arra még jonnek kérdések.
Zobldterulet. Igen, hat ez kicsit ilyen pikans modon talan ez is a BKM Iétrehozasanak az egyik eredménye, hogy
ez kibukott ez a probléma. Szerintem nalunk elészdér. Mert kdnnyen lehet, hogyha a Fékert még mindig egy
Onallé kis cégecske a maga par szaz munkavallalojaval, akkor az nem borul ki. Ugye beolvadt a Fékert a
Budapesti Kézmiivekbe, és hat viszonylag hamar egyébként az akkori bels6 ellenérzés is ezt feszegette.
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Olyannyira, hogy jutalmat is adtam a vizsgalatot végzéknek és F@osztalyvezetd Asszonynak is ezért. Mert
kiderult, hogy azért ezek a cégek nem tul jol dolgoznak. Azon kivill, hogy szerintem dragan, de nem tul jél
dolgoztak. Ugyhogy én akkor vettem egy nagy levegét, és egyrészt elkiildtiik az akkori FOKERT féigazgatot,
Zakar Andrast, talan erre emlékeznek, ennek nagy sajtéja volt. De ennél is fontosabb, hogy az egész
teveékenységet beszerveztik. 130 kollégat vettink fel, akik kaszalnak, cserjéznek. Tehat ez a nagyon basic
jellegli zéldterulet-fenntartas, amihez nem kell kertészmérnok, meg nem kell hozz4 kiléndsebben, ez egy ilyen
szakipari munka. Ezeket beszerveztiink. Gépeket vettink nekik, flinyirdk, traktorok, egyebek, nem sorolom,
egy elég jelentés mértékben. Kaptak egy kiilén telephelyet, sajat tulajdonu ingatlanunkban. Es azéta a
Févarosnak kizarélag a Budapesti Kézmivek végez ilyen munkat. Nincsen benne alvallalkozé. Erre nagyon
biszkék vagyunk. De itt nem alltunk meg. En kétszer tettem biintets feljelentést ezek ellen a cégek ellen.
Egyet '24-ben. '23- ban’? Ezt mi kikaldtik |tt Onoknek ezt a kis rlportot de meg fogom nézni. Es egyszer pedlg
problemak m|att Egyebkent az orszagban én voltam az elsd, aki ezt megtette. Utanam, hogy voltak-e, azt
nem tudom. Mert ugye ezek a cégek, ha valaki megnézi a sajtét, nagyon mélyen be vannak épilve a keruleti
dnkormanyzatokhoz, cégekhez, s a tébbi. Ugyhogy azt gondolom, hogy ezt a bilit mi boritottuk ki. Széval
magyaran két rendérségi feljelentést is tettem, és egy polgari peres eljarast is inditottunk ezek ellen a
véllalkozok ellen. Hangsulyozom, hogy az elmult 10 évre tettik ezt meg. Mi visszabb nem nagyon tudtunk mar
eléviilés miatt menni. De ez b&ven Tarlés-érat érintd probléma volt, amit a FOKERT athurcolt erre a ciklusra.
Beszerveztiik, kétszer feljelentettiik, és bepereltiik ezt a céghalét, ezt a cégesoportot. Ugyhogy én a zéld
teriiletrdl koriilbelll ennyit tudok mondani. Es nem is vesziink mar igénybe. Csak olyan alvallalkozokat
veszlink igénybe, amire vagy nincsen kapacitasunk, példaul alpin technikaval végzett faapolas, meg ilyen
specialis dolgok, névények beszerzése, egyéb. Azért nem, nyilvan nem tudunk mindent magunk megcsinaini.
Az atadas-atvétel és akkor a belsé ellenérzésre visszaugorva. Igen, tehat én azt gondolom, hogy ez egy
protokoll. Most nyilvan, hogyha elkildiink egy, mondjuk egy rosszul dolgozé fizikai munkatarsat, mert éppen
rosszul dolgozik, hat azért van ilyen, lassuk be észintén. Sajnos ugye a, tobb mint 3500-an vagyunk a cégben.
Még, amikor a hulladékgazdalkodas bent volt a cégben, akkor 5500-an. Tehat nyilvan vannak kevésbé ol
dolgozo kollégak. Ha valakit elkildlnk, ott nincs ilyen procedura, mert 6 nem tud mit csindlni. Tehat nem tud
adatokat tor6Ini, nem tud iratokat elvinni, nem tud kilénésebb kart okozni, én azt gondolom. Tehat ott dltaldban
hagyjuk a felmondasi idét végig futni. Minden olyan esetben, ahol ennek azért a veszélye fennall és kilonésen
vezetdi pozicidkban, vagy érzékenyebb pozicidkban. Es kiildnésen akkor, ha van pétlasa. Ugye itt sem
mindegy. Itt ugye volt pétlas, hiszen az ETK, akit megdrokoltink a kdzvilagitasi cégbdl, azonnal atvette ezt a
dolgot. Hangsulyozom, kormanyrendelet kifejezetten nevesiti a hibrid modellt. Ugye ez benne van az FB
el6terjesztésben, aki esetleg elolvasta, hogy részben belsd eréforrassal, részben kilsével. Ezt a jogalkotd
alkotta meg. Pontosan a kdztulajdonu cégek szamara, benne van a kormanyrendeletben. Magyaran elkuldtik
a kollégakat. Volt, aki a kb6z6s megegyezést valasztotta. Szerintem ennek azért van értelme, az 6 tovabbi élete
szempontjabdl, karrierje szempontjabdl szerintem egy picit optimalisabban néz ki egy k6z6s megegyezés.
Volt, aki ezt valasztotta, volt, aki a felmondast. Visszatérek. Ez kifejezetten egy olyan terllet, nyugodtan
beszélienek banki belsd ellen6rokkel, vagy Big Four szolgaltatokkal, antifraud szolgaltatokkal egyéb.
Dokumentumok, adatok, tények. Tehat itt nagyon fontos, hogy itt az anekdota meg a szébeszéd nem segit
rajtunk. Ezért hangsulyoztam az el6bb az informatikai mentéseket és a papiralapi mentéseket. Minden
vizsgalat ott van, minden vizsgalati anyag ott van, minden dokumentacioé rendelkezésre... A két kollégand, aki
maradt, ezeket feldolgozza, feldolgozta, és az atadas-atvétel ezuton valdsult meg. Semmilyen olyan
szobeszéd nem tud ebbe bekerilni, hogy én uUgy emlékszem, vagy nem tudom pontosan. Ezek
dokumentumok, és ezek megvoltak. Ugyhogy ezzel ezt tudom mondani, hogy..., még egyszer, hogy nem volt
incidens. Es igen, ilyen érzékeny esetekben nyugodtan kérdezzék meg, hogy mondjuk a MOL-ban vagy a
Shell-ben, vagy a Vodafone-ban hogyan zajlik egy elbocsatas? Hat igy. Ez teljesen természetes. Nem az,
hogy még ott hénapokig 16dérdg valaki. A legjobb szandékkal mondom ezt. Demoralizal, mar nem olyan a
munkakedve. Nekem se, engem is rugtak mar ki sokszor, hat ez természetes. Sokszor nem, de mondjuk az
MVM élérél 2010 novemberében. Széval, hogy mondjam, olyankor mar az embernek nem biztos, hogy akkora
a munkakedve. Ez egy nemzetkdzi protokoll. Aki dolgozott mér ilyen cégnél, nyugodtan kérdezze meg. Es ha
van pétlas, akkor el szoktuk engedni ezeket a kollégakat. Koszénom.

EInok: Koszondm szépen. Tehat az kijelenthetd, hogy minden munkajogi, munkaligyi szabalyt betartva
teliesen jogszerien jartak el. Az, hogy ennek ez volt a formaja, az megengedhetd és az érzékenység indokolta.
Igy foglalnam 6ssze. Ez all? Ez igy van?

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Ez teljesen korrekt, igen.

Elndk: Kbszd6ndm szépen. Elekes Tamas. Parancsoljon!
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Elekes Tamas: K&széndm szépen a sz6t. Erdekes ez az eléterjesztés egy kicsit sajatsagos a maga nemében,
mert hogy ugye egy rendkivdli Glésen bejétt a napirend, nem volt hozza feltdltve semmi. Az elmult napokban
nem tudtuk, hogy mi fog itt térténni, egészen a tegnapi nap délutanjaig. Akkor is kaptunk egy e-mailt a bizottsag
részeérél, hogy amiben részben be van linkelve egy Népszavas cikk és az erre adott BKM-es sajtéreakcid.
Azért is j6, mert igy elolvastam egy Népszavas cikket, ami nagyon régota nem tértént meg velem. De hogy
eme kett6bdl alltak dssze.

dr. Vas Imre: (Mikrofonon kiviili hozzdszélas.) Kell hozza némi mazochizmus.
(Mikrofonon kiviil nem értheté hozzaszoélas a hattérben.)

Elekes Tamas: Szép betlik vannak benne, igen. Szoéval, hogy eme kett6bdl Osszeallt bennem egy
kérdéshalmaz. Es igazabdl én erre késziiltem, hogy ezeket akkor fel tudom tenni. Oriildk, hogy On is megjelent
személyesen, és nem Mészaros Urral vivjuk a szokasos asszdnkat. Ugyhogy fel is tenném ezeket. Majd
hogyha egy kicsit sok, akkor szdéljon nyugodtan, aztan tartunk egy sziinetet, és akkor megvalaszolhatja.
Széval, hogy a... 2023 és '25, két rendérségi feljelentés, ezt On is emlitette. Ez benne van a sajtoreakcidban.
Es..., az én informacidéim szerint ugye ez a cikkben is szerepel ez a kivalé sz6, hogy "vagyoneltolddas". Ez
ugye koéznapian ezt teliesen mashogy hivjak, de hogy a 2023-as feljelentés, az tudomasom szerint az a BTI-
vel kapcsolatos a temetkezési témakdrben. De két bekezdéssel kés6bb a sajtéreakciéban az van, hogy Zakar
Andras, a FOKERT féigazgatéjanak munkaviszonya a fenti informéacidkra is tekintettel megsz(int. Hogy viszont
a BTl vezetdje, ha jél tudom, a mai napig a helyén van. Tehat én itt érzek némi ellentmondast, hogy 2023-ban
feljelentést tett On, mert hogy ott a BTI kérnyékén tortént ez-az, majd a FOKERT vezérigazgatdjanak a..., hat
6t gyakorlatilag kirtgtak, de a BTI-ét nem, hogy erre ennek mi van a hatterében. Es hogyha mar a FOKERT
vezérigazgatdjat On is megemlitette, ugye 6 az egyetlen, aki nevén van nevezve ebben a sajtéreakcidban.
Hogy milyen bizonyitékok vannak, hogy ott tortént barmi, ami miatt felmentették 6t? Hogy ezzel kapcsolatban
folyt-e vizsgalat? Annak a vizsgalatnak milyen eredménye lett? Es hogy tudomasom szerint az 6 utddjat is
menesztették azéta. Szdval lehet, hogy itt egy személycserével nem oldédott meg minden. A cikk emliti ezt a
kaszalasi anomaliat. Hogy ezzel kapcsolatban a terileti adatokat, azt, hogy mekkora tertiletet és hol kell
kaszalni, ezt Ondk honnan tudjak? Ezt Ondk mérik fel, a FOKERT méri fel, a Févaros adja ki? Es az elmult
években ezt a teriiletet ezt ki mérte fel mondjuk az elmult 7-8 évben? Akkor itt emlitette On is, hogy 130 Uj
munkatarsat vettek fol. Ez benne van a sajtéreakcidban is. Hogy ez évente koérilbelll mennyibe keril? Hogy
ez igy bérkoltség, eszkdzbeszerzés, eszkdzdk karbantartdsa? Hogy ezt ugy tételesen. Mert erre nem kaptunk
vélaszt Mészaros Urtél sem az elmult idészakban. Hogy volt-e barmiféle vizsgalat arrél, hogy a sajat erés
kaszalas, vagy ahogy On is emlitette, vagy fogalmazott, hogy "kockazatos piac". Hogy ez a kaszalas ez
melyiknél éri meg jobban? Ha mar ugye a pénz is sokat szamit. Teljesen j6zan paraszti ésszel jon az a kérdés
szamomra, hogyha felvettek 130 embert, 6k mit csindlnak télen? Mert hogyha nyilvan ezt megrendelik kilsé
vallalkozotdl, akkor nyilvan 8k megoldjak, hogy ne unatkozzon az a 130 ember, de hogy a Févaros ezért fizet.
Hogy oktobert6l marciusig 6k mit csinalnak? Meg hogy gondolom 6k mar tavaly is dolgoztak, de ugye
mindannyian emlékszlink, hogy tavaly majusban azért tele volt a sajto is vele, mi is tapasztaltuk, hogy majus
kérnyékén ott elég magas volt a fii a Févarosban. Hogy 6k akkor ott miért nem dolgoztak? Es ugye ezt a
hatékonysagot, mert ezt On is emlitette, hogy ez igy hatékonyabb, meg itt is benne van ebben a
dokumentumban. Hogy ezt miben mérik? On is emlitette, hogy dokumentumok, adatok, tények, ugye? Es
hogy fajlagosan mennyibe keril egy négyzetméter kaszalas most, és mennyibe kerllt az elmult években, amig
még ugye egy masik rendszerben csinaltdk. Ennyi kérdésem van nekem. Készéném.

Elndk: Hosszu kérdésfeltevés, de viszonylag kevés kérdés. Ugyhogy, ha lehet, akkor réviden most igy.
Kbészéndm.

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Nagyon réviden. Igen. '23-as feljelentés BTI. Annak is volt
személyi kovetkezménye. A vizsgalatok azt allapitottak meg, hogy egy konkrét féosztalyvezetd ur igazolta
azokat a teljesitéseket, amelyek nem voltak rendben, és 6t menesztettiik is. Tehat, hogy ennek megvolt
ugyanugy a személyi kovetkezménye. Az akkori sajtényilatkozatainkban ezt elmondtuk. A vagyoneltolédas.
Ez egy egyébként |étez6 polgarjogi fogalom, de elmondom, hogy mit jelent. Amikor kidertlt ez a probléma...,
amikor kiderult ez a probléma, akkor mi ilyenkor mindig megprobaljuk el6szér a pénz, uigymond a pénziigyi
elényt visszaszerezni, visszakapni stb. Es itt is az tortént, rakényszeritettiik a vallalkozét arra, hogy akkor
azokon a teruleteken, ahol hianyt tapasztaltunk, még egyszer menjen végig, még egyszer kaszalja le, még
egyszer cserjézze le. Ezt leellendrizték a kollégak. Megtdrtént, majd utana feljelentettik. Ez ilyen egyszerd.
Mig, ha el6szor feljelentem, akkor mar nem csinalja meg a munkat. Akkor mar nem kapom vissza ezt a
kockazatos vagy kritikusan végzett munkat. Zakar Andrastol megvaltunk. Dezsényi ur tudomasom szerint j6
egészségnek rvend, azéta vezeti a FOKERT-et, szerintem megelégedéssel. Semmilyen (ij személyi valtozas
nem tortént. Lehet, hogy Ont ebben félreinformaltak. Terlileteket honnan szerziink? KAPU rendszerben. A
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Févarosnak évtizedek 6ta van egy KAPU nevezetii szoftvere. Ott van feltdltve minden kozterllet, és onnan
szedi az adatokat minden févarosi cég és a Févarosi Onkormanyzat is. Mi is. Biztos, ami biztos, én tavaly az
Osszes lényegi terlletet felmérettem foldmérével. Ennek volt egy koltsége. De pontosan azért, mert az
évtizedek alatt ezek a teriletek valtozhatnak, a KAPU rendszer lehet, hogy nem volt teljesen preciz. Bar ezt
nem mi tartjuk karban. Mi kulén foldmérével az Osszes févarosi zoldterlletet felmérettik, és ezek
rendelkezésre allnak. Az6ta ezeket a KAPU rendszerrdl letdltotték, letoltéttik a kollégaimmal. Kaszalas. Hogy
mi mennyibe kerll? Hat nagyon egyszer(i, mert 6nkdéltségi aron dolgozunk a Févarosi Onkormanyzatnak.
Benne van a Kézszolg. Szerz6désben, amit Onék is targyaltak. Nyilvanos adat, at fogom Onnek kildeni. Kint
van a honlapon, benne van minden énkoltségi adatunk, a kaszalastol a cserjézésig, a kdzvilagitasig, minden
egyéb. Benne vannak az adatok. En most Onnek ezt itt fejb6! nyilvan nem tudom megmondani, de nyilvanos
adat kint van a honlapon. Ha ott esetleg még mélyebbre szeretne asni, akkor természetesen atkildjik. Semmi
titok nincsen benne. Télen mit csinalnak a kollégak? Hat egyrészt sajnos a magyarorszagi telek az elmult
évtizedekben ugye megvaltoztak. Tehat ilyen egy-egy hét van, ami fizikai munkavégzésre nehezen alkalmas.
Most még csak marcius van, de ha egy hénappal ezelbtt nézzik, akkor is nagyon kényelmesen lehetett
szabadtérben dolgozni. Ezek a kollégak, rengeteg munkat végeznek példaul a temetékben. 450 hektar a BTI-
nek a terllete, ami sajat tulajdonunk, sajat teriletiink. Cserjéznek, utat takaritanak, a sajat ingatlanainkban
karbantartasi munkakat végeznek. Széval b6ségesen ki vannak terhelve. Noch dazu, amikor héesés van,
akkor beallitjuk ket havat lapatolni, példaul a temeték elétt, BKV megallékban. Ugyhogy 6k azért nagyon ki
vannak terhelve. igy réviden. Készéném.

EInok: Koszonjik szépen! Gal Jozsef képviseld ur a kovetkezd. Parancsoljon!

Gal Joézsef: Kdszdndm szépen a szot. Vezérigazgatd Ur nekem hasonld kérdéseim lennének kicsit
kiegészitve, mint a mult heti Tulajdonosi Bizottsagon, csak az egy zart Ulés volt. Ez meg nyilt, ezért is tartom
fontosnak majd ismét feltenni néhanyukat. En nekem tovabbra sem vildgos az, hogy miért tortént ilyen
gyorsan, hirtelen a Belséellenérzési Féosztaly atalakitasa? Mivel tudjuk, hogy ez a szerzédés, amit a BDK-n
keresztiil megérokolt a BKM, ez nem tud hosszu tavon mikddni. Hiszen ugye Onék is mondtak, hogy
kozbeszerzést kell kiirni, hiszen egy olyan 6sszegrél van szé, amit mindenféleképpen kdzbeszereztetni kell.
Hogy miért nem vartak meg azt, hogy ez a Belséellendrzési Fbéosztaly végezze a munkajat? Kiirnak egy
kozbeszerzést, és akkor utana, amikor jon az Uj kbzbeszerzést megnyerd cég, akkor utana meg lehet ejteni a
tranziciot. Ez az egyik kérdésem. A masik kérdésem, hogy az ETK referenciainal vizsgaltak-e? Mert ugye erre
hivatkozott a Fépolgarmester Ur is, Onék is, hogy az ETK milyen j6 helyen, j6 referenciakkal rendelkezik, aztan
kiderult, hogy ezek a referenciak nem is a belsé ellenbrzés elvégzésére, hanem féként a belsd ellenérzések
auditaldsara, vagy mindségbiztositdsara vonatkoznak. Tehat nem ugyanaz a munkatipus, amit az ETK
referenciaként kirakott, és amire Ondk &t leszerzédtették ezen referenciakra vald hivatkozassal. Hogy azéta
kaptak-e olyan relevans ETK referenciat? Amire azt tudjak mondani, hogy "lgen, ugyanezt a jellegi munkat
ugyanilyen hibrid modellben az ETK elvégezte egy kbzszolgaltatast nyujtd, kézpénzben mikddd cégnél”.
Tovabba. EIndk Asszonyt szeretném kérdezni, hogy Bako Aliz, aki mellesleg a BKM Felligyelébizottsaganak
elnoke, itt szokott mindig mellettem Ulni, a Fépolgarmesteri Hivatal gazdasagi igazgatdja, meg lett-e hivva erre
a bizottsagi ulésre is? Az el6z6n sem volt itt. Az az eléttieken mindig itt volt. Hogy meg lett-e hivva, és hogy
jelezte-e, hogy miért nem tud eljénni erre az Ulésre, és az el6z6 Ulésre is? Furcsa méd, amidta ez a botrany
kirobbant, azéta nem latjuk a bizottsagi tilésen. Azt mondta Vezérigazgaté Ur, hogy a szerzédésben az van,
hogy Ont meg lehet keriilni. Es most mar helyesen idézte, hogy a Fépolgarmesteri Hivatal belséellendrzési
osztalyvezetéje tud elrendelni a BKM-nél vizsgalatot az On konzultaciéja nélkil. Ugye az van még a
szerz6désben, ami egyébként én kikértem, de Onéknek ugyis ki kell majd tenni az atlathatésagi rendelet
alapjan. Tehat, hogy ez egy nyilvanos adat lesz, vagy mar az. Azt mondja, hogy azt szerette volna ugye, hogy
a tulajdonosjogokat gyakorld, vagy a tulajdonos is, mint a Févarosi Kdzgy(lés, vagy annak bizottsaga is
rendelhessenek el vizsgalatokat. En szeretném akkor kérni, hogy itt is nyilatkozzon arrél, hogy szandékozik-e
akkor ezt a szerz6dést ugy modositani, hogy a Févarosi Kézgyllés, vagy annak valamelyik bizottsaga is
kdzvetleniil elrendelhet vizsgalatot, belsé ellenérzési vizsgalatot a BKM-nél? Es akkor a FOKERT vizsgal...
Nem. Bocsanat, még egyet mondott, hogy a... Azt mondta, hogy a... Igen. Hogy ugyanazzal a munkatervvel
megy az ETK tovabb. Holott a szerz6désben nem ez van. A szerz6désben az van, 1.4-es pont. b.) bekezdése:
"2026. aprilis 30.-ig felllvizsgalja a megbizd 2026. évi belsd ellendrzési tervét, és sziikség esetén javaslatot
tesz annak modositasara”. Tehat, hogy az szépen hangzik, hogy most ezzel a tervvel fog menni, de van egy
kotelezettsége, hogy ezt felllvizsgalja. Ezt csak szerettem volna tisztazni, hogy ez is benne van azért a
szerzédésben. Es a FOKERT vizsgalattal kapcsolatban lennének kérdéseim. Mégpedig az, hogy Zakar
Andras elklldése ezzel a vizsgalattal, amirél az el6bb szé volt, dsszefliggésben volt-e? Tehat, hogy 6t ezen
vizsgalat miatt kiildték-e el? Es akkor utdna majd a valasztél fliggéen majd még lehet, hogy lesznek kérdéseim.
Ha igen, akkor milyen retorzié volt? Tehat, hogyha valaki blincselekmény gyanuja merul fel, és azért kildjik
el, akkor, hogy mondjam, akkor vannak olyan munkajogi szabalyok, amik alapjan &t el lehet bocsatani, vagy
el kell bocsatani. Hogy milyen retorzié volt? Hogy tértént a HR-en a kiléptetése? Kapott-e végkielégitést,
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kapott-e plusz pénzt, megvontak-e a fizetését, barmi? Tehat milyen csomaggal tavozott? Volt-e mas
elbocsajtas ezen ligy miatt? Ha jol értettem az el6z6ekbdl, akkor még valakit, akkor ez alapjan elbocsatottak
a FOKERT-t8l. Ugyanez akkor a BTI-vel kapcsolatban is, hogy itt, ha volt megallapitas, meg sziiletett
felijelentés, akkor volt-e felelés, volt-e elbocsajtas, menesztették-e a felelést, és milyen konstrukcioval
menesztették? Tehat kapott-e végkielégitést, kapott-e jutalmat, kapott-e még barmilyen kifizetést a BKM-tél,
mindazon ember, mindazon munkavallald, aki ebben a két igyben, amit feltart a belsé ellenérzés, feltehetdleg
valamit csindlt? Valamint, ha mar itt van a belsé ellendrzés volt féosztalyvezetSje, én javasolnam Elndk
Asszonynak, hogyha szandékozik, és hogyha nyitott ra, akkor kérdezzik meg esetleg 6t is, vagy mondja el 6
is az 6 részét. Egyelére ennyi. Egyébként még majd a végén még szeretnék majd a prémium dolgokra is
kitérni. Ugye tegnap megjelent egy vided Vitézy David tolmacsolasaban. Ennek kapcsan nekem felmerdilt
nagyon sok kérdésem. Fogok is majd adatigényléssel élni. De ha mar itt van, akkor majd szeretnék egy par
kérdést feltenni. De el6sz0r szerintem zarjuk akkor le ezt a részt. Koszoném.

EIndk: Ezt nagyon megkdszonjuk, képvisel6 ur, mert én példaul nem lattam Vitézy David U] videdjat, de majd
biztos elmondja, és a.... (A héttérben mikrofonon kiviil hozzaszélasok a hattérben.) lgen, ettél féltem, mert
most nem tudnank hirtelen kivetiteni, de... Igen. A kérdéséhez kapcsoldédva, a képviseld kérdéséhez
kapcsolddva. Ha jol értem, azt nehezményezi, hogy miért kotottek az ETK-val szerzddést, amikor ez tortént.
Miért nem hagytak, hogy a kdzbeszerzés kiirasaig, lebonyolitdsa utan legyen ez a csere. Tehat hogy a belsé
ellendrzést azt ne a sajat emberek, hanem cég lassa el. Ugyhogy nekem ehhez kapcsol6dd kérdésem az
lenne, hogy egyébként ez a szerz6dés, ami élt akkor a BKM és az ETK kozott, ez milyen 6sszegi volt? Tehat
mennyit kellett volna kifizetni, ha nem él ezzel a szolgaltatassal? De mivel a szerzddés él6, ezért fizetni kellett
volna a semmiért. Ezt az adatot azért szerintem ehhez tegyiik hozza. Es mivel itt is sok kérdés volt, ezért
megadnam a szo6t valaszadasra.

Martha Imre vezérigazgaté, BKM Nonprofit Zrt.: Koszoném szépen. Nem sorrendben, hanem ahogy itt
jegyzeteltem. Tehat a munkaterv. A munkaterv az egy FB altal elfogadott munkaterv, bekildtik a Févarosnak
is, ez alapjan halad a két bels6 ellen6r maradd kolléga és a kulsés cég. Ebben valtozas csak akkor lehet,
hogyha hozzajénnek még témak. Tehat ebbél kivenni nem lehet. Amire On céloz, az az, hogy az ETK-t mi
felkértlk egy kockazatelemzés elvégzésére. Ez megint nemzetkdzi példak nagyvallalatoknal ezzel kezdi
minden belsd ellenbrzési csapat, hogy csinal egy atfogd kockazatelemzést a cég miikodésérél, lizletagairdl,
folyamatairdl, pénzigyeirdl, mert az alapjan fogja a tovabbi vizsgalatokat javasolni a Felligyel6bizottsag
szamara. Magyaran a régi munkarend él, elfogadta az FB. Ahhoz még kerulhetnek témak a kockazatelemzés
alapjan. Az, hogy a Févarosban ki tud megrendelni? Igen, valészinlileg a jogasz kollégék ezt irték be, hogy a
Fépolgarmesteri Hivatal Bels6ellenérzési Féosztalya tud megrendelni télem fiiggetleniil vizsgalatot. En mar
ugye az el6z6 bizottsagi llésen is jeleztem, hogy boldogan mdédositom, hogyha Ondknek ez az igénye.
Rendeljen akar a Tulajdonosi Bizottsag, akar a Kozgydilés, barki, ennek nincs jelentésége. Itt megint csak a
névum, és ezt én azeért javasolnam a tobbi févarosi cégnél is bevezetni egyébként, ha mar egyszer elékerult
ez az ugy. Mert szerintem ez megint csak a cégvilagban evidens. Hirtelen, nem hirtelen, ez ilyen mese, meg
anekdota. Beolvadt a BDK, megorokoltik ezt a szerz6dést, elballt egy 150 millié forintos megtakaritasi
lehet6ség és egy hatékonyabb munkavégzés, ezzel élni kell. Tehat, hogy ez..., ezen lehet huzni, halasztani,
de a Févarosban pont mindig ez a probléma, hogy hiuzzuk, halasztjuk, majd valami utan torténik valami, és
akkor évekig nem torténik semmi. Mi elkészitettiik ennek a szamadatait, letettiik a javaslatot az FB részére.
Onok tudjak, hogy az FB az elsd kanyarban visszadobta a madositasi igénnyel. Tehat azért ez nem ugy ment
at, hogy gondolkodas nélkul és két perc alatt. Az FB szerintem nagyon precizen megfontolta, visszadobta, és
egy modositott javaslat ment at ugye néhany héttel késébb. Ebben semmi hirtelen nincs. December 31-én
olvadt be a BDK is. Maga a..., februar 13-4n dontétt err6l az FBSZ. Ez teljesen életszerl. Az ETK
szerz8désében nincsen keretdsszeg tudomasom szerint, hanem - mert ugye ezt még a BDK kotétte, - hanem
mi ezt a hatalyos szabalyok alapjan a kdzbeszerzési értékhatarig tudjuk hasznaini. Es mint Onék tudjak, mar
ezt elkezdtiik ennek a kdzbeszerzésnek a kiirasat. En szerintem rovid idén beliill meg fog jelenni az uj
szerz8dés. Addig ebbdl hivjuk le. Egyébként ez ilyen mérndknap, ellenéri nap alapjan zajlik, pontos
elszamolassal. Ez a 20 millié forint azért ez j6 néhany hénapra elegendd, elegendd lesz. FOKERT, Zakar
Andras, Zakar urnal ugye bizalomvesztés tortént. O egy vezetd allast munkavallalé volt. Kideriiltek ezek a
problémak, megvaltunk egymastél. En most fejbél nem tudom, de gy emlékszem, meg fogom Onnek kiildeni,
hogy k6z6s megegyezéssel valtunk el. Nincsen ebben semmi titok. Na most a retorzio, akar itt, akar a BTI-nél
itt. Ha van Onok kdzétt jogasz, én nem vagyok az, akkor felhivom a figyelmet, hogy a munkajog az sok esetben
elvalik a bintet&jogtol vagy a polgari kartéritési tigyektdl. Munkajogban nem olyan kénny( "ab start" pénzeket
megvonni, szabadsagmegvaltast, odaitélt dolgokat, munkabért, mert hogy ez munkaugyi perben nem
feltétlentl nyerhetd. Ezért én azt az elvet szoktam kdvetni, és ezt mar az MVM-nél is megtettem, hogy amikor
ugye megtortént a feljelentés, amikor a nyomoz6 hatésag ezt lezarja, ott lesz felelés. Tehat ha tortént
biincselekmény, akkor lesz felelés. Akkor lehet polgari peres eljarast inditani az adott vezet6 ellen. Es
egyébként onnan mar sokkal kénnyebb nyerni. Higgyék el, ezt az elmult 25 évben mar sokszor
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végigjatszottam. Az, hogyha most valakitél levonok egy havi munkabért, vagy levonok valamit, mert olyan nem
j6l néz ki a dolog. Az munkalgyi perben nagyon nehezen nyerhetd, higgye el nekem. Feljelentés utan
megtorténik, hogy ki a blinds, ha van, elkdvetd. Csontra lehet nyerni a polgari peres eljarast kartéritésben. Mi
ezt fogjuk tenni. A FOKERT-ben volt még elbocsatas alacsonyabb szinteken, a Zakar Ur utan, kérnyékén. Nem
tudom megmondani fejbél, de tudom, hogy konkrétan azok a kollégak, akik ezt a teriletet vitték. Igazgatétol
is valtunk meg egyébként. Lipcsei Szabolcs urtdl és az alatta Iévé kollégaktdl is. Tehat ott egy elég komoly
valtas tortént, és utana érkezett Dezsényi Péter ur. A BTl-ben pedig, ahogy mondtam, konkrétan egy konkrét
féosztaly volt ezzel megbizva. A f6osztalyvezetdt elkildtik, és az 6 kollégai kdzil is kuldtink el. Réviden.
Készdéném.

EIndk: K6szdndm szépen, nekem még egy kdzbeszurt kérdésem lenne, bocsanat. Hogy ha jol értem, akkor a
BDK az tavaly december 13-an olvadt be.

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.. (Mikrofonon kiviili hozzaszélas.) 31-én.

Elndk: Vagy 31-én. Tehat, most. Ugye, nalunk hosszu évek 6ta kiilsé cég végzi a belsé ellenérzést. Pont azért,
hogy ne a sajat kollégaink, akik ugye fuggelmi viszonyban vannak a Hivatallal, vellnk, a varosvezetéssel, a
jegyzével, csinljak ezt. Ondknél miért nem lehetett ezt elébb bevezetni?

Martha Imre vezérigazgatdé, BKM Nonprofit Zrt.: Igen, én erre utaltam a bevezetémben, amikor 9 érakor
elkezdtik, hogy higgyék el, ahol én végigfutottam az elmult 20-25 évben Londonban, Németorszagban vagy
Budapesten, ez a modell. Akkor ezt Polgarmester Asszony is megerdsiti, hogy kdzszolgaltatéknal is van ilyen.
Higgyék el, sokkal fliggetlenebb, kénnyebben lecserélhetd, kénnyebben vezérelhetd, és nem fligg a
vezeérigazgatotol, mert nem én vagyok a féndke, nem én allapitom meg az 6 bérét vagy prémium feltételeit.
En szerintem ezt korabban meg kellett volna 1épni. En egyébként, ha a Févarosi Kdzgylilésnek tehetnék
javaslatot, én ezt a tdbbi cégnél is megtenném. Higgyék el, hogy sokkal nagyobb lesz az atlathatésag. Ha nem
a vezérigazgaték vagy a vezérhelyettesek felugyelik a beI36 eIIen6rzést hanem kdzvetlenil a F6véros Lehet
még egyszer mondom, nem voIt kivalasztas. Mi azt mondtuk, hogyha az E. ON nak, az E.ON nemetorszag|
tarsasagcsoportnak ez jo volt, és 6k hasznaltak 6ket, akkor mi legalabbis az elsé par hénapban szerintem
meg leszink velik elégedve. A referenciaik kdzll, ha Ondk megnézték, van Budapest Airport, van
Szerencsejaték Rt, van Spar, az E.ON-t az elébb emlitettem. Igen, van, ahol bels§ ellen6rok, van, ahol
belsdellendrzési auditorok, van, ahol fraud szakérték. Hat ez egy ilyen szakma. Ha Ondk kérnek egy
referencialistat egy Big Four szolgaltatotol, ugyanezeket fogjak kapni. EIn6k Asszonynak ezt tudom mondani,
hogy igen, ezt hamarabb meg kellett volna Iépni. K6széndém szépen.

EIndk: K6szdndm szépen. Dr. Vas Imre. Parancsoljon!

dr. Vas Imre: Igen, kdszéndm szépen. Kézben az Elekes Urnak adott valaszt, azon gondolkodtam, hogy én
nem figyeltem oda polgari jog 6ran, vagy mar tal éreg vagyok, de én a polgarjogban nem hallottam
vagyoneltolddas fogalmarol. De aztan megnéztem a Jogtarban a Polgari Térvénykonyvet, ilyen nincs. Jogalap
nélkili gazdagodast egyébként ismer a Polgari Torvénykodnyv, errél csak ennyit. Azt mondta az elébb, hogy
az ETK-val végeztettek kockazatelemzést. En igy emlékszem...

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: (Mikrofonon kiviili hozzaszélas.) Most végzink.

dr. Vas Imre: En ugy emlékszem, hogy a belsé ellenérzési tervnek az osszedllitisa soran kell
kockazatelemzést végezni. Tehat ugy torténik a belsd ellenbrzési terv Osszeallitdsa, hogy el6szor
kockazatelemzést végeznek. Akkor miért kellett? Es ugye, azt, ha j6l emlékszem, azt mondta, hogy mar
elfogadott belsd ellendrzési terve van a cégnek. Akkor miért kell kiiléon kockazatelemzést végezni? Ezt
valahogy én nem értem. A masik. Ugye irta is, meg mondta is, hogy két esetben tett feljelentést a, gondolom
sértettként. Nyomozas allasarol tudunk-e valamit? Kikérték-e a nyomozas iratait példaul? Mert azért, ha jol
emlékszem, az elsé feljelentés talan '22-ben? Vagy '23-ban tértént? '23-ban tértént. Az azért mar 2,5-3 éve
lehet. Ott azért mar a nyomozdhatdsagnal 0sszegylilhettek olyan iratok, amit érdemes megnézni. A harmadik
vagy tobbedik kérdésem pedig, hogy ugye a belsé ellenérok munkadrara dolgoznak. Mennyiért végzi egy 6ra
belsd ellendrzést ez az ETK nevi cég, és mennyibe kerult, mig ezt munkavallalékkal végezték? Hogy jon ki
ez a 130 millié forint kérali megtakaritéds évente? Ezt nem nagyon lattam. Készdném szépen.

Martha Imre vezérigazgaté, BKM Nonprofit Zrt.: Kdszéndm szépen. Roviden. Tehat a belsd ellenbrzési
munkatervtél egyébként én rendszerint nagyon tavol tartom magam. Féosztalyvezeté Asszony majd
megerdsiti, az elmult hat évben soha egyetlen egy feldobott témat nem hidztam ki. Inkabb hozzatettem, vagy
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visszadobtam tovabbi vizsgalatokra. En azt gondolom, hogy ez nem a vezérigazgaté dolga. Ez a bels
ellenérzés dolga és a Fellgyelbbizottsag dolga, hogy mit szeretne vizsgaltatni. Ha én mondom meg, hogy mit
vizsgaljon, az szerintem nem tul hatékony. Ugyhogy van egy munkaterv. Az ETK ezen a munkaterven felil,
ahogy az elébb a Gal Urnak igyekeztem jelezni, végez egy kockazatelemzést, mert ugye 6 kiviilrél jon friss
szemmel, egyéb sok mas cégnél végzett tapasztalataval. Es végez egy kockazatelemzést. Hogy ez most
zajlik, hat februar kdzepe 6ta vette fel a fordulatszamot ez az ilyen minéségében az ETK. En azt hiszem, hogy
hamarosan leteszi ezt a kockazatelemzést a Fellgyel6bizottsag asztalara is. Annak alapjan ezt a munkatervet,
a '26-os munkatervet még ki fogjak béviteni, én ebben biztos vagyok. Széval az, hogy van egy terv: igen. Es
elindult a kockazatelemzés. Ezt megrendeltiik télik. Ha meglesz, egyébként Ondknek is szivesen elkuildjiik,
és az FB még tud ra témakat hazni. Feljelentés. Igen. Két feljelentést tettlink. Rengeteg adatot szolgaltattunk
a nyomozé hatdésagoknak, tébb terabyte mennyiségben. En ugy tudom, hogy nagyon sok tanut is
meghallgattak, sok helyrdl. En tovabbi informéaciét errél nem tudok. Van egy kiilsé (igyvédi iroda, aki nekiink
végzik. En nem gondolom, hogy nekem a nyomozas, nyomozohatosagnal ott kellene tancikalnom, és hogy is
mondjam, ott zavarkodnom. En bizom az 6 munkajukban. En azt latom az adatkérelmekbél, hogy 6k nagyon
mélyre asnak, és rendkivil sok informaciét kértek. Tehat dolgoznak, én ennyit tudok erre elmondani. Nincs
tovabbi informaciom. llletve annyit tudok elmondani, hogy zajlik, tehat nem sziint meg a nyomozati eljaras. Az
ETK mennyiért dolgozik? Ezt még a BDK kototte meg. 75 ezer forint volt egy mérndknap, de a szerzédés
tartalmaz egy automatikus indexalast. Tehat ez jelen pillanatban 99 ezer forint ugye inflaciéval ment fol per
nap. A Felligyelébizottsagi anyagban van egy nagyon részletes kéltségelemzés. En most az id6hiany miatt
nem biztos. De hogyha Onok szeretnék, akkor felolvasom. Hogy ezt kitettik a honlapra, a 13-ai
felligyel6bizottsagi el6terjesztést. Ebben van egy nagyon részletes koltség levezetés: munkabérek, iroda, auté
hasznalat, informatika. Nem sorolom, hogy ez hogyan alakult a belsé korben. Ez 250 millié forint volt egy
évben. Es az ETK-t a raosztott koltségek nélkiil, mi ezt pont az egyik képviseld asszony kérésére bekiildtik
képviseldi adatszolgaltatasba. Es erre még jon tizenvalahany millié forint ilyen raosztott kdltség. Ugyhogy ez
az altalanos vallalati koltségek. Ezért jott ki a 250 millio, és ehhez képest ez a 99 ezer per mérndknap. Ugye
megnézte az ETK, hogy mi a munkaterv, mi a mélység, hogy néznek ki az anyagok? Es ebbél jétt ki ez a
becslés, hogy 6 ezt mennyiért tudja megcsinalni. Es ebbél kijott a 130 milliés megtakaritas. Miel6tt azt kérdik,
hogy a raosztott koltségekkel mi lehet? Tehat azonnal atcsoportositottuk ezt a létszamot a FOKERT-hez és
az FKF Koztiszta Diviziohoz. Ha Onék is lattak, példaul most jelentek meg két ujabb téren a térgondnokaink.
Széval ezt a létszamot, mi nem lesziink kevesebben. Csak ezt az eréforrast mi attettiik a FOKERT-hez és az
FKF-hez. Kbészondom.

EIndk: K6szdndm szépen. Szécsényi Daniel kolléga. Parancsoljon!

Szécsényi Daniel: Kdszéndém szépen a szot. Készéndm én is Vezérigazgatd Urnak, hogy eljott. Mar masfél
éve miikodik ez a bizottsag, és ez alatt Onnel sajnos még nem talalkoztunk. Ezért is 6rllék, hogy itt van. Az
elsd kérdésem erre vonatkozik, hogy ez egyébként miért tortént igy, vagy miért kellett, hogy elteljen masfél
év, mire On idejon. Ezalatt azért voltak Uzleti tervek, beszamolok, egyebek a BKM-t8l és nem volt itt. Viszont
a sajtoban lehetett olvasni az On életvitelérél. Ezzel kapcsolatban szeretném kérdezni, hogy On szerint
mennyiben szolgalja ez a BKM munkavallalék érdekeit, a kdzbizalmat, vagy kommentalja-e valamivel azt, amit
a sajtd ir Onrél. Ehhez kapcsolédoan azért az is nyilvanossagra keriilt, hogy a BKM-ben 420 millio forint
prémium ment el csak a 2024-es évben a vezetéknek, akiknek egyébként is sok esetben 3 millié forintos
fizetése van. Mivel indokolja ezt? Es lat-e ellentmondast abban, hogy a varosvezetés folyamatosan
pénzhianyra panaszkodik, mikozben a BKM-ben ekkora prémiumok vannak? On szerint akkor, vagy ki tudja
On jelenteni azt, hogy a varosvezetésnek ezek a panaszai a BKM-et illetéen nem alljak meg a helyiiket? Es
az utolso6 kérdésem pedig a Rakosrendez6 megvasarlasaval kapcsolatos. It ugye élt az elévasarlasi jogaval
a Févaros. A BKM-nek ez az 51 millidrdja, aminek tudom, hogy még csak egy részét fizette ki erre a tertletre,
ez egyébként be volt-e tarazva valamire? Vagy mire forditottak volna, hogyha nem a Rakosrendezére? Es
nem hianyzik-e a BKM koltségvetésébdl ez a pénz? Mire koltdtték volna, hogyha nem erre? Készéndm
szépen!

Elndk: Parancsoljon!

Martha Imre vezérigazgato, BKM Nonprofit Zrt.: Hat igen, régen kaptam kérdést mar az életvitelemmel. Ugye,
valami érthetetlen oknal fogva 2021 és '23 kdz6tt a Rogan Miivek nekem ugrott, és tdbb ezer cikkben probaltak
karaktergyilkossagot elkdvetni. Azt jelzem, hogy tébb mint egy tucat sajtopert nyertem ellentk. Persze olyan
is volt, amit vesztettem, mert talan nem volt, vagy tul dvatos volt a megfogalmazas. Majd a végén 5 millié forint
kartéritést kaptam a Mediaworks-t6l, ami persze jéval kevesebb volt, mint a réforditott pénz. De azért ez jelzi
Magyarorszagon, ez egy..., €z a birdi gyakorlatban, ha a jogasz kollégak megnézik a sérelemdij 6sszegeket.
Az, hogy 5 milli6 forint netté dsszeget valakinek megitélnek lejaratds kapcsan, az egy szinte rekord dsszeg,
ezt azért szeretném jelezni. Kiilonésen egy lzletember esetében. Ugye én nem vagyok politikus. Soha nem
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indultam egy falusi 6nkormanyzati helyért sem, orszagosért sem. Nem voltam kormanytag sehol, helyettes,
helyettes allamtitkar sem. Tehat én az életvitelre ennyit tudok mondani, hogy képhamisitasok térténtek, meg
rengeteg-rengeteg zlrds, hamis allitas. Egyébként azt nem titkolom, hogy egy j6 szinvonalon élek. Tehat az
elébb elmondtam, hogy Cambridge-ben végeztem az egyetemet, BA és Master szakon is. Utana Londonban
dolgoztam tébb évet. A Magyar Villamos Miveket majdnem 9 évig vezettem. 5 kormanyon at egyébként,
vezérhelyettesként és vezérigazgatdként. Aztan meg az orszag legnagyobb, masodik legnagyobb tavkdzlési
cégét, az Invitel csoportot. Range Rover volt a cégautdém. Havi brutté 5 millié forintos prémium, a folott jart.
Szoéval én kdszondm szépen, jol élek, de azt gondolom, hogy meg is dolgozom érte az elmult 25 évben. Ezért
buktak el a pereket a Mediaworks-6s sajtomunkasok. Na most az, hogy mennyi prémiumot és jutalmat és
egyéb? Ugye ez a Vitézy David egy, egy... tanulékony Rogan Mivek statiszta. (A hattérben nevetés.) Nézzék
meg, hogy milyen... Nézzék meg, hogy milyen stilusban és milyen effektekkel és egyébekkel kommunikal.
Szerintem abban a mifajban, amit a Rogan Mivek diktal, jol, jol hat. De hat azért ez akkor is propaganda.
Keveredik a prémium, a jutalom, a bér és minden egyéb. Széval én erre azt tudom Onéknek mondani, az
elébb felsoroltam harom olyan nemzetkozi tranzakciot, amit a BKM megcsinalt. A MOL-lal az orszag
legnagyobb hulladékgazdalkodasi cégét hoztuk létre. Az E.ON-t6l megvasaroltuk ugye a BDK-t, és
Osszeraktuk a BKM-et. Ez az el6z6 Tulajdonosi Bizottsagi Glésen is felmeriilt, soha egyetlen egy tranzakcios
tanacsadot nem vettik igénybe. Aki dolgozott ilyen tébb tizmilliardos vagy szazmilliardos tranzakcidkon, az
pontosan tudja, hogy ilyenkor bejon egy Big Four, bejon egy stratégiai tanacsado, McKinsey, Boston, nem
sorolom, ezer ilyen dolog, és tébb szazmillié forintért megcsinalja. Altalaban a Korn Ferry megcsinalja a human
oldalt stb. Ezt mind a kollégaim végezték. Mind a kollégaim végezték, mind a harom gigantikus tranzakcioban.
Es igen. Ezért 6k kaptak jutalmat. Mondok egy példat. A human vezérigazgato-helyettes, aki egyébként bér
targyal human, tobb ezer embert iranyit stb. Amikor végig targyal egy MOL-csoporttal, hogy a MOHU-ban
majd milyen munkaeréatadasok, milyen kollektiv szerzédések. Ez nem feltétlenil az 6 munkakore.
Megcsinalta. Ragyogoéan szerintem. E.ON-nal ugyanigy, BKM-mel ugyanigy, és akkor kapott érte egy havi
tobbletpénzt. Példaul. Most mondtam egy példat. Szerintem ez szazad része annak, mint amit ki kellett volna
fizetni a Korn Ferry-nek, Big Four-nak, Bostonnak (...), McKinsey-nek. Széval ez, ami koriil Vitézy Ur kering,
ez errél szdl. Es ezt mar elmondtuk tavaly, tehat ez nem egy ujdonsag egyébként. Ezt mar 6 tavaly kikérte
kozérdekd, illetve képviselSi adatszolgaltatasban. Ki is adtuk. Most megint kikérte, megint kiadjuk. Az ég
vilagon semmi csoda nincs. Raadasul ez a 400 millio, ami most itt tegnap félmertilt, ebben minden benne van.
Ebben a fétar erdm vezetéknek is benne van a prémiuma, kénydrgdm! Hat nalunk ugy, hogy 65-tel csdkkent
a vezetli létszam, még mindig 100 fol6tti vezetdi létszammal, most osztalyvezetdktél nézem, osztalyvezetd.
Egyébként mi a telepvezetéket is osztalyvezetének tekintjiik, tehat még az Eszak-Budai Fiitéerém, ami a
Févaros egyik nagy erémive, vagy Rakoskeresztur. Ezek Uzemvezetdk, nekik ugyanugy van prémiumuk,
ugyanugy van béruk, ugyanugy kaphatnak jutalmat és igy tovabb. Ebben a 420-ban ez is benne van. Tehat
szaz emberrél, tobb mint szaz emberrdl beszéliink. Es igen, a harom nemzetkdzi tranzakcié miatt én
odaitéltem tovabbi célfeladatokat, adott esetben jutalmat. Mert mondom, ezek ilyen fejenként, ez nagyon
fontos, hogy fejenként sokszor ez egy ilyen 1-1,5 havi juttatasrél beszéliink egy-egy ilyen tigy utan. En ezt
boldogan véllalom. En ugyanezeket megkaptam a Telekom cégnél, az energetikaban, barhol. Rakosrendezd
ugyben. Hat, ha nem lett volna MOHU, akkor nem lett volna ra pénzlnk, ugye ez is megjelent a sajtdban.
Pontosan azért, mert tarsultunk a MOL-lal. Egyébként az orszagban egyedulalléan. Ha megnézik vidéken,
ugye ott inkabb ilyen terlletfoglalas tértént. A Févaros tudta egyediil kihasznalni ezt az elényt, hogy a tézsdei
tarsasaggal egy tulajdonkdzdsségben allapodott meg. Es mi betettiink bizonyos vagyonelemeket, eladtunk
bizonyos vagyonelemeket, és ebbdl bejétt néhany 10 milliard forint. Es ebbél forditottunk a Rékosrendezd
megvételére. Tehat ha példaul nincsenek ezek a tranzakciok, akkor nem tudta volna a Févaros megvasarolni
Rakosrendezbt. Igen, még fizetni kell. Ugye csak az els6 vételar részletet fizettik ki. Tizen... Ne haragudjon,
nem emlékszem a pontos 6sszegre, tizenegy-két milliard forintot. Ez volt az elsé vételar részlet. Ugye ez is
mutatta a tranzakcié mikéntjét, hogy a maradék vételar az tdbb mint 10 éven at fizetend6 forintban. Széval ez
most nem az Onék problémaja lesz, és hala Istennek nem az én problémam lesz. Ahogy a fejlesztés elindul,
én ugy tudom, hogy hamarosan lesz ugye nyertese a fejlesztési palyazatnak. Ott egy olyan pénzigyi modellt
kell majd letenni az asztalra, hogy ez alatt a 10 év alatt, ahogy a vételarat fizetni kell a Magyar Nemzeti
Vagyonkezel6nek, a fejleszt6k legalabb azt befizessék a Févaros kasszajaba, és akkor ebbdl ki lehet fizetni a
maradék vételarat. Koszondém szépen.

Szécsényi Daniel: (Mikrofonon kiviili hozzaszoélas.) Koszondm a valaszt.

Elndk: Készdnjuk szépen. Ott a Vendég 6-on, ha jél latom, Orban Arpéd’ Bizottsagi EInok Ur, akkor ezek szerint
volt olyan, amit a zart Glésen nem sikertlt megkérdezni a Cégvezetd Urtél. Akkor Onnek adndm meg a szo6t.
Elnézést a kordbban jelentkezett, de mar sz6t kapott bizottsagi tagoktdl! Parancsoljon!

Orban Arpad képvisels, Févarosi Kézgy(ilés: Koszéndm a sz6ét, EIndk Asszony, és igérem, nem élek vissza a
turelmével azoknak is, akik esetleg el6bb jelentkeztek. Az elhangzottakhoz igazabdl csak, a most akkor nyilt
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Ulésen. Igazabdl szeretnék egy-két gondolatot hozzaflizni vagy deklaralni. Miutan ugy latom, hogy elég széles
érdekl6dés Gvezi ezt a témat. Nem csak a Kozgydlésen ugye, hanem per pillanat az 6t févarosi bizottsagbol
négynek az elndke itt van, és szerintem Vitézy Ur Iélekben velink van. Tehat, kvazi mindenki.

(Nevetés és mikrofonon kiviili hozzdszoélasok a hattérben.)

EIndk: Ebben egész biztos vagyok és jobb is lett volna, ha fizikailag is itt van, dehat...
Gal Jozsef: Majd én mondom neki.

(Mikrofonon kiviili hozzaszélasok a hattérben.)

Orban Arpad képviseld, Févarosi Kdzgyiilés: Széval ugy gondolom, hogy ez tényleg egy olyan téma, ami
részletes kibeszélést is megérdemel. Nalunk a Tulajdonosi Bizottsagon is ez zartan, zart szakaszban
targyalasra kerult. Ott el is hangzott a kérdés, hogy miért nem nyiltan. Akkor csak egy-két jelzést szeretnék
most nyiltan ebben a jegyz6kdnyvben is. Mindenki j6 szandékkal all hozza, biztos, hogy mindenkinek az a
célja, hogy a févarosi cégek jol mikdodjenek, atlathatéan. Nem kérdés. Ettdl figgetlenil egy-két elhangzott
mondatban, hat azért szeretnék..., szeretném hozzatenni a véleményem. Példaul, hogy ez az altalanosan
elfogadott modell nagy cégeknél. En nem (izemeltem sehol, nem dolgoztam Stadtwerke (izemmdédban. De
mondjuk olyan nagy cégeknél, ahol szintén 100 meg 1000 millidrdokat kezelnek példaul bankok, abszolut nem
gondolom, hogy a kiszervezés az egy elfogadott modell lenne. Tehat a belsé szakértelem, hosszu éves
tapasztalat, az ugy gondolom, hogy veri a kilsé rugalmasan alkalmazhaté szakértd esetleges szempontjait.
Es én ugy gondolom, hogy itt a Févarosban is ez lenne az alkalmazandd. Ettél elhangzott, tdbbszor, irasos
anyag van, itt széban is, hogy dokumentumok, dokumentumok, dokumentumok, csak arra lehet alapozni a
belsé ellendrzésnél. Ez nagyon jol hangzik. Ugy hangzik, mintha ez hiteles lenne. Valéjaban azért nézziik mar
meg. A dokumentum, mint olyan nem létezik. Ez nem egy eredendden &nalléan létezd entitas. Attdl
dokumentum, hogy azt valaki megcsinalta. Egy maganszemély. Egy szubjektiv valaki alairta, vagy
beprogramozta azt a szoftverbe, hogy elnyerjuk. Ettél lesz hiteles. Ha nem hiteles, akkor az nem dokumentum.
Itt a kulcsszé a hitelesség. Es példaul az atadas-atvételnél szerintem az kevésbé hitelesen tértént.
Informaciéim szerint az eltavolitott alkalmazottak, akarcsak a koértinkben 1évé Féosztalyvezetd Asszony, nem
adtak at semmit. Munkapéldanyok ellenben ahhoz az altalanos atvételi jegyzékonyvben leirasra kerilt az ETK
részeérél is, hogy rengeteg munkapéldany maradt. A munkapéldany azt jelenti, hogy nincs alairva, esetleg
nincs hitelesitve. Innentdl kezdve kérdések meriinek fél bennem, hogy, vagy merilhetnek fol, hogy mennyire
hitelesek? Mikor keriltek, vagy nem kerultek? Mert még munkapéldanyok, az emlitett informatikai rendszer
berdgzitésre, szerintem ez nem egy helyes eljaras volt. Es igen. Azok az atadasok.

Elndk: De Elndk Ur, mit vet fol? Ezek, amiket megfogalmaz itt...
Orban Arpad képvisels, Févarosi Kdzgylilés: Az a kérdés, hogy akkor... Igen.
EIndk: Nem értem a kdvetkeztetést, hogy mire kdvetkeztet ebbdl, mi térténhetett?

Orban Arpad képvisels, Févarosi Kézgylés: Formai hibakra. Amik elhangzottak itt, ezek tartalmi kérdések
voltak, és ugye a mai, a cimben megjeldlt ttma a kett6. A BKM miik6déséhez nem kivanok hozzaszdélni és a
bels6 ellenbrzés. Szerintem a belsd ellendrzés ilyen kiszervezése formai hibaktdl hemzseg. Ezaltal
megkérdéjelezhetd.

(Mikrofonon kiviil hozzaszélas a hattérben.)
EIndk: Ez On szerint, ugye?

Orban Arpad képvisels, Févarosi Kézgydilés: gy van, és mint ahogy a tévedés jogat mindenki fonntartja, csak
azt a téved hibazik, aki dolgozik, mint ahogy az el6terjesztésben is, ahogy ramutattam, a Tulajdonosi Bizottsagi
ulésen ott volt datum eliras. Példaul a hatarozati javaslatban nem sikerUlt atirni a datumot az el6terjesztés
szdvegéhez képest. En kértem be adatot és remélem Vezérigazgaté Urtél megkapom, miutan a bizottsagi
Ulésen is kértem, azodta irdsban is kértem, és gondolom egy informatikai rendszerben ez egy gombnyomasra
kinyerhetd, anonimizaltan. Az emlitett nem 250, hanem 234. Nem 214 millid, hanem a belsé ellen8rzés korabbi
allomanyanak a bérkoltsége szuperbruttdsitva. Nekem van egy olyan érzésem, hogy ott eliras, hiba tértént,
és nem annyi, amennyi, hanem kevesebb. Ezaltal gazdasagilag is megkérdéjelezhetd ez a déntés. Es ha
megkérdéjelezhetd, mind mindségi oldalrdl, mind gazdasagilag, akkor teret kéne adni annak, hogy esetleg
visszacsinaljuk ezt a dontést, vagy visszacsinalja az FB. En csak itt szeretnék, bocsanat, és akkor a kérdés,
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vagy akkor inkabb a kérés. Hogy remélem, hogy ezeket a dokumentumokat és kimutatasokat minél hamarabb
megkapom. Szeretném itt a tobbi bizottsaggal egyutt adott esetben nyiltan targyalni, amit nyiltan lehet. Mert
utolsé gondolatként, ami itt elhangzik nyiltan, és Vezérigazgaté Ur feleléssége ebben nyilvan kiemelkedd, ez
mintaértéki és hirértékl az 6sszes tobbi févarosi cég szamara, dolgozéi szamara, Budapest csalad szamara.
Es ez rossz minta, ami most itt zajlik, ami most itt tortént. Ez, a dolgozdk ilyen radikalis szinten térténd
eltavolitasa, ilyen mddszerrel, ilyen eljarassal. En szerintem ez nem az, amit nekiink képviselniink kell
képvisel6ként. Es igazabdl jogos kérdést nem tettem fol, csak szerettem volna akkor nyilt szakaszban is
deklaralni ezeket, és a harom Vezérigazgaté Urtdl adott esetben akkor azokat a bekért alairt dokumentumokat.
Kbészdéndm a figyelmet és elnézést, hogy visszaéltem a tirelmukkel!

Elndk: Készonjiik szépen! En 6riildk neki, hogy akkor itt... Ugye nekem ez volt a szandékom a mai nappal.
Ebben semmi titok nincs, ezeket mind nyilt Glésen kell targyalni. Minden kérdést a cégvezetéknek nyiltan kell
féltenni. Minden vélaszt azt megismerhessen barki, hiszen kdzpénzbél gazdalkodnak. Es ezért nem is értem
az utdbbi megjegyzését EIndk Urnak, hogyha gazdasagilag nem indokolja valami, ugye kdzpénzzel
gazdalkodunk. Itt az, hogy ne a fliggéségi viszonyban lévék vizsgaljak a kdzpénz koéltését és az azzal vald
gazdalkodast, az szerintem kiemelten fontos. Es most hogyha 15 millié forintrdl vitatkoznak rajta, de ezt nem
értettem kristalytisztan. Hogy most akkor kevesebb ennek a kéltsége vagy t6bb? Ugye a cég allitasa az, hogy
afele. Tehat nem 15 milliés eltérés van, de ezt majd elmondja az Igazgaté Ur. De ha tébbe keriilne 15 milliéval,
én akkor is azt mondanam, hogy kuilsd, akar Big Four, ekkora cégeknél. Kilsé szerepl6 legyen az, aki ellendrzi,
hogy milyen médon kéltik el a kdzpénzt. Es majd ehhez kapcsoléddan lesz egy kérdésem az lgazgaté Urhoz.
Bocsanat, hogy megint a masik két jelentkez6 elétt. Ugyanilyen Ggyekbdl kifolydlag linek vadlottak padjan
politikusok, csak nem ezen a teriileten. En majd azt fogom kérdezni, hogy ebben az ligyben felmeriilhet-e
ilyen tipust érintettség. Es ezeket a, hat nyilvan nincs informaciéja arrél, hogy a nyomozoéhatésag
meghallgatott-e politikusokat ebben az ligyben. De hat, hogy is mondjam. Nem. Nehezen bizonyithatd, de az
onkormanyzati vilagban nyilt titok, nyilt titok, hogy kik huztak ezekbdl hasznot. Pont azért, mert a belsé
ellendrzések nem jol miikddtek, Képviseld Ur. Gal Jozsef. Parancsoljon!

Gal Jézsef: Kdszondm szépen a sz6t. En elészor is akkor szeretném Vitézy David nevében is visszautasitani
azt, ahogyan On 6t nevezte. On mégis egy févarosi kdzpénzbsl miikddd, a Févarosi Kozgylés altal tulajdonolt
cégnek a vezérigazgatdja, 6 pedig ugyanennek a F&varosi Kozgyllésnek az egyik képviseldje,
frakciovezetSje, és annak a bizottsagnak az elndke, amely az On cégének a szakmai felligyeletét is ellatja.
Ugyhogy On ezt vagy visszavonja, vagy nem vonja vissza, nekem mindegy. De szeretném jelezni, hogy ez
szerintem nem mélté ehhez a tanacskozashoz. Mindenki tudna mondani jelz6ket is, de... On dicsekedik azzal,
hogy hany helyen dolgozott kulféldén és milyen diplomai vannak. Szerintem ez nem fér bele. Ezt csak
szerettem volna jegyzékdnyvben jelezni. On azt mondja, hogy javasolja mas févarosi cégeknél is ennek a
modelinek a bevezetését. En akkor Féjegyzé Urat megkérdezném, hogy megfontolja-e, hogy kiilsés cég
végezze a Fépolgarmesteri Hivatalnal a belsd ellenérzéseket, mert hat hogyha mar ez az univerzum, akkor
én megkérdezném Ont is. EInék Asszonytdl még varom a kérdésemet Gazdasagi Igazgatdé Asszony
meghivasara.

EIndk: Az Igazgatd Asszony, mint minden Uléslnkre, erre is meg volt hivva. Nem tudom, hogy miért nem jelent
meg. Ugye nagyon sok hivatalnokot hivunk meg egy-egy ilyen bizottsagi tlésre. Nem mindenki jon el, illetve
az el6zé...

Elekes Tamas: (Mikrofonon kiviili hozzaszélas.) Nem mindenkinek van névtablaja. Bocsanat.
Gal Jozsef: igy nem mindenkinek van névtablaja, a hivatalnokok kdzott.

EIndk: Igen. Hat ugye a gazdasagi ugyek, mivel ez egy pénzigyi bizottsdg, ezért valdszinileg allandé
meghivott. llletve természetesen a belsd ellendrzés volt vezetbjét is szivesen meghallgatjuk, ez volt még
kérdés a felmerdilt Ggyekben.

Gal Jozsef: J6, kdszéndm. J6, mennék tovabb. Azt mondta a Vezérigazgaté Ur, hogy a Feliigyelébizottsag
visszadobta ezt a javaslatot. En kikértem az dsszes feliigyelbizottsagi déntést, ilyen dontést én nem lattam,
hogy a FelligyelGbizottsag dontott volna arrdl, hogy ezt a javaslatot visszadobja. Tehat, hogy vagy Onék akkor
nem kiildték at az 6sszes felligyeldbizottsagi anyagot szamomra, vagy On most igazsag, tehat On most nem
allitigazsagot. Az egy dolog, hogy Bako Aliz nyilvanosan kitett levelében leirta, felolvasom. "Vezérigazgaté Ur
2026. januar 21-én irta ala a BKM Budapesti K6zm(ivek Nonprofit Zartkdrien M(ikédé Részvénytarsasag
Fellgyeldbizottsaganak 2026. januar 23-i rendkivili Ulésére", tehat ez két nap, "az elbterjesztés a
Tarsasagnak a koéztulajdonaban all6 gazdasagi tarsasagok belsé kontrollrendszerérél szolo, 339/2029.
december 23-i Kormanyrendelet szerinti kdtelezettségei napirendi ponthoz tartozé eléterjesztést.” Es akkor itt
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a Felligyel6bizottsagi EIndk Asszony targyalja tovabb. Onnek beidézi az Onnek irt levelet, amiben egyébként
azt irja, hogy: "A Felligyel6bizottsag minden tagja nagymértékii aggalyat fejezte ki ezen elbterjesztésben
szerepl6 strukturalis valtozas miatt." Kévetkezd bekezdésben azt irja, hogy: "Szeretném kérni, hogy a jévében
ilyen szintl el6terjesztésrdl elézetesen személyesen egyeztessiink, és ne legyen a Fellgyel6bizottsag
beszoritva ilyen mértékl idékeretbe. Vagyis legalabb 8 munkanappal korabban kapjuk meg az anyagot.
Feltételezem nem januar 21-én 11 éra 40 perckor sziletett meg a dontés ez Ggyben a cég vezetése részérfl."
Ez egy nyilvanosan elérhet6 levél. On azt mondja, hogy a Felligyelébizottsag ezt megnézte, targyalta, és akkor
visszautasitotta els6 kérben. Erre gondolt?

Martha Imre vezérigazgaté, BKM Nonprofit Zrt.: (Mikrofonon kiviili hozzaszoélas.) Abszolut.

Gal Jozsef: Erre. De hat a feliigyelSbizottsag nem targyalt rola. Ezt az EIndk Asszony kapott Ontél egy
eléterjesztést. Gondolom megbeszélte a felligyelébizottsagi tagokkal, és visszairt Onnek egy e-mailt. Tehat
errél nincsen jegyz6konyv, ez nem egy hivatalos (lés volt, mert ezt az (lést a felligyel6bizottsagi EIndk
Asszony elnapolta a betegségre valé hivatkozassal. Tehat ez az (ilés nem keriilt megtartasra. Es csak
februarban tértént meg az (ilés. Szdval ez is csak akkor az utdkornak tisztazasul, hogy azt, amit On allitott,
hogy a Felligyel8bizottsag ezt meg, nem targyalta meg. Lehet, hogy folyosén megbeszélték, szivik joga. Hat
6k harman a Felugyel6bizottsag tagjai, de errdl jegyz6konyv, errdl hivatalos déntés nincs, csak ez, amit itt az
EIndk Asszony leirt. Akkor kdvetkez8 kérdésem. Zakar ur, ha jol hallottam, akkor k6z0s megegyezéssel, - de
azt mondta, hogy ennek utananéz, - megy el. Ertettem a munkaligyi perben valé nyerhetéségre vonatkozé
megjegyzéseit. Azt mondta, hogy a FOKERT-t8] még a Lipcsei Szabolcsot bocsatottak el ugyanezen indokok
miatt. En akkor majd megirom a levelet, de hogy én szeretném kérni, hogy akkor kiildje mar el azt, hogy Zakar
urat, Lipcsei urat, és mindenkit, akik ez a kettd feljelentés kapcsan, milyen koriimények kdzott bocsatottak el.
Hogy ugyanazon kériilmények kdzott bocsatottak-e el mindegyiket? Es utana, amikor &k el lettek bocsatva,
6k még dolgoztak-e a cégnek? Tehat a BKM-nél keletkezett-e szerz6dés ezekkel az illetékkel kapcsolatban
utana? En erre nagyon kivancsi vagyok, mert... Na mindegy. Lassunk tisztan akkor ebben az ligyben, és
goéngyolitsuk fel ezt a legvégéig. Nyilvan itt a datumok is érdekesek lesznek, hogy egy lezart jelentés alapjan
lett valaki elbocsajtva, vagy egy jelentéstervezet alapjan lett valaki elbocsajtva, és akkor innen is lehet tovabb
menni. Azt mondta, hogy a kilsés cég végez kockazatelemzést. Az a kérdésem, hogy ugye a multkor
mutogattam, tehat hogy megvan a, nyilvan a szervezeti abra. Hogy Ondknél akkor nincsen Kockazatelemzési
Osztaly? Mert én gy latom, hogy van. Es akkor az az osztaly, az mit csinalt eddig, vagy mivel foglalkozik? Es
még egy megjegyzésem, hogy a hibrid modelinél Onék azt csinaltak, hogy a féosztaly, tehat hogy a belsé
ellendrzés vezetését szervezték ki. Es nem a..., nem Ugy szervezték ki, hogy a belsé ellenérzési vezets az a
cég alkalmazottja. Es a cég alkalmazottjaként Ggymond ismeri az egész céget, és Ugy tudja kiosztani a
munkakat a kllsés bedolgozé belsd ellendroknek, hanem konkrétan a cég kiszervezte a belsd ellenérzés
vezetését egy olyan illetének, aki nem ismeri a céget. Es az elébb dicsekedett azzal, hogy ez mekkora cég,
milyen sokan vannak. En ezt EInék Asszonynak is mondom, én nem hiszem azt, hogy egy ilyen nagy
atszervezés rovid tavon nagyon gyorsan meg tudja hozni a gyumdlcsét, és nagyon gyorsan valaki fel tudja
venni a tempot. Raadasul ugy, hogy pontosan lattam a kikért adatokbdl, hogy a cég az még mindig azt csinalja,
hogy méri fel és olvasgatja at a dokumentumokat az atadas-atvételhez, hogy egyaltalan megismerjék a céget.
Ezért is kérdeztem az elején, hogy miért kellett ilyen huszarvagassal kiszervezni az egészet? Miért nem
lehetett egy atmeneti id6szakot létrehozni, ha mar ugyis ki kellett irni kdzbeszerzést a szerzddés
megkotésére? Koszondom!

Elndk: Koszondm szépen Képviseld Ur! Ertem a hozzaallast, értem a részletekben valé elmeriilést. Csak én
azt furcsallom, hogy ez egy cégvezetdi véleményformalas. Mi meg politikusok vagyunk. Tehat az, hogy egy
cégvezetdnek milyen tanacsot ad akar On, akéar a Bizottsagi EIndk Ur, hogy hogyan végezze, vagy végeztesse
a belsé ellenbrzést egy cég miikddésében, az szerintem, az egy masik szerep. Tehat nekink ellen8riznink
kell. Es ezért nagyon karos, hogy egyetlen part sem delegélt ezekbe a felligyelébizottsadgokba embereket.
Mert ott lenne lehetéség ilyen részletkérdések megvitatasara. Az, hogy egyebként videdkban, meg ennek a
bizottsagnak az Ulésén szamonkériink egy cégvezetsi dontést, az szerintem nem visz sehova. Oszintén
megmondom. Szerintem az, hogyha valoban atlathatéan van kivalasztva egy kiilsé cég, de inkabb nem is
mondok véleményt. Csak azt szeretném Onnek érzékeltetni, hogy az On altal felhozott minden ilyen részlet,
amire nyilvan valaszolni fog, vagy remélem a Vezérigazgaté Ur, az egy cégvezetsi, tanacsadéi attitiid. Es
Onék nem ebben a szerepben iilnek itt. Elekes Tamas. Bocsanat, Elekes Tamasnal mar volt szé, ugyhogy,
ha megengedi, akkor Kaltenecker Daniel a kdvetkez6 kérdezd. Vagy, ja, bocsanat. Akkor valaszoljon, igen,
mert elég sok kérdése volt Gal Jozsef képvisel6 urnak.

Martha Imre vezérigazgato, BKM Nonprofit Zrt.: Igen, roviden. Tehat én nekem nem tisztem politikusokkal
vitatkozni, de azt azért engedje meg Képvisel6 Ur, hogy Vitézy David és az Ondk frakcidja videoklipeket forgat
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rélam, meg a kollégaimrol. Ezek ala dramaturg zenét vag, fekete-fehér csikokat tesz ra, feliratozza. Ezt csinalja
a propaganda.

EIndk: (Mikrofonon kiviili hozzaszélas.) Hu de j6, hogy nem néztem meg.

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Tehat, hogy... és az On kérdésére egy picit érintem a valaszt,
mert ez egy teljesen jogos kérdés. Higgye el, lassan nem lesz cégvezet, aki elmegy Vitézy David ulléseire,
mert gyakorlatilag 6 ott elmondja a véleményét. EiImondja az 6szinte, legjobb tudasa szerinti allast, adatokat,
majd ebbdl Vitézy David frakcidja 5-10-20 masodperces videoklipeket forgat. Megjegyzem, ez jogszeritlen.
Megnézettiik jogasz kollégakkal. Ez egy mialkotas, egy filmalkotas, amihez a szereplé nem jarult hozza.
Tehat az én helyetteseim, azok nem kozszereplék, azok nem szerepelnek sehol. Az, hogy ebbél Onék
videoklipeket vagnak ki, - még egyszer mondom, - majd ilyen filmzenét tesznek ala 10-15 masodpercre, ez
egyszerlien nem a cégvezetbk vagy a cégvezetd helyetteseknek a korrekt megjelenitése. Az, hogy a
politikusok egymasrol mit mondanak, az nekem ehhez semmi k6zém. De ezt azért szeretném jelezni. Ez nettd
propaganda, amit nem elleniink kell folytatni, hanem a politikdban. Raadasul én ugy tudom, hogy Ondknek
ezt a vide6t egyébként a Févarosi Onkormanyzat altal fizetett kolléga csindlja, tehat még raadasul kdzpénzbél
is zajlik. En ugy fogalmaztam, és ha pontatlan voltam, akkor elnézést kérek, hogy az FB visszadobta. Tehat
ez egy... Benyujtottunk egy eléterjesztést, benyujtottunk egy elbterjesztést, és az FB ugye elolvasta. EIndk
Asszony leirta a nyilt levelében, hogy kérdései voltak, mdodositani akartdk stb. majd elnapolta. Magyaran
visszadobta, és mi erre készitettlink egy modositott el6terjesztést. Nem kellett targyalni, mert 6k egymas kdzott
megbeszélték, Onnek igaza van. Nem volt iilés, hanem ezt a sz6t hasznaltam, hogy visszadobta az FB EInék
Asszony. Kockazatelemzés. En az elébb elmondtam, és én ezt tovabbra is tartom, mint cégvezetd, hogy
érdemes egy-egy kiilsé céget megbizni kockazatelemzésekkel. Nemzetkdzi gyakorlat. Friss szemmel, kilsé
szemmel, hozza a referenciait, hozza a mashol megtanult metodikat, és foltar egy olyan kockazati matrixot,
amire aztan ra lehet kildeni a belsd ellenérzést. Az, hogy kiket kildtink el, én csak bemondtam egy-két nevet.
Onnek képvisel6i adatszolgaltatasban természetesen ki fogjuk adni. Orban Arpad Elnék Urnak csak annyit,
hogy én nem lattam még az adatkérelmet, és ez lehet, hogy az én hibam, elnézést. Ugye, beszéltink errél a
bizottsagi Ulésen, én kiadtam a munkat, a kollégaim csindljak, de még a hivatalost nem lattam. De
természetesen megvalaszoljuk. Hat ez magatol értet6do.

EIndk: Kdszéndm szépen. Most azon gondolkodom, hogy a volt Bels6ellenérzési Vezeté Asszonyt
meghallgassuk-e, vagy még van-e olyan kérdés, ami esetleg hozzaszdélhat, és szeretnék, hogy elhangozzon.
Nincs ilyen? Akkor szerintem én megadnam a szét, j6? Hogyha gondolja. Hu, itt van a teljes FIDESZ frakcid.
Udvézlok mindenkit!

(Mikrofonon kiviili hozzaszblas a FIDESZ-frakcié iranyabdl a hattérben: "Hivjuk a tébbieket is?")

(A hattérben nevetés hallatszik.)

Elndk: Nem férnek mar el képviselni.

(Mikrofonon kiviili hozzaszolas a FIDESZ-frakcio irdnyabdl a hattérben: "De. Sok j6 ember kis helyen is...)
EIndk: Parancsoljon!

Fejes Magdolna volt belséellenérzési féosztalyvezetd, BKM Nonprofit Zrt.: K&szdndm szépen a szét. Fejes
Magdolna vagyok és ahogy mondta EIn6k Asszony, én vezettem a BKM Belséellenérzési Fosztalyat. Nem
tudom, most ezekre reagéljak, amik itt elhangoztak, vagy esetleg EIndk Asszonytdl kapok konkrét kérdést. En
prébaltam jegyzetelni, tehat...

Elndk: Igen, ugye egyrészt ez egy nyilvanos (ilés, ezzel tisztaban kell lennie. En gondolom, hogy ugye nem
az én meghivasomra j6tt, de ettél fliggetleniil nagyon tamogatom, meg tidvézldm, hogy itt van. De valamilyen
szandékkal, gondolom, eljétt erre az Glésre. Tehat vagy kérdése, vagy nem tudom, hozzaflizni valdja van.
Ugyhogy én azt szeretném, hogyha azt mondana el, hogy On mit tart fontosnak ebben az ligyben. Es hat
nyilvan a... Tehat ez egy érzékeny munkaulgyi, munkajogi kérdés. Valakinek a munkahelyének az elveszitése,
az onnan toérténd elbocsatas, és ennek a kérilményei, ugye ez adott esetben lehet munkatigyi per targya,
vagy barmi mas. Tehat ez egy olyan érzékeny, ami miatt én pont nem hivtam meg erre az Ulésre, hiszen itt
egy nyilt Glésen kellene ezeket kitargyalnunk. De ha On agy érzi, hogy ebben van a nyilvanossag szamara is
hallhaté mondanivaléja, akkor tegye meg, hogy elmondja.
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Fejes Magdolna volt bels6ellenérzési féosztalyvezetd, BKM Nonprofit Zrt.: J6, kdsz6ndm szépen. A
Tulajdonosi Bizottsagi Ulésen is elmondtam, hogy nem inditottam munkaigyi pert. Le is telt mar a 30 nap az
atszervezés ota. Kicsit zavarban vagyok, hogy milyen sorrendben mondjam el a kommentjeimet, vagy
hozzaf(izni valéimat a jegyz6kdnyvbe.

EIndk: Segitek akkor, j0? Arrdl volt-e tudoméasa akar Onnek, akar a Belséellendrzési Osztalynak, hogy ezt a,
nem tudom miéta, ebben a formaban végzett belsé ellenérzést, ezt szandéka a cégnek kiils6 szereplére bizni?

Fejes Magdolna volt belsGellendrzési féosztalyvezetd, BKM Nonprofit Zrt.: Nem, nem volt tudomasom errdl.
Es a munkankkal kapcsolatban semmilyen negativ visszajelzés nem érkezett, se a cég vezetése részérél, se
a Fellgyelbbizottsag részérdl.

EInok: Sét, ha jol értem, még jutalom is volt.

Fejes Magdolna volt bels6ellendrzési féosztalyvezetd, BKM Nonprofit Zrt.: Igen, jutalmat is kaptunk, én is és
a kollégaim is. TObbek kdz6tt pont azért a, azokért a munkakért, ami itt szoba kerult. Tehat olyan..., eltéréseket,
hivjuk igy, j06? Olyan eltéréseket tartunk fol, ami kapcsan ugye a cég blntetSfeljelentéseket is tett, illetve
beszervezett tevékenységeket. Tehat hogy itt szerintem nagyon fontos a sorrend, mert EIndk Asszony is
emlitette, hogy ezek a problémak azért allhattak elé, - marmint, hogy olyan teljesitésigazolasok kerultek
alairasra, amik nem voltak valésak- merthogy a belsd ellenérzés nem volt elég hatékony. En ezt forditva latom.
Tehat azért sikerilt ezeken az eseményeken valtoztatni, mert a belsé ellenérzés feltarta ezeket. Tehat akar a
temetdi zoldfelllet-fenntartas tigyében, akar késébb a kaszalando teriletek ligyében. Tehat ugye az volt az
elsé lépés, hogy mi jeleztiik, hogy itt problémak vannak. Nem mondanam végig a folyamatot, nyilvan mas
terlletek is segédkeztek abban, hogy ezek teljesen tisztazasra kertljenek, és akkor a végsé lépés volt ugye
ez a jogi feljelentés. Akar a polgarjogi, akar a blintet6jogi lépés.

EIndk: Igen, engem ez a folyamat egyébként nagyon érdekelne, de szerintem itt tGlnénk estig, hogyha errél
részletesen kérdezném, de egyszer majd lehet, hogy meg fogom tenni Ont is, Vezérigazgaté Urat is. Ugye itt
vezetdi szandékon mulik, hogy akar a belsd ellenérzés altal feltart, akar 6nmagaban, hogy legyen a belsd
ellenérzés ezekben a témakban, hogy ezek a dolgok hogyan torténnek. De ez nyilvan egy korabbi torténet.
En még azt kérdezném meg, hogy a cég azon szandéka, hogy ugye, ha jél értem, akkor nem tudtak elére
errél, hogy ki akarjak szervezni a belsé ellenérzést. On szerint a két maradd kolléga, és...Tehat most a szakmai
véleményét kérdezem, - és lehet, hogy nem On erre legjobb szerepld, de - hogy egy, a két belsé kolléga és
egy kiilsés cég, akinek ez a profilja, - tdbb ilyen cég van a piacon, - On szerint el tudja-e latni egy ilyen
szerz8dés és ennyi pénz ellenében ezt a feladatot egy ekkora cégnél?

Fejes Magdolna volt bels6ellenérzési féosztalyvezetd, BKM Nonprofit Zrt.: A két kolléganém, aki maradt, mind
a ketten nagyon felkészliltek, azért azt szeretném jelezni, hogy az egyikuk fél éve dolgozik a BKM-nél, a masik
kollégan® meg egy éve. Tehat nem 6k a legtapasztaltabbak, ettdl fliggetlenil nagyon felkésziltek. Igen, nem
én vagyok a megfelel§ személy szerintem, aki mindsitené, tudna, hogy el fogjak-e tudni latni a tevékenységet.
En azt gondolom, hogy mindenféleképpen lesz egy hatalmas fennakadas. Mert ugye itt pont a belsé ellenérzés
vezetése lett kiszervezve. Tehat nem az tortént, mint korabban, hogy van egy 10 f6s létszam nagysagrendileg,
és ott van egy természetes elvandorlas és pétlas, és a betanitas ugye biztositott, hanem itt most jott egy kilsé
cég. En nem ismerem 6ket, a tevékenységiiket. Tudom, hogy belsé ellenérzés oktatasaval foglalkoznak. Tehat
modszertanilag nagyon erdsek, de valéban a referenciajuk kdzétt én se lattam egyetlen egyet se, ahol ezt a
hibrid modellt csinalndk, vagy nagyobb, dsszetettebb cégnél végeztek volna belsé ellendrzést. De én nem
szeretném ezt minésiteni, hogy 6k vajon ezt el tudjak-e latni ezt a feladatot vagy nem. Oszintén szélva azt is
nagyon furcsalltam, hogy 8k mindsitették a megkapott adatok alapjan a korabbi belsd ellenérzésnek a
hatékonysagat, csak pusztan abbdl, hogy sikeriilt-e betartani a vizsgalataim soran az id6tervet. Az atadas-
atvételt én azt nagyon problémasnak latom. Tehat hogyha valami miatt nem hiszek abban, hogy itt
gordulékenyen fog tovabb folytatddni a belsd ellenérzési munka, az pontosan az atadas-atvételnek a hianya.
Egyébként magaban a felmondasom szdvegében is benne van, hogy az utols6 munkanapomon koteles
vagyok a vezetém altal kijelolt személynek atadni a folyamatban l1évé Ggyeket jegyz6kdonyvezve. Ugye erre
nem volt lehetéségem. Itt elhangzott, hogy nem tértént ilyen kivezetés, meg nem volt ez ilyen dramai. De, ez
dramai volt.

Elnok: Tortént kivezetés?

Fejes Magdolna volt belsGellendrzési féosztalyvezets, BKM Nonprofit Kft.: Hat én konkrétan, amikor
Vezérigazgaté-helyettes Urral a papirmunkan tal voltunk, tehat kivalasztottam, hogy akkor én inkabb a
felmondast szeretném alairni, akkor mondta, hogy j6, akkor tegyem le a laptopot, a kartyat, a céges autot,

17 / 27 oldal



hivjak egy taxit. Erre végul is nem kerilt sor. Tehat hazamehettem még a céges autobmmal. Ami egyébként a
csomagom része, de mégis megvontak télem. Es egybél behivasra keriilt a biztonsagi igazgatd. Neki kellett a
belépbkartyamat atadni, és csak ugy mehettem be masnap a... Ugye én egy masik telephelyen dolgoztam,
mint ahol ez a felmondas koézlés tortént. Masnap ugy mehettem be a telephelyre a személyes targyaimat
Osszeszedni, hogy kaptam a Biztonsagi Igazgatdsagrol egy kollégat, aki kisérgetett és nézte, hogy mit pakolok
és hogy pakolok. Tehat én azért elég sok vizsgalathoz kapcsolédbéan az 5 év alatt elég sok ilyen kdzds
megegyezéses felmondasos térténetet lattam. igy szerintem nem nagyon bantak senkivel. Tehat ez nem egy
szokdasos torténet volt. Még azzal a f6osztalyvezetével sem bantak igy, aki itt emlitésre kerllt, aki a temet6i
zoldfelllet-fenntartasos munkaknal alairta a teljesités igazolast, annak ellenére, hogy nem tértént meg a
teljesités, és ugye a vagyoneltolédas megtortént, vagy beallt.

Elndk: Igen, kdszéndm szépen. Oszintén szdlva én ebbe most nem mennék bele, hogy ez mennyire méltatlan,
vagy mennyire szokasos eljaras. Majd, ha akar, lgazgaté Ur erre reagal. Az viszont érdekelne, hogy az atadas-
atvétel On szerint ez nem lehet zékkendmentes. En elég sokszor néztem &t a sajat keriiletemben, a belsd
ellenérzési mikodést. Ott ugye szabalyzatokat kell vizsgalni. Tehat egy belsé ellenér alapvetéen a miikodését
a cégeknek vagy a hivatalnak, szabalyzatok megléte, és azoknak a teljesilése alapjan vizsgalja. Ezek ilyen,
hogy is mondjam, rutin papirmunkék a java. Tehat mi az, ami On szerint ebben a csomagban nem szerepelt?
Vagy amit nem tudott atadni? Vagy mi az, ami nehézséget okozhat a késébbiekben az On altal, hogy is
mondjam, nem megfelelének tartott atadas-atvétel miatt?

Fejes Magdolna volt bels6ellendrzési féosztalyvezeté, BKM Nonprofit Zrt.. Hat nem tudom, hogy honnan
kezdjem, mert azért ez a belsd ellenérzési munka szerintem egy kicsit egy ilyen gazdalkodo szervezetnél kicsit
tébbrél van szé, mint dnkormanyzatnal, mert dnkormanyzatnal még nem dolgoztam. De a rendelet szerint mi
nem csak a szabalyossagra figyellink, hanem a takarékos mikddésre is. Nagyon sok vizsgalatunk volt
folyamatban. Errél példaul februar 12-én a Felligyel6bizottsag elndkét is tajékoztattam. Tehat felsoroltam,
hogy mik azok a vizsgalatok, amik ugymond nem lezartak. Vagy hat ebben volt egy véleménykilonbség a
cégvezetés és kdztem. Mert szerintem az a vizsgalat lezart, amit én lezartnak tekintek. Az, hogyha valamilyen
modon a szakterllet nem szeretné elkésziteni az intézkedési tervet, vagy a vezérigazgatd nem szeretné
el6terjeszteni a Felligyel6bizottsagnak targyalasra, vagy éppen nincs a Tarsasagnak felligyelébizottsaga, attol
ezek még lezart vizsgalatok. Es februar 12-én pont azt irtam meg EIndk Asszonynak, hogy ezek a vizsgalatok
milyen statuszban vannak. llletve figyelmeztettem arra, hogy decemberben hozott a Felligyel&bizottsag egy
olyan dontést, hogy egy nagyon fontos témaban szeretne tisztdbban latni, hosszabban megtargyalni, amire
nem volt lehet8ség a decemberi (ilésen. Es hogy ezt februar 28-ig legkésébb targyalnia kell az utévizsgalattal
egyutt. Ugye most a BKM honlapjan kint vannak a Fellgyel6bizottsagi dontések. Abbdl én ugy lattam, hogy
példaul ez nem Kkerllt visszavitelre, és nem kerilt ez a vizsgélat targyaldsra. Tehat mondjuk ebbél is
kovetkeztethetek arra, hogy itt azért nem lesz zékkendmentes az atadés-atvétel. Tehat én azt gondolom, hogy
minimalisan egy olyan jegyz6kdnyvet érdemes lett volna fdlvenni, hogy milyen vizsgélatok vannak
folyamatban? Hany szazalékos késziiltségi allapotban vannak? Van-e barmilyen elakadas? Eddig milyen
megallapitasokat tettiink? Egyetértett-e vele a szakteriilet, vagy nem értett vele egyet a szakteriilet? Es akkor
igy biztosak lehettek volna abban a tulajdonos képviseldi, hogy egyetlen egy megallapitasunk sem veszett el
a vilagszinvonalu informatikai rendszer ellenére sem.

EIndk: De ha jol értem, ezt On megirta az FB elndknek. Tehat erre még sor kertilhet. De erre majd szerintem
Igazgaté Ur valaszol.

Fejes Magdolna volt belséellen8rzési féosztalyvezett, BKM Nonprofit Zrt.: llyen részletességgel nem irtam
meg az FB elndknek hiszen én februar 12-én nem a februar 13-ai atalakitdsra késziltem. Hanem februar 12-
én, én a februar 20-ai FB Ulésre késziiltem. Es akkor ezzel vissza is csatolok az elsG kérdésére Elndk
Asszonynak, hogy ez annyira varatlan volt ez az atszervezés, hogy éppen késziltink a februar 20-i, szerintem
nagyon fontos Felligyel&bizottsagi tlésre.

ElnGk: Koszonjuk szépen, kérném, hogy esetleg meg maradjon j6? Vagy hogyha lesz kéerdes, akkor tudjunk
ra valaszt kérni. Igen, a mikrofonjat, hogyha megteszi, kdszéném. Es akkor kérdezném Igazgatd Urat, hogy
gyUjtsiink-e még kérdést, vagy ezekre most valaszol?

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Réviden, persze.

Elndk: Parancsoljon!

Martha Imre vezérigazgato, BKM Nonprofit Zrt.: Koszonom szépen. Van atadas-atvételi jegyz6konyv, ezt Onok
jol ismerik. Benne van a bekért adatok kdzo6tt. Es van egy nagyon hosszu Excel-tabla az atadas-atvételi
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jegyzékonyvben, amit a maraddk, két belséellenér kollégand és a szolgaltaté egydtt irtak ala. Ebben fel van
sorolva minden vizsgalat. Folyamatban 1évé, lezart, nem zart, targyalt, barmi egyéb. Es az ott lévé
iratvagyonban fellelheté az 6sszes dolog. Olyat nem lehet jatszani, tehat abba azért azt kérem, hogy ne
menjunk bele, hogy valaki azt feltételezi, hogy egy belséellendr, akar egy vezet6, akar egy belséellenér, hogy
gyljtéget adatokat, meg otthon beteszi a fidkjaba, majd egyszer csak két honap mulva behozza. Hat ez eleve
szabalyellenes lenne, ez nem igy mikddik. Hanem ahogy halad elére a vizsgalat, a megfelel6 belsd drive-
okon ezeket taroljak, meg a belsé adatokat, az iratokat taroljak. Széval magyaran én felhivom figyelmiket, jo
szivvel, nézzék meg ezt az atadas-atvételi jegyz6konyvet. Van egy nagyon hosszu melléklete, és benne van
minden tételesen. Tehat ugye akkor lenne probléma, ha ebben az atadas-atvételi jegyzékdnyvben valami nem
szerepelne. Lezart, nem lezart, alairt, nem alairt. En teljesen biztos vagyok benne, hogy ebben az atadas-
atvételi dokumentumban minden téma szerepel. Az FB halad elére, be vannak Gtemezve tovabbi FB tlések.
Es ahogy halad elére az FB ezeket az anyagokat meg fogja targyalni. Ha kell visszadobja, tovabbi
vizsgalatokra vagy elfogadja, vagy intézkedéseket hoz. En mar ebben a kivezetés, nem vezetés, én ebben
nem szeretnék. En elmondtam a véleményemet. Nyugodtan kérdezzék meg az ismer&seiket, hogy a Shellnél,
Vodafone-nal, nem akarok mondani, E.ON-nal hogy zajlanak az elbocsatasok. Akkor is, hogyha személyesen
j6 viszony van. En szeretném hangsulyozni, hogy Féosztalyvezeté Asszonnyal sincs, sem volt személyes
probléma. Egyszerlien ez a protokoll. De ez nem fizikai kivezetést jelent, hanem azt jelenti, hogy le kell adni
az informatikai eszk6zoket, le kell adni a cégautét. Igen, nem engedtik Féosztalyvezetd Asszonynak hasznalni
a cégautét tovabb, hiszen ez alapvet6éen munkavégzésre szolgal. Miutan munkavégzés nem torténik
kdzpénzbél, akkor mar csak maganjellegli utazas lehetett volna, azt pedig a kollégaim nem engedték,
szerintem helyesen. Ugyhogy engedjék meg, hogy visszautaljak mindig az atadas-atvételi jegyzékényvre.
Abban tételesen minden vizsgalat lezart, nem lezart, tervezett, egyéb benne van. Es legjobb tudasukkal a
kollégak ezt elkészitették, és haladnak elére benne. Azt azért még szeretném mondani, hogy ez egy belsé
ellendrzés, mint Onék is érzik, az nem egy idépillanat. Tehat az egy nagyon hosszu, folyamatos, mély,
rengeteg munkadrat tartalmazo folyamat. Ez zajlik. Tehat Onék meg fogjak latni ennek az eredményét. Hat
jonnek majd a lezart vizsgalatok, foltarjak a hibakat, arra intézkedési tervek sziletnek. Ha kell, akkor tovabbi
munkavallaloktdl valunk meg, vagy bércsokkenés, vagy egyéb barmit lehet csinalni, fegyelmiket lehet osztani.
Ezek zajlanak. En azt kérem, hogy nézzék meg a kdvetkezd, mondjuk két-harom hullamban érkezé lezart
belsbellendrzesi jelentéseket, amelyet az ETK és a marado belséellenérok kdzdsen letesznek, és itélijek meg
ezeknek a szinvonalat. En azt gondolom, hogy ezek nagyon jok lesznek. En mar lattam egyet-kettét. Ajanlom
ezeket is figyelmiinkbe. K&szénom.

EIndk: Kdszonjuk szépen. Amennyiben a Varoshazat atszévé FIDESZ-es MSZP-s polip karjait lecsapja a
bels6 ellenérzésuk, akkor nyilvan j6 munkat végez. EInézést. Kaltenecker Daniel még nem kapott szét ma,
ugyhogy atadnam neki a szét.

dr. Kaltenecker Daniel: K6sz6ndm a szét, kdészontdk én is mindenkit. Kdszéntém a Vezérigazgatd Urat is. Hat
igen, most mar j6 ideje, tehat olyan 9 6ra par perckor a felvezet6jében emlitette, hogy milyen in house
tevékenységeket szerveznek be, és hogy ezzel 6sszefiiggésben adott egy felsorolast. En mar ott félirtam
magamnak. Az éplletiizemeltetés vonatkozasaban azért '25 marciusaban, ott még egy ilyen 12 milliardos
kdzbeszerzést terveztek, és az jott is a Févarosi Kozgylilés elé. En itt a... Azt elmondhatom szerintem, hogy
én itt nem tamogattam, de a Févarosi Kdzgy(ilés sem. Tehat hogy... Ennyi igy a jegyz6kdnyv kedvéért, hogy
akkor az valamennyire kényszer szllte volt. De hogy az nem sajat hataskorben, hanem azt, annak idején volt
terv, hogy annak egy része kiszervezésre keruljon. Nekem kérdésem, hogy a FOosztélyvezet§ Asszony,
marmint, hogy dr. Nagy Judit j6n e majd a kdzbeszerzéses el6terjesztésekhez. Mert ha jol tudom, akkor &
ugyanaz a Nagy Judit, aki a Fellgyel8bizottsagnak is a tagja. Ha itt lenne, akkor vagy ha majd jén, vagy nem
jon, most miért nem j6n? Ez is egy foltehetd kérdés a legnagyobb joindulattal, meg johiszemiiséggel. Tehat
én nem tudom, hogy miért nincs itt most? De hogy majd akkor lesz-e? Hogy mi a kett k6zott a kilénbség?

(Mikrofonon kiviil nem értheté hozzaszoélas a hattérben.)
dr. Kaltenecker Daniel: Lehet.
(Mikrofonon kiviil nem értheté hozzaszoélasok a hattérben.)

dr. Kaltenecker Daniel: A harmadik, a dolog. Tehat eddig nem kérdeztem, hanem ugye ez a masodik ez kérdés
volt, de a harmadik az az egyiittm(ikddésrél szdl. igy itt bizottsagi anyagként egy Népszava cikket kaptunk,
amit én sem tul gyakran szoktam olvasgatni, de abban emlitésre kerul az, hogy nem kaptak meg minden
kdzérdeki adatigénylésre vonatkozé kérésilknek nem kaptak eleget. En egyaltalan nem allitom azt, hogy
egyébként valamennyi kdzérdekl adatigénylésre vonatkozd kérést ugy, ahogy van, teljesiteni kell. Tehat én
véletleniil sem akarok a 16 tuloldalara atesni. En minddsszesen ezen a helyen szeretném azt megemliteni.
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Tehat én annyit irtam ide 81, hogy transzparencia. Es az Atvilagitasi Bizottsagban is van szerencsém dolgozni,
ami mind a korabbi Budapest Brand-et, meg a mostani 5 nagy févarosi cég atvilagitasat majd végzé
kdzbeszerzési eljarast, nem tudom, iranyitja. Es mind, tehat ebbéli tapasztalataim okan kérnék, ha lehet ilyet
kérnem, - ez egy j6 kérdés, - de egy fokozott egyuttmiikddést. Erre kifejezetten arra tekintettel kérem, hogy a
Budapest Brand korabbi vezérigazgatoja kifejezetten destruktiv hozzaallast tanusitott, és hat kilénb6z6 GDPR
helyekre hivatkozott, szerintem nem megfeleléen. Es egyébként e tekintetben, hogy szintén teljes legyen a
kép, pont az On, egyébként bizottsagi lilésiinket gyakran latogatd egyik helyettese részérdl, meg kifejezetten
ezzel ellentétes, tehat, hogy ott j6 gyakorlatot tapasztalok. Tehat, hogyha van egy adatigénylés az én
részemrél, akkor 6k ezt megfeleléen teljesitik.

EInok: (Mikrofonon kiviili hozzaszoélas.) Kérdés van?

dr. Kaltenecker Daniel: Ugyhogy itt kifejezetten nagyobb transzparenciat kérnék szépen. Es itt kanyarodok ra
a kdzbeszerzés vonatkozasaban, és itt van kérdésem. Hogy félmerilt-e példaul ezen nagyobb transzparencia,
meg atlathatdésag korében, hogy mas kdzbeszerzésekhez hasonldan a bizottsagunk elé keriljon, pontosabban
a Kozgytilés elé kertljon. Tehat tudva azt, hogy egyébként az Alapszabaly alapjan 200 millié forint alattiak
nem keriilnek oda, de egyedileg dénthet ugy a Vezérigazgaté Ur, hogy mégis bekeriil. Ugye ilyenre van
gyakorlat. Hogy ezt On mérlegelte-e, hogy esetleg most ezt nem Onok folytassak le, hanem atteszi
Kozgylilésre? Lasd pont transzparencia, felelésség, atlathatdsag, nincs mit takargatnunk. Ezen elvek mentén.
Hogy ezt korabban mérlegelte-e? Ha mérlegelte, akkor miért gondolta, hogy ezt most nem viszi Kézgylilés
elé? Esetleg az eljaras eredményét lezar6 dontés vonatkozasaban szintén donthet Ugy, hogy behozza a
Févarosi Kozgyllés elé, biztositva a transzparenciat. Hogy ezt mérlegeli-e? Nem biztos, hogy j6 6tlet, mert
azeért azt értem, hogy politikailag azért ez. Tehat én nem azt akarom allitani, hogy ez mindig a j6 megoldas,
mert itt a, pont az EIndk Asszony viszonylag hosszan érvelt amellett, hogy miért nem jo, ha egyébként technikai
tipusu dontéseket, - lasd MOL Bubi lezaras, - politikusok akarnak meghozni. Tehat én nem ezt allitom, hogy
be kell hozni, csak hogy mérlegelte-e ezeket? Ha ugy dont, hogy nem hozza be, - mondom, emellett vannak
érvek, - akkor itt viszont szintén, és maradva ennél a transzparencia hashtag-gel ellatott felszélalasi
pontomnal. Akkor a kézbeszerzés eredményérdl kérném, hogy akkor dnkéntesen legyen szives esetleg
tajékoztatni a Tulajdonosi Bizottsagot vagy a Févarosi Kozgyllés tagjait, vagy ugye jelen Pénzlgyi és
Kbézbeszerzési Bizottsagnak a tagjait. Hogy ne csak okvetlentl mi nézegessiik az EKR-t, és akkor értestiljink
err6l. Tehat, hogy itt is esetleg egy ilyen 6énkéntes vallalast, ha tud tenni a tajékoztatas kapcsan, akkor azt
szerintem az (igyet szolgalhatja. Es ugyanez akkor a konkrét kozbeszerzésre attérve. Egyébként részben
egyetértek ezzel a hibrid modellel, de itt pont az Atvilagitasi Bizottsag statdtum, tehat azt folallité Kézgy(lési
dontésnél elhangzé érvek voltak, amikkel tudok egyetérteni. Hogy nem csak az a kérdés, hogy most kulsé,
bels6, hanem hogy kinek riportolnak. Ennek egy szelete, meg egy kdztes megoldasa, és erre vonatkozdan itt
jegyzékonyvbe foglalt vallalas lett, hogy On hajland6 kiegésziteni azt a scope-ot, hogy esetleg egy Tulajdonosi
Bizottsag is jogosult legyen belsd ellenérzést megrendelni, és ne csak a jelenlegi szerz8déstervezet 1.5
pontjaban felsorolt személyek. Ezt a vallalast, ezt kdszonjuk, ezt rogzitettik. Ehhez majd én, ha jol lattam,
akkor itt mar beérkeztek az ajanlatok, ebben a kbézbeszerzési eljarasban. Hogy ezt mar mindenképpen
szerzédésmaodositassal kell kezelni. En allaspontom szerint a Kbt. 141. § (6) bekezdése egyébként megfelels
jogalap, tehat lehet médositani erre a szerzédést. Ugyhogy akkor itt ezt mindenképpen kérnénk. Tehat hogy
pont az a lényeg, pont az a Iényeg, hogy ki fizet? Tehat, hogy ott az atvilagitasi kozbeszerzéseknel az 6t nagy
févarosi céget itt a Févarosi Onkormanyzat fogja megrendelni és vilagitja at. Es pontosan ebbdl egyébként az
On érvelésével, azonos érveléssel mondom azt, hogy azt szolgalja, hogyha nem On jegyzi, vagy irja ala majd
a teljesités igazolast és fizeti ki a belsé ellenbrzést, a kiilsd-belsé ellenérzésre vonatkozé szamlat, az még
jobban fokozza azt, hogyha esetleg ezt ugy mondjuk a felettes szerv, de mondjuk az Onkorményzat rendeli
meg és végzi. Tehat, hogy értem, ez csak egy arnyalatnyi kilénbség, hogy és fontos kulénbség, hogy nem ez
az egyeduli garanciaja annak, hogy fliggetlen és hiteles és szakmai lesz, mert valoban van egy munkajogi
fliggéviszony On és az alkalmazottai kdzott. De az, hogy On irja a teljesitést és fizeti ki majd a megbizasi dijat,
azért az még mindig egy fliggébb viszony, mint hogyha ezt mi tennénk meg itt a Févarosban. Konkrét
kdzbeszerzés. En ugy lattam, hogy mult héten bejottek az ajanlatok, marmint, hogy akkor volt az ajanlattételi
hataridé. En nekem EKR-b6l szarmazé informacidk nem nyerhetéek ki, hogy esetleg ez hosszabbitasra kerilt-
e? De ha igen, akkor, tehat, hogy elméletileg volt lejart ajanlattételi hataridd. Nem lattam, hogy van-e
alkalmassagi kdvetelmény. Nem férek minden informéaciéhoz hozza. Tehat, hogy van-e? Erkezett-e kiegészité
tajékoztatas? Hany ajanlatra szamitanak? Miért kerult akkor hosszabbitasra az ajanlattételi hataridd, hogyha,
ha nem az, ami nyilvanosan elérhet6? Es egy utolsé kérdés. Hogy emlitette, hogy polgari part is
kezdeményeztek itt talan itt a zoldterllet-karbantartassal 6sszefliggésben. Hogy ezt meg tudja-e esetleg
mondani, - mert az sok kérdésre valasz, hogy és akkor itt leszek kevésbé szakmai, - hogy mekkora kar ért
minket, févarosi lakosokat, vagy a Févarost mekkora kar érte? A jogibb nyelven a polgari pernek a per targya
mekkora a kdvetelés, amit tamasztottak a polgarjogi igény megfogalmazéasaval? K6széném szépen.
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EInok: Azt hiszem, hogy Kaltenecker kolléga felszélalasahoz f6jegyz6i észrevételnek kell kovetkeznie.
Parancsoljon!

dr. Szamado Tamas f6jegyz8: K6szdéndm, csak két momentumhoz szeretnék réviden hozzaszolni. Az egyik,
hogy Faix Csaba nincs jelen, és az, hogy 6 mennyire volt egyuttmikods, vagy mennyire nem, ez egy
vélemény, csak ezt mivel nyilvanos iilésen vagyunk, azt gondolom, hogy hasznos, hogy ez elhangozzon. En
tudomasom szerint 6k a jogszeri keretek kdzott igyekeztek eljarni. Az, hogy ez adott esetben terhes volt, ez
meg nem feltétlenil jelenti azt, hogy ami az On hozzaszolasaban elhangzott, hogy kifejezetten rosszindulatian
allt volna hozza. Ugyhogy mivel nincs jelen, ezt muszaj vagyok én elmondani, ezt a kiegészitést. A masik
hozzaf(izésem, hogy a belsé ellen6rzést végzd tarsasaggal kotott szerz6désben, ki lehet a megrendeld.
Nyilvanvaléan, én azt gondolom, hogy Fépolgarmester Uron keresztiil tud lenni, illetve a Kézgydilés is tudja
utasitani adott esetben. De itt egy olyan keretrdl van, ami nem az Onkormanyzat pénze, és nem & a szerz6d6
fél, tehat hogy ennek azért kell legyen egy rendje. De nem latom azt, hogy a Fépolgarmester Ur feltétlendil
ellenallna, hogyha lenne ilyen konkrét igény, és a belsé ellenérzési szervezeti egységlink meg mar most benne
van a szerzédésben. Ugyhogy, ha olyan igény meriil fel, akkor a mostani szerzédés alapjan is ez tud
érvényeslulni, hogy kozvetlenill a vezérigazgatdé megkeresése nélkiil lehessen rendelni. Csak ezt nyilvan az
adott kereteket ismerni kell, hogy mennyi van még hatra, a szerz6désbdl, milyen vizsgalatot lehet megrendelni.
Tehat ezt azért minden esetben vizsgalni kell.

EIndk: Kdszéndm szépen. Kivan valaszolni? Most tényleg szeretnék mindenkit felkérni, hogy még a
kdzbeszerzéseink hatra vannak. Hogyha lehet, akkor réviditsék le a hozzaszolasok, kérdések, illetve valaszok
idejét. Tudom, hogy ez nem tul demokratikus, de még dolgoznunk is kéne. K6széndém.

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Készondm, nagyon réviden. Igen. Népszava. Ugye kozérdeki
adatkérést nem mindent teljesitettink a Népszavanak. A jogasz kollégak ebben engem megprobaltak
kiképezni. Az Onok képviselsi jogallasa sokkal szélesebb kor(i adathozzéaférést tesz lehetévé, mint a
kozérdekii. Tehat példaul FB anyagok és egyéb, azok nem feltétleniil mindig mehetnek ki kdzérdekiibe. Onok,
aki képvisel6 és ilyen adatigénnyel él, azt mindig teljesitjiik. Es egyébként ugyanazokat kérte a Népszava,
mint amit kikért, itt mar sok mindenki. FIDESZ-frakcié is kikérte, Vitézy David-frakcio is kikérte, nem tudom,
még talan a Tulajdonosi Bizottsagban is. Ezeket mi mindig teljesitjiik, ez természetes. Ugyhogy amit Onék
kérnek, azt... Talan azt hiszem, a személyes adat az egyetlen, tehat ilyen lakcim, meg ilyen nyilvan nem, de
a személyes adatokon kiviil Onéknek mindent megadunk. Kinek riportol a belséellenér? Az én felfogasom, és
azt hiszem, hogy a jogszabdly alapjan is mindig a Felugyel&bizottsagnak riportol. A Fellgyelébizottsag fogad
el, dont, rendel el barmilyen tovabbi vizsgalatot és dolgot. Azt, hogy ki rendelhet meg vizsgalatot, ezt dontsék
el. En annyit mondtam, hogy mar jelenleg is van benne egy procedura, hogy a févarosi Belséellenérzési
F6osztaly rendelhet. Dontsék el, és akkor moddositijuk a szerz8dést. Nekem ezzel nincs semmilyen
ellenvetésem. De mar létezik ez a csatorna, prébaljak ki. Ugye a polgari peres eljaras zajlik, nincs eléttem az
anyag. Mi 10 évre mentiink vissza. Tehat 10 évre visszamendleg megnéztik az dsszes ilyen zoldterlleti
szerzddést. Tehat az visszamegy 2015-ig, koriilbelill '14-15-ig. Es ami eltérés tetten érhetd volt minéségben
vagy mennyiségben, arra elindult. Fejbdl egy néhany szaz millié forintra emlékszem, de szivesen megnézziik.
Itt zajlik a per, még perfelvételi targyalas volt azt hiszem, elsé kanyarban, és mindkét oldal nyilvan
folyamatosan egésziti ki a keresetet. 10 év. Azért nem mentlink visszabb, mert a jogasz kollégak vélemeénye
szerint elévlilés is lehet benne, ugyhogy... De egyel6re ugy tlnik, hogy a tiz évet a birésag befogadta. Konkrét
kézbeszerzésre ugye azért... Nem. Egyrészt nem hoztuk be, mert b6ven 200 millié forint alatti. Masrészt ugye
az a problémank, hogy el6zetes piaci konzultaciot folytattunk le. Ami egyébként mult héten, pont a Tulajdonosi
Bizottsag (ilésnapjan zarult le. Ugyhogy még a kdzbeszerzésben nincs ajanlatadas. De itt most mar nyilt
tlésen olyanokba kezdiink ratévedni, ami nem a nyilt Glés témaja. Tehat rdviden. Réviden, ez EPK. On
valoszinlleg félreértette. (Mikrofonon kiviil nem értheté hozzaszd6las a hattérben dr. Kaltenecker Danieltdl.)
igy van, tehat nem. Ez még nem..., még nincs ajanlatadasi fazisban ez a dolog. Elézetes piaci konzultacion
volt ez a dolog. Es azért..., ugye nincs Kdzgylilés. Tehat jelen pillanatban ugye most kéne behoznom a
marciusi vagy az aprilisi eleji Kozgyllésre. It az id6 az egy nagyon fontos kérdés.

EInok: Bocsanat, hadd kérjem meg, hogy kézbeszerzésekkel kapcsolatos konkrét kérdéseket esetleg majd a
folyoson kettesben vitassanak meg. (Mikrofonon kiviil nem érthetd hozzaszoélasok a hattérben.) Ott se, plane.
Viszont a zart Glésen majd. Elekes Tamas. Parancsoljon!

Elekes Tamas: K6szondm szépen. Latom Polgadrmester Asszonyon, hogy kicsit tirelmetlen igy a kérdésekkel
kapcsolatban. En tébb mint masfél éraja tettem fel a kérdésemet. Mar akkor is jelezte, hogy hosszan tettem
fol kevés kérdést. Ezt Vezérigazgatd Ur azzal a lendiilettel is hitte, pedig sokkal kevesebb kérdésre kaptam
vélaszt, mint amennyit feltettem. Meg azéta eltelt masfél 6ra, és volt itt Vitézy David-statisztatol kezdve
mielemzésig, videdknal. Tehat hogy én szeretnék visszakanyarodni arra, amit én igyekeztem feszegetni.
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Tehat el6szor is én mondtam Zakar ur menesztésével kapcsolatban, hogy aki utana j6tt, az sincs mar a cégnél.
Majd Vezeérigazgatd Ur azt mondta, hogy hat Dezsenyi ur ott van. Csak hat Lipcsei Szabolcs kovette 6t a
FOKERT-nél. O meg azéta nincsen ott. Akkor ez egy rossz informacié?

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: (Mikrofonon kiviili hozzaszé6las.) Igen.
Elekes Tamas: Tehat akkor nem. De amig a...

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: (Mikrofonon kiviili hozzaszélas.) Csak nagyon réviden
Bocsanat. Ha visszaadja a sz6t, mert akkor ezt rogton rovidre zarom. Megengedi? (Mikrofonba tértént
hozzészolas.) Tehat a FOKERT féigazgatdja Zakar Andras volt. Ugye elvaltunk, ott van benne, hogy mikor.
Jott a Dezsényi ur, és volt egy atmeneti, azt hiszem par hét, amikor a, nem féigazgato latta el, hanem egy
alacsonyabb rangl vezetd a Lipcsei Szabolcs, aki egyébként tizen éve FOKERT-es volt. Majd &t is
menesztettiik, és a Dezsényi Péter lett. Tehat magyaran 6 nem volt soha a FOKERT f8igazgatdja, csak ezt
akarom mondani. O atmenetileg latta el a helyettesitését mindaddig, ameddig Zakar mar el, és Dezsényi ur
még nem tudott bejénni, mert a..., nem tudom, az el6z6 munkahelyén le kellett adnia a dolgokat. Ugyhogy
ennyi. Tehat nem volt kdzte féigazgaté valtas.

EIndk: Készonjlk, esetleg van-e még elmaradt kérdése?
Elekes Tamas: Hogyne lenne!
EInok: Akkor tegye fol, tegye fol.

Elekes Tamas: Jo, igazabdl itt szemantikai vitat folytatunk, mert..., De én Lipcsei Urra voltam kivancsi, dehat
ezt mar Gal képvisel6 ur is feltette. Arra nem kaptam valaszt, hogy..., kaszalassal kapcsolatos kérdésre. Azt
mondta a Vezérigazgaté Ur, hogy ez benne van az anyagban. Hat az (izleti tervet akkor én féllapoztam, és ott
valahol a 179. oldal kérnyékén talaltam egy tablazatot, hogy 2026. évi naturaliak. Ott van egy kaszalas sor.
2024, amikor még ugye nem az a 130 f6s kontingens latta el, ami ugye benne van a cikkben, vagy itt a
sajtoreakcioban. Tehat 2024. 675 millio, 2025. 892 millio, 2026. 1,84 milliard. Egymilliardos difi van a kett6
kozott. Es kdzben meg ugye arrél volt sz, hogy ez a 130 ember majd sokkal gazdasagosabban oldja meg.
Ezért igyekeztem megkérdezni, hogy mi az egységar egy négyzetméterre? Mennyiséget latok, dsszeget latok,
egység art nem latok. Erre vonatkozott a kérdésem. Azt is feltettem kérdésként, hogy Zakar Andras ellen
indult-e valami vizsgélat, aminek a vizsgalatanak az eredménye lett az On éltal azt hiszem bizalomvesztésként
hivatkozott térténet. Hogy az a vizsgélat az, hogy alakult? Tekintve, hogy ebben a sajtéreakciéban, amit
minden el6terjesztésként korulbellil megkaptunk a Népszava cikk mellé, ebben 6 van egyedil nevesitve,
ebben a témaban. Senki mas nincsen nevesitve ebben a témaban. Ezért feltételezem, hogy volt valamilyen
vizsgalat. Ennek az egésznek a korlilményei nem csak engem érdekelnek, nem csak Gal képvisel6 urat
érdekelné, mindenkit érdekel. Erre se kaptam valaszt. Es most tekintettel leszek Polgarmester Asszonyra és
nem huizom tovabb az id6t. Azért annyit még ezzel a kivezetés, nem kivezetés, emlitette Vezérigazgaté Ur.
En értem, hogy New York Rid, Tokio, tehat mindenhol igy miikddik, és ez, On mennyire jénak latja. Csak a
Fépolgarmester Ur Budapest-csalad elképzelésével ez nem igazan dsszeegyeztethetd. En értem, hogy On
nagyon jo helyeken tanult, meg nagyon j6 helyeken dolgozott. De hogy azért ez mégis az van, hogy itt
Budapesten, féleg igyeksziink egymasra egy picit odafigyelni. Ez valahogy a BKM-ben ugy vettem észre, hogy
nem sikerilt lecsorognia ennek a szemléletnek. Itt esetleg, hogy ebben lesz valami valtozas, vagy?
(Mikrofonon kiviil nem értheté hozzaszélas a hattérben.) J6, hat most én tavol tartom az izmusoktél magamat
most ebben a pillanatban. Szdval, hogy az egész ugy nem all 6ssze. En értem, hogy ki lehet vagni embert
agy, ahogy ki lehet vagni, ahogy ezt On szereti, de hogy ez itt egy picit mashogyan is miikddhetne. Esetleg
ezt csak ugy gondolatébresztének megjegyezném. Es ennyi voltam. Tébbszdr nem nyomok gombot.

Elndk: Nyugodtan nyomjon.
(Mikrofonon kiviil nem érthet6 hozzaszolas a FIDESZ-frakcio részérél a hattérben és nevetés.)

EIndk: Itt mindig kapnak sz6t, Képviseld Asszony, ne mondjon olyanokat. Itt nyugodtan megkérdezheti a
bizottsag tagjait. Itt aztan akkora szabadsag van.

(Mikrofonon kiviili hozzdszélasa a FIDESZ-frakcio részérdl a héttérben.)

(Mikrofonon kiviili hozzészoélas.)
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dr. Vas Imre: Nyugodtan megkérdezheti, max. nem kapunk valaszt, de mindegy.
EIndk: De kérdezni, azt tudnak.
(A hattérben mikrofonon kiviili hozzaszo6las és nevetés a FIDESZ-frakci6 részérdl.)

Elndk: Tehat itt azt hiszem harom kérdeés volt, hogy volt-e vizsgalat? Ugye, az mit tart fel? llletve, hogy mennyi
a kaszalas négyzetméter ara? Ha jél foglalom dssze.

Martha Imre vezérigazgatd: BKM Nonprofit Zrt.: Tehat ugye, én azt hiszem, hogy elmondtam, de megprébalok
meég egyszer erre valaszolni. Tehat a, volt belsé ellendrzési és belsé vizsgalat zoldterilet-fenntartas tgyben.
Ekkor szlletett az a dontés, hogy beszervezésre kerll. Ekkor szilettek meg a dontések, hogy Zakar urtél
megvalunk, és ekkor sziiletett a feljelentés is. Tehat ez egy folyamatnak volt a része. llletve ugye két
feljelentést tettiink, egyszer egy BTl 4gon, egyszer pedig FOKERT agon. Ugyhogy igen, tehat ezek ott vannak,
benne vannak az iratok kézoétt. Hat On azt kérte, hogy volt-e vizsgalat. Mondtam, hogy volt, és ennek alapjan
szllettek azok a dontések, hogy beszervezzik és feljelentjik kétszer. A kaszalas koltségei. Itt arra szeretném
felhivni a figyelmet, hogy én nem gondolom azt, hogy most a Févarosi Onkormanyzat barmilyen cégénél vagy
Févarosi Onkormanyzatnal ki kellene irni kdzbeszerzést kaszalasra. Ez a piac jelen pillanatban nagyon terhelt.
Tehat, hogyha megnézi a folyamatban l1évé blntetéligyeket, ha megnézi a folyamatban 1évé kartell, meg egyéb
megallapodasokat, ezek évtizedek 6ta mikddd problémak vagy fennallé problémak. Ezért én azt tanacsolom
egyébként minden keriletnek és févarosi cégnek, hogy most varjon egy picit, hogy ez a piac hadd tisztuljon
meg, és utana, ha ezt ugy gondolja, hogy az érdekeinek megfelelnek, akkor irjon ki kézbeszerzést. En ezt
semmiképpen nem tamogatom. Tehat, mi szeretnénk maradni a sajat er6s ellatasnal. Az, hogy menjek, én
most nincsen eldttem az, amit On néz. Nagyon szivesen megnézem. Kiildiink erre adatszolgaltatast Onnek.
Kdszéndm!

EIndk: Koszonjik szépen! Néha valéban nagyon nehéz ezekben az lgyekben a doéntés, hogyha a
gazdasagossagot is szem eldl tekintjik. De van, amikor a "Ne lopjon senki kdézpénzt!", er6sebb elve
érvényeslil. Fejes Magdolna, mar egy ideje ugye, Vendég 2. On kért szot, ugye? (Technikai egyeztetés a
hattérben.) Jaj, bocsanat, elnézést. Vendég 2. Igen, csak most a Vendég 2, de akkor utana régton On, j6?
Parancsoljon! Gulyas Gergely Kristéf képviseld ur, mint Vendég 2. Parancsoljon!

Gulyas Gergely Kristof képvisel®, Févarosi Kézgylilés: Készéném! Ertem, hogy belemegyiink itt a cégnek a
szakmai mélységeibe, de egy nagyon egyszer(i kérdésem lenne Vezérigazgaté Ur felé. A Budapesti
Koézmiivek tulajdonosa az a Févarosi Onkormanyzat, akit a Févarosi Kozgydilés képvisel. Févarosi Kozgylilés
nagyjabol egy éve hozott egy eleg jelentds tobbséggel egy dontest. Méghozza azt a dontest, hogy Ont nem
kivanja tovabb foglalkoztatni. Mit keres meg mindig a cég éleén Vezeérigazgato Ur? Tehat On egy kozpenzbdl
gazdalkoddé cég vezérigazgatéja. Az On munkaltatéja a Févarosi Onkormanyzat. Févarosi Onkormanyzat
dontését, értem, hogy Fépolgarmester nem hajtja végre, de azt etikusnak tartja-e, hogy...

EInok: Képvisel6 ur, ez a "kamu tgyrend" esete.
Gulyas Gergely Kristof képviseld, Févarosi Kbzgyllés: El fogom mondani. El fogom mondani a kérdést.

EIndk: Kérem szépen, hogy ezt tartogassa a Kdzgydlésre. Itt tényleg eddig szakmai kérdésekre szakmai
valaszok jottek.

Gulyas Gergely Krist6f képviseld, Févarosi Kdzgyiilés: En azt hallottam az elébb EInék Asszonytdl, hogy
mindenki felteheti a kérdését ebben a bizottsagban. Most nagyon gyorsan ezt cafolta EIndk Asszony.

Elndk: Ez egy bizottsag, ami szakmai munkat folytat nem mindig politikait.

Gulyas Gergely Kristof képviseld, Févarosi Kozgyllés: A helyzet az, és ez nem politika, ez munkalgyi kérdés
ilyen szempontbdl. A Févarosi Kozgyllés, mint Tulajdonos hozott egy dontést azzal kapcsolatban, hogy
akarja-e Vezérigazgato Urat cégvezetokent alkalmazni. Erre az volt a valasza a Kozgydilésnek, hogy nem.
Miért...? Ertem, hogy Fépolgarmester Ur nem hajtotta végre ezt a doéntést. De hogy Vezérigazgaté Ur nem
gondolta ezt magara iranyadonak? Hogy itt lenne az ideje akkor felallni ebbdl a szeékbdl, és nem folyamatosan
botranyokat okozni a Févarosi Onkormanyzat egyik legnagyobb cégének az élén.

EIndk: K6szdndm szépen, akkor most Vendég 5-ként Fejes Magdolna. Parancsoljon!
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Fejes Magdolna volt belséellendrzési féosztalyvezetd, BKM Nonprofit Kft.: Kdszéndém szépen! En az atadas-
atvételre szeretnék azért még visszatérni. Szerintem az atadas-atvétel arrél szol, hogy valaki atadja, meg
valaki atveszi. Tehat ha én nem adom at a dokumentumokat, meg a folyamatban 1évé lgyeket, akkor
szerintem az atadas-atvétel nem tud megvaldsulni. Elhangzott Vezérigazgatd Urtdl valami olyan félmondat,
hogy ez nem arrdl szél, hogy valaki érizget otthon dokumentumokat és behozza, meg stb. Tehat sz6 nincs
ilyenrél. Nem 6rizgetek otthon és nem is 6rizgettem otthon dokumentumokat. Nem ezeket szerettem volna
behozni. Egész egyszerlien én voltam a BKM belsd ellendrzésének a vezetdje, és szamos olyan informacio
volt a birtokomban, és olyan érzékeny adatok, amir6l a kollégaim nem tudhattak. Tehat ma példaul széba
kerdlt itt a jutalmaknak az Ugye. Azzal kapcsolatban is volt egy HR vizsgalatunk, ott voltak olyan
dokumentumok, amiket Vezérigazgatd-helyettes Ur kizardlag nekem adott csak at, velem beszélte meg.
Ezeket nem osztottam meg példaul a kollégaimmal. Tehat két beosztott kollega biztos, hogy nem tudja a
vezetének a munkait atadni. Egyébként meg csak igy hozzateszem megjegyzésként, hogy mivel én voltam az
elmult 5 évben a vezetd, én ezekre a zoldfelllet-fenntartassal kapcsolatos kérdésekre egyébként tudok
valaszolni idérendben is, meg 6sszegben is. De nem hiszem, hogy ma ezért jéttlink itt 6ssze. Vagy nem tudom.
Vagy EIndk Asszony ddntse el, hogy ezekre valaszoljak-e?

Elndk: Egyrészt, nem. Masrészt meg...
Fejes Magdolna volt belséellenérzési féosztalyvezetd, BKM Nonprofit Kft.: Készéném.
EInék: Szerintem ebben a minéségben mar nem tud véalaszolni, merthogy most nem On a vezeté.

Fejes Magdolna volt bels6ellendrzési féosztalyvezetd, BKM Nonprofit Kft.: Rendben. Ezért is akkor mondtam
igy. Kbszondém.

EInok: Igen, koszéndm szépen. Hu, Gal Jézsef kollégat mindig izgalommal varom, megadom a szét!

Gal Jozsef: Oriilok, hogy legalabb valakinél ilyen hatast valtok ki. (A hattérben nevetés hallatszik.) Barcsak a
Tinder-em is igy porogne. Na tehat. (A hattérben nevetés és nem értheté hozzaszélas mikrofonon kiviil.) Mi
személyesen is tudunk talalkozni a Tompa utcan esetleg, vagy a Bakats téren. Tehat, ha mar ilyen j6
hangulatban vagyunk, a Vezérigazgaté Urnak szeretném jelezni, hogy a videdk azok ugy keriilnek
dsszevagasra, hogy EIndk Ur, de én is egyébként ezt a gyakorlatot kdvetem. Orban elndk Ur is ezt a
gyakorlatot kdéveti, hogy mindig elmondjuk, hogy a bizottsagi tlések nyilvanosak, azokrdl kép és hangfelvétel
készul, és hogy mindenki tudja, hogyha felszélal, akkor ez a kép és hangfelvétel elkészil. Ugyanugy a hiradok
is szoktak haszndlni akar a kdzgyllési anyagokat is, és a Kdzgyllésen valo felszélalasokat, és abbdl
dsszevagnak valamilyen anyagot. Es én akkor, ahogy mondtam, hogy a prémiumok meg a jutalmak kapcsan,
mert ez tényleg keveredik mindenhol, a prémium meg a jutalom. On azt mondta, hogy "odaitéltem", amikor a
jutalmakrél beszélt a Belsdellendrzési Féosztaly munkatarsai kapcsan itt a BTl, meg a FOKERT-
ellendrzéseknél valé kdzremiikddésért. En nekem az lenne a konkrét kérdésem, hogy ezt On itélte oda, hogy
van-e barmilyen szabalyzatuk a BKM-ben, hogy jutalmakat hogyan itélnek oda munkavallaléknak,
vezetballasu munkavallaloknak? Ez az els6é kérdésem. A masodik kérdésem, hogy ugye amilyen
dokumentumok most itt rendelkezésemre allnak. Egyrészt van egy Javadalmazasi Szabalyzata a BKM-nek,
amely azt mondja, hogy a 2.5-6s "A Tarsasag vezetdallasu munkavallaldja részére jutalom nem allapithato
meg." Tehat a BKM vezetballasi munkavallaléja jutalomban nem részesulhet." Ugye a Munka Torvénykényve
szabalyozza azt, hogy ki a vezet8allasu munkavallalé. Mi ebben a Budapest Brand Vizsgalobizottsagnal
eléggé elmélyedtiink a multkor is. Az Ondk SZMSZ-e, én most eléttem a 2024-es jutalmak kifizetési tablazata
van a BKM-nél. Az Ondk SZMSZ-e '24-ben is még tartalmazta 59-es pontban, hogy amely a vezérigazgato6
helyettesekrdl sz6l6 passzusban van, hogy "A fentiek szerint a vezérigazgatd helyettesitésére kijeldlt
vezérigazgatd helyettesek a Munka Torvénykodnyve 208. § (1) bekezdése alapjan" -z szdél a vezetdallasu
munkavallalokrél, - "mig minden tovabbi vezérigazgatd helyettes, az MT 208. § (2) bekezdése szerint
mindsulnek, vezet6 allast munkavallaléknak”. Ugyanez a figazgatokra is a kdvetkezd passzusban, hogy "A
féigazgatok az MT 208 § (2) bekezdés alapjan vezetéallasi munkavallaldknak mindsiilnek". En csak itt
szeretném kérni, hogy oldja fel nekem ezt az ellentmondast, ami bennem keletkezett, mert a Fépolgarmester
még a Brand-nél sziletett, hogy mondjam, ellentmondasokat sem tudta kivizsgaltatni, sem feloldani, hogy ott
is, hogy keriltek a prémiumok kifizetésre. De ez most kicsit mas jellegl, mert itt az van, hogy az SZMSZ-uk
leirja, hogy a vezérigazgato-helyettesek vezetd allasu munkavallaldknak mindsiinek. A féigazgatdk is. A
Javadalmazasi Szabalyzat leirja, hogy "vezetdallasu munkavallalo részére jutalom nem allapithatd meg". On
pedig megallapitott, azt gondolom, hogy On allapitott meg jutalmat a vezérigazgato-helyettesnek és
féigazgatonak is 2024-ben. Ezért kérdezem azt, hogy ez nem tudom, hogy az Onék Jogi Osztalya szerint igy
rendben van-e? Meg hogy milyen szabalyzat alapjan allapitotta meg On ezeket a jutalmakat 2024-ben? Még
egy kérdésem lenne, mégpedig az, hogy azt mondta, ugye, hogy a prémiumok azért jartak, mert Onok

24 / 27 oldal



elvégezték a nagy tanacsadd cégek helyett a munkat. En is dolgoztam ilyen cégnél. Az lenne a kérdésem,
hogy példaul vezetsi értékelés volt-e azoknal a vezetdknél, akik utdna maradtak? Es ezt Onék végezték-e el?
En ezt tudom, hogy mekkora munka, és hogy mennyi munkaval jar egy ilyen. Tehat hogyha Onék megcsinaltak
helyettik a munkat, az azt feltételezi, hogy ugyanazt a munkat csinaltdk meg, amit ezek a tanacsadoé cégek
elvégeztek volna. Tehat, hogy akkor milyen jellegi és milyen standard-ek szerinti assessment-et csinaltak a
vezetbkkel. Gondolom On végezte meg a vezérigazgato helyettesek, hiszen Onék kaptak érte a prémiumot.
Egyel6re ennyi, kdszéném.

(11 6ra 12 perckor Baranyi Krisztina elnék kimegy az llésteremb6l és Porcher Aron aleinék atveszi az
lilésvezetést.)

Porcher Aron alelndk: Vezérigazgaté ar!

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Készéném szépen! Igen, ahogy On is emlitette, van egy
Javadalmazasi Szabalyzatunk, ez alapjan jarunk el. Ahogy emlitettem, volt ez a harom nagy tranzakcio, és
hadd ragadjak ki egy par példat. Példaul a hét beolvadd tarsasagnal egy teljesen atfogd energetikai Uj
koncepciét alkottunk meg, mert ki-ki ment a sajat szuboptimuma iranyaba, teljesen természetesen. igy most
mar egy optimum van, féldgaz, villamosenergia vagy egyéb energiaoldozok beszerzésében. Mondok egy
példat. Amikor a BKM intézte a BDK kozvilagitasi tarsasagnak a villamosenergia beszerzését, 400 millio
forinttal volt olcsébb. Pedig a piaci arak valéjaban nem valtoztak az el6z6 évhez képest ilyen mértékben.
Ugyhogy ez csak egy példa. Na most, amikor a kollégaim, ugye ez mar BKM, ezt meg kellett alkotni, ezt az
energiabeszerzési stratégiat, [épéseit stb. Erre igenis kaptak tdbbletjuttatast. Az, hogy most a tébbletjuttatas
milyen formaban, hogyan valésult meg, ezt nyugodtan meg lehet vizsgalni, szerintlink teljesen jogszer(. De
hogy ezek olyan szakmai teljesitmények, példaul egy ilyen energiagazdalkodas megvalésitasa, amit, hogyha
egy kilsé szakért6tél rendeliink meg, tébb tizmillié forintba kerll egy ilyen céget atvilagitani, energetikailag,
villamos energiat a féldgazba, vizbe, egyéb. Ezt a kollégaim elvégezték, és én ezért, ezekért nekik a megfelel
tobbletjuttatast kifizettem. A vezet6i értékelés. Nem tudom, On esetleg arra kérdezi, hogy a beolvadé cégeknél
ki maradt meg, ebbdl ki maradt meg? Igen, nyilvan el6zetesen rengeteg interjut folytattunk le, én is és a
kollégaim is. Es a hét korabbi vezetébsl mindig kivalasztasra keriilt egy, akiben a legnagyobb szakértelmet és
vezetdi potencialt lattuk. Koszénom!

(11 6ra 17 perckor Baranyi Krisztina elnbk visszatér az lilésterembe és visszaveszi az lilésvezetést.)

EIndk: K6szonom szépen. Mar meg akartam... Nem kapott valaszt Gal Jozsef kepviseld ur, nem tudom mire,
de On se tudja?

Gal Jozsef: Arra nem kaptam, On azt mondta, hogy van Javadalmazasi Szabalyzatuk. Az van val6jaban, mert
azt a Févarosi Kézgylés fogadja el. En nem ezt kérdeztem, az van. En azt kérdeztem, hogy Ondknek cégen
bellli jutalmazasi szabalyzatuk van-e? Olyan szabalyzat, amely a jutalmazasok kereteit, annak kiadasat,
annak megallapitasat szabalyozza. llyen van-e? Ha nincs, akkor. hogy szoktak a jutalmakat megitélni? On
egymaga dont? Mi ennek a folyamata? A masik az meg nyilvan arra vonatkozott, hogy a nagy fejvadasz cégek
értékelésével megegyezd értékelést folytattak-e a maradd vagy tavozé vezetdk kapcsan? Erre ugy egy kicsit
én ugy értelmeztem a valaszt, hogy nem. De On javitson ki, hogyha rosszul értelmeztem. Készénom!

EIndk: lgazgaté ur!

Martha Imre vezérigazgatdé, BKM Nonprofit Zrt.: K6széném szépen. Tehat még egyszer a javadalmazas
szoban én beleértem az dsszes juttatast. Bér, béren kivil, béren felll, auté, minden egyéb. Ez alapjan itéljuk
meg, abban benne van, hogy ezt hogyan mérlegeljik. Es ezt fenntartom tovabbra is, hogy azok a
munkavégzések, amelyek nem a munkaszerzddés szerinti munkakéri leirasban talalhatok, azokért igenis
tdbbletjuttatast fizettlink, ez maximalisan jogszer( és indokolt. A vezetd értékelések. Hat nem tudom, hogy On
ezzel mit ért, mi értékeltiik ket. Mondom, interjukat lefolytattuk, megnéztiik, dnéletrajzukat, munkassagat,
személyiségét és minden egyéb elééletét, és kivalasztottuk a legjobbakat.

Gal Jozsef: Bocsanat, csak akkor egyértelmiien mondja meg nekem, hogy milyen szabalyzat alapjan fizetik ki
a jutalmakat az a BKM-nél?

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: Még egyszer mondom, a javadalmazasi szabalyzatba én

beleértek minden olyan juttatast, ami egy munkavallal6 vagy egy vezets részére fizet6dd. Ilgazabdl ezt tudom
Onnek mondani.
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EIndk: Tehat ha jél értem, a javadalmazasi szabalyzatba van belefoglalva a jutalmak, mint juttatas.

Gal Jozsef: Bocsanat, nincs. A javadalma, az Onék Javadalmazasi Szabalyzata két, harom pontbdl all. Az 1.
pont az igazgatésag és a fellgyel8bizottsag tagjai, 2-es pont a vezetballasi munkavallaldk, 3-as pont a zaré
rendelkezések. Tehat az el6bb targyaltuk, hogy a vezetballasi munkavallalok az SZMSZ szerint a f8igazgato,
a vezérigazgato-helyettesek, a vezérigazgatd. Viszont Ondk jutalmat adtak osztalyvezetd-helyettesnek,
féosztalyvezeté-helyettesnek, igazgato-helyettesnek stb. stb. stb. Ezeket a jutalmakat On mi alapjan allapitotta
meg? Ha nincs szabalyzat, az is rendben van, csak ez a kérdésem, hogy ezekre van-e szabalyzat?

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: En nem tudok tovabbi szabalyzatrél. Tehat ez a
Javadalmazasi Szabalyzatunk.

Elndk: Ez van, kdszonjiik szépen a valaszt! Es egy bejelentkezét latok még, és szeretném jelezni, hogy még
most van lehetdséguk. Utana a vitat lezarom, és csak azok kapnak szo6t, akik eddig a pillanatig bejelentkeztek.
Igen, egy ilyen jelentkezd van. Megkérném Gulyas Gergely Kristdf, Vendég 2. politikai beszéde megtartasat.

Gulyas Gergely Kristof képviseld, Fovarosi Kozgydlés: A politikai testlletben politizalunk. Borzalmas, de
politikai testiilet, mert a Févarosi Onkormanyzat egyik bizottsagarél van szd. Az a helyzet, hogy a
Vezérigazgaté Ur sokszor mondja azt, hogy a piac, hogy miikddik. Nem lattam még olyan piaci céget, ahol a
tulajdonos megvonta egy vezetd munkavallalotdl a bizalmat, és ez a vezetd munkavallalé tovabb folytatta a
tevékenységét. En értem, hogy itt most nekiink feszegetni kellene majd Kozgyiilés szinten Karacsony
Gergelynek a fegyelmi felelésségét ezekben az ligyekben. Szerintem sorra is fog ez keriilni. De én Onre
vonatkoztatéan kérdem, hogy On, hogy tudja Ugy ellatni nap mint nap a feladatait, hogy tudja, hogy a
Tulajdonos az On munkajara nem tart igényt? Tehat milyen felhatalmazas alapjan latja el a mai napig a
vezérigazgatdi feladatait, amikor a tulajdonos egyértelmiien kifejezte azt, hogy nem tart igényt az On
munkajara? Lefolytatott a Kozgyllés egy cégvezetdi palyazatot, ami ugyan még nem lett eredményes, hiszen
nem jott be Fépolgarmester Ur altal a Kézgy(ilés elé a szavazas, zarészavazasra. De hany aktust kell még
meghoznunk ahhoz, hogy On vegye a lapot és észrevegye azt, hogy az On munkajara ez a Févarosi
Onkormanyzat nem tart igényt? Elfogadhatonak tartja-e, hogy On még mai nap is itt l, mint a BKM
vezeérigazgatdja, mindannak ellenére, és a kozpenzek folott gazdalkodik, ugy, hogy a tulajdonos Fovarosi
Onkormanyzat tébbszdr nagyon sok kdrben kifejezte azt, hogy nem tart igényt az On munkajara. Es erre
kérném, hogy vélaszoljon, mert az el6z8 kérben nem tette meg.

EIndk: Féjegyz6 ur?

dr. Szamado6 Tamas f6jegyz6: En csak egy mondatot szeretnék mondani, hogy a Fépolgarmesternek, akinek
joga van ilyen el6terjesztést tenni, én tudomasom szerint nem tett olyan elGterjesztést, hogy felmentse a
Vezérigazgatd Urat. Tehat, hogy ez egy ilyen koélt6i kérdés, amit On most ebben a kérdésben...

Elnok: Hat személyes indittatast is lehet kérdezni. Erre lehet valaszolni, nekem jobbak az idegeim, mint Walter
Katalinnak, vagy ilyesmi valaszt. Nem tudom, hogy ilyet szeretne-e még a Vezérigazgaté Ur adni?
Amennyiben szeretne valaszolni a kérdésre jelezze kérem, és akkor valaszoljon.

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Nonprofit Zrt.: (...) Tehat, hogy On egy politikus, politizal. En ezt néha
figyelem, néha nem figyelem. De hogy én ennek, én nem tudok Onnel politikai vitat lefolytatni, ne haragudjon.
Féjegyzé Ur elmondta a jogi észrevételét. Meghallgatom, és marmint Ont is, és természetesen az sszes
févarosi képviseldt. Lesziirdm magamban az informaciot, de hogy ez két kulon jogrend, két kiilén doboz. Van
egy politikai dimenzid, amiben On dolgozik, és van egy cégjogi, munkajogi rendszer. Ha arra vonatkozéan
kérdése van, akkor F&jegyz6 Ur vagy én nagyon szivesen valaszolunk. A politikai mondasat értem és
tiszteletben tartom, nem tudok ra politikai statement-tel reagalni. Készéném!

EInok: Igen, a vitat lezartam, de hat nem tudok nemet mondani Gulyas Gergely Kristéfnak.
(A hattérben nevetés hallatszik.)

Gulyas Gergely Kristof képviseld, Févarosi Kozgylilés: Koszéndm. A helyzet az, hogy nem én, nem az én
kérdésem a lényeg. A helyzet az, hogy van egy Tulajdonosa a Budapesti Kézmiveknek. A Budapesti
Kozmivek tulajdonosa a Fovarosi Onkormanyzat, amelyet a Févarosi Kézgyiilés testesit meg. A Févarosi
Kozgylésnek felel On is. Nem a Fépolgarmesternek, hanem a Févarosi Kézgyilésnek, mint Tulajdonosnak
és a Févarosi Onkormanyzatnak. A helyzet az, hogy Févarosi Kézgydlés doéntétt. Nem én dontdttem, nem Gal
Képviselé Ur dontétt, nem EIndk Asszony dontdtt, hanem a Févarosi Kozgydilés testiiletileg dontott. Es On
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most azt mondja, hogy a Tulajdonos altal hozott dontés Onre nem iranyadd, akkor milyen déntés iranyado
Onre, hogyha nem a Tulajdonos altal hozott dontés? Latott-e mar olyan céget barhol a vilagon, ahol a
Tulajdonos dont valamirdl, és ezt a vezetd munkavallalo, tisztségviseld ezt igy figyelmen kivil hagyja? Ez On
szerint egy jol mikodd vallalkozas jelenleg?

Elndk: Ne haragudjon képvisel§ ur, képtelen vagyok megalini, le kell Gtndbm a magas labdat. Ebben a
tekintetben az 6sszes tlintetésen elhangzé Orban takarodj és egy tulajdonosi dontésnek tekinthetd. Tehat
tényleg milyen valaszt var itt?

(Mikrofonon kiviil Gulyas Gergely Kristof nem értheté hozzaszélasa a hattérben.)

Elndk: En ezt igen, csak...

(Mikrofonon kiviil Gulyas Gergely Kristof nem értheté hozzaszélasa a hattérben.)

Elnok: igy van.

(Mikrofonon kiviil Gulyas Gergely Kristof nem értheté hozzaszdélasa a hattérben.)

Elndk: Igen, az... Itt a Fépolgarmester Ur javaslattételi joga, ott meg a valasztas. Ugyanarrél beszéliink.
(Mikrofonon kiviil Gulyas Gergely Kristof nem értheté hozzaszolasa a hattérben.)

Elnok: Kdszonjuk szépen. Latom készll mar a frakciovezetdi feladatok ellatasra, én nagy érommel fogom
kovetni az On munkajat. A vitat lezarom. Kszonjuk szépen az 1. napirendhez megjelent vendégek jelenlétét
és valaszait. Nagyon halasak vagyunk Onnek is, és a lehet6 legjobbakat kivanom az elkovetkezend6 idékre.

Legalabb egy ilyen j6 munkahelyet. Es kdszondém Vezérigazgaté Urnak is. Most pedig zart ilést rendelek el a
kdzbeszerzések targyalasa céljabdl. Kérnék mindenkit, aki nem jogosult, hogy hagyja el a termet.

Ez a jegyz6konyv 1 db hatarozatot tartalmaz.

(Az nyilt Glés végének id6pontja: 11 6ra 26 perc. A bizottsagi Ulés ezt kbvetben zart Gléssel folytatodik.)

K. m.f.
:  Digitally signed b
Baranyi  giunikisztina
, H H Date: 2026.04.08
Porcher Aron szé‘é??nyh%pisﬂ@mm
alelndk elndk

(A jegyzékonyvet keszitette: I

mellékletek:
1. Meghivé
2. Jelenléti iv
3. Elbterjesztések
4. Szavazoégéppel lebonyolitott szavazasok szamitégépes adatainak a hatarozatokhoz rendelt listaja

A jegyzGkonyvben szereplé személyes adatokat €s egyeb korlatozottan megismerhet6 adatokat - azok
védelme érdekében - a nyilvdnos kdzzétételre kerll6 valtozatban megismerhetetlenné tettik. A kozzétett
szbveg egyebekben mindenben megegyezik a jegyz6kdnyv szovegével.
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Pénzlgyi és Kdzbeszerzési.Bizottsag

*1000317609991* ikt. szam: ~ FPH159 /12 - 2//2026

Meghivé

Tisztelt Holgyem/Uram!
A Fdvarosi Kozgylilés Pénzligyi és Kézbeszerzési Bizottsaga
2026. marcius 24-én (kedd) 9:00 6rakor
tartja rendkivuli Glését, melyre tisztelettel meghivom.

Az iilés helye: 1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11. Fépolgarmesteri Hivatal I. em. 133/b. terem

Napirendi javaslat:

Nyilt Glésen targyalandé bizottsagi el6terjesztés

1. A Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. vezérigazgatéjanak tajékoztatéja BKM Zrt. miikodésérdl a

jogeléd cégek beolvadasat kovetden, illetve tajékoztatas a belso ellenérzést érint6 valtozasokrol

El6terjeszts: Baranyi Krisztina

El6készitd: Pénzigyi és Kézbeszerzési Bizottsag

Zart Ulésen targyalando bizottsagi el6terjesztések

2. Lezaré dontés kérése ,,Szunyoggyérités 2026-2028” targyu unios eljarasi rend szerinti, a Kbt. 81.

§-a alapjan inditott nyilt k6zbeszerzési eljarasban

ElSterjeszt6: Dr. Szamadé Tamas

El6készitd: Kdzbeszerzési és Projektmenedzsment FSosztaly

3. Indit6 dontés kérése a ,,Szuinyoggyérités szakértoi feladatok” targyu unios eljarasrend szerinti,

a Kbt. 85. §-a alapjan inditott targyalasos kozbeszerzési eljarasban

El6terjeszt6: Dr. Szamado Tamas

El6készitd: Kdzbeszerzési és Projektmenedzsment FSosztaly

4. Lezar6é dontés kérése az ,lllemhely beszerzés Budapest, Jaszai Mari tér’ targyud, uniés

eljarasrend szerinti, a Kbt. 81. §-a alapjan inditott nyilt k6zbeszerzési eljarasban

Eléterjeszt6: Dr. Szamado Tamas

El6készitd: Kozbeszerzési és Projektmenedzsment Féosztaly
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Kérem, hogy esetleges tavolmaradasat a || I < <ktronikus levelezési cimen jelezni
sziveskedjen!

Budapest, 2026. marcius 20.

Baranyi Krisztina s.k.
elndk

A meghivéban szerepl6 személyes adatokat és egyéb korlatozottan megismerhet§ adatokat - azok
védelme érdekében - a nyilvanos kdzzétételre keriild valtozatban megismerhetetlenné tettiik. A kdzzétett

szoveg egyebekben mindenben megegyezik a meghivo szévegével.
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Név
Havas Marton
Vendég 4

dr. Kaltenecker Daniel

Porcher Aron
Baranyi Krisztina
Kiss Ambrus
Vendég 8

Bojthe Péter
Szécsényi Daniel
dr. Vas Imre
Elekes Tamas
Vendég 2
Vendég 3
Féjegyzd
Szaniszlé Sandor
Deschelak Karoly
Gal Jozsef
Vendég 7
Vendég 6
Vendég 5
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b Baranyi Krisztina

Szavazas eredménye

#: 472 Szama: 26.03.24/0/0/A/KT

Ideje: 2026 marcius 24 09:01

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 10 100.00 90.91

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 10 100.00 90.91

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 9.09

Osszesen 11 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Baranyi Krisztina Igen -
Bojthe Péter Igen -
Deschelak Karoly Igen -
Elekes Tamas Igen -
Gal Jozsef Igen -
Havas Marton Igen -
dr. Kaltenecker Daniel Igen -
Porcher Aron Igen -
Szécsényi Daniel Igen -
dr. Vas Imre Ilgen -
Szaniszlé Sandor Tavol -
472 Szama: 2026.03.24/0/0/A/KT

1. A Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. vezérigazgatojanak tajékoztatéja BKM Zrt. miikodésérdl a
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b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

b Vendég 4

Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.
b Baranyi Krisztina

b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Elekes Tamas

b Baranyi Krisztina

b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina
b Gal Jozsef
b Baranyi Krisztina

bk Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Gal Jozsef

b Vendég 4

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Zrt.
b Baranyi Krisztina

b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

b dr. Vas Imre

b Vendég 4

Martha Imre vezérigazgaté, BKM Zrt.
k Baranyi Krisztina

b Szécsényi Daniel

k Baranyi Krisztina



b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

k Vendég 6

Orban Arpad képviseld
Baranyi Krisztina
Gal Jozsef
Baranyi Krisztina

Gal Jozsef

dr. Kaltenecker Daniel

Vendég 4

Y
Y
Y
Y
b Baranyi Krisztina
Y
Y
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

bk Vendég 5
Fejes Magdolna, volt bels6ellendrzési féosztalyvezett, BKM Zrt.

k Baranyi Krisztina

bk Vendég 5

Fejes Magdolna, volt belséellenérzési féosztalyvezett, BKM Zrt.
P Baranyi Krisztina

k Vendég 5

Fejes Magdolna, volt belséellenérzési féosztalyvezets, BKM Zrt.
P Baranyi Krisztina

b Vendég 5

Fejes Magdolna, volt belséellenérzési féosztalyvezets, BKM Zrt.
k Baranyi Krisztina

b Vendég 5
Fejes Magdolna, volt belséellenérzési féosztalyvezets, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina



b Vendég 5
Fejes Magdolna, volt belséellenérzési féosztalyvezett, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

b Vendég 5
Fejes Magdolna, volt belséellenérzési féosztalyvezett, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

b Vendég 4

Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.
Baranyi Krisztina
dr. Kaltenecker Daniel

Baranyi Krisztina

Baranyi Krisztina

Vendég 4

Y
Y
M
b Féjegyzd
M
Y
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

b Elekes Tamas

b Vendég 4

Martha Imre vezérigazgatd, BKM Zrt.
P Baranyi Krisztina

b Elekes Tamas

P Baranyi Krisztina

b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

k Baranyi Krisztina
b Vendég 2
Gulyas Gergely Kristéf képviseld

k Baranyi Krisztina



b Vendég 5
Fejes Magdolna, volt belséellenérzési féosztalyvezett, BKM Zrt.

b Baranyi Krisztina

b Gal Jozsef

11:12-kor Baranyi Krisztina elnék kimegy az (ilésterembél és Porcher Aron alelndk atveszi az iilésvezetést
k Porcher Aron

b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

11:17-kor Baranyi Krisztina visszaveszi az Ulésvezetést
b Baranyi Krisztina

b Gal Jozsef

b Baranyi Krisztina

b Vendég 4

Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Gal Jozsef

k Baranyi Krisztina

bk Vendég 4
Martha Imre vezérigazgatd, BKM Zrt.

k Baranyi Krisztina
b Gal Jozsef
P Baranyi Krisztina

b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgato, BKM Zrt.

b Vendég 2

Gulyas Gergely Kristof képviseld
k Baranyi Krisztina

k Féjegyzd

k Baranyi Krisztina

b Vendég 4
Martha Imre vezérigazgaté, BKM Zrt.



b Baranyi Krisztina

b Vendég 2
Gulyas Gergely Kristéf képviseld

b Baranyi Krisztina
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