Targy. El6zetes vitarendezési kérelem , Tisztitdszerek beszerzése a 2020-2021. években"

Tisztelt Ajanlatkérg!

Alulirott . , mint az mint ajanlattevé (a
tovdbbiakban: KérelmezG6) nevében és képviseletében aldirdsra jogosult képviselbje a Budapest Févdros
Fbpolgérmesteri Hivatal, mint Ajdnlatkéré (a tovdbbiakban: Ajdnlatkéré) dital kiirt , Tisztitészerek
beszerzése a 2020-2021. években" tdrgyl kézbeszerzési eljérdsban a kézbeszerzésekrdl sz616 2015. évi
CXLIlI. torvény (a tovdbbiakban: Kbt.) 80. § (1) bekezdés a) pontjaban foglaltak alapjdn, az eldirt

torvényi hatdridén beliil az aldbbi

elézetes vitarendezési kérelmet

terjesztjiik eld.

Kérelmezéi jogosultsdg aldtémasztdsa: az " ajdnlattevs tette a legjobb —
legalacsonyabb drat tartalmazé - ajdnlatot a kézbeszerzési eljdrdsban az Ajdnlatkérd - jelenleg

hatdlyban lévé — eljdrdst lezdré déntése szerint.

2019. november 11-i ,ElGzetes vitarendezési kérelemre adott ajanlatkérdi vilasz” cimii kézbeszerzési

dokumentum aldbbi pontja jogellenes:

»Ajdnlatkéré tdjékoztatja a Tisztelt Kérelmezét, hogy az eldzetes vitarendezési kérelmében foglalt fenti
észrevételek figyelembevételével valamennyi ajdnlatot, illetve azokban tett termékenkénti
megajanldsokat feliilvizsgadlta és a Dontéshozondl kezdeményezi az 6sszegezés médositdsdt, és annak

déntése utén haladéktalanul tdjékoztatja ajénlatevéket. "

Elbzetes vitarendezési kérelem hatdrid6ben térténé benyujtdsénak igazoldsa: Kérelmezé elézetes
vitarendezési kérelmét a Kbt. 80. S (1) bekezdés a) pontjéban foglalt hatdrid6ben - figyelemmel a Kbt.
148. [7) bekezdés c) pontjdban foglaltakra -, a jogsérté eseményrél valé tudomdsszerzést (elézetes

vitarendezésre adott ajdnlatkérdi vdlasz kézhezvétele) kévetd hdrom munkanapon beliil terjeszti el6.

Az elozetes vitarendezési kérelemre adott vdlasz alapjén a Kérelmezé kozbeszerzési eljdrdsra tett

ajénlatdval kapcsolatos jogsértdnek tartott ajénlatkérdi cselekmények:

* Ajanlatkéré az ajdnlatok birdlata és értékelése sordn megsértette a Kbt. 69. S (2) bekezdését,
figyelemmel arra, hogy Ajdnlatkér6 egy mdsik, az eljgrdsban szintén induld ajénlattevé [a
tovdbbiakban: Elézetes Vitarendezd) elbzetes vitarendezési kérelmére adott vdlasza alapjén jogsérté

modon - a Kbt. 80. (4) bekezdésének alkalmazdsa és a 71. S (1) bekezdése szerinti felvildgositdskérés



kibocsdtdsa nélkiil - Kérelmezd ajdnlatdnak érvényességét és nyertességét kimondé végss dontését

vissza kivdnja vonni és ez alapjdn kezdeményezné az 6sszegezés modositdsdt

* Ajdnlatkéré az ajanlatok birdlata és értékelése sordn megsértette a Kbt 80. § (4) bekezdését és a Kbt
71. § (1) bekezdését, figyelemmel arra, hogy az elézetes vitarendezési kérelemre tekintettel nem kért
Kérelmezd részérél informdciét felvildgositdskérés keretében az Elézetes Vitarendezé dllitdsainak
ellendrzése céljgbél. Ajdanlatkéré nem adott lehetéséget Kérelmezének, hogy az dltala tett

megajdnidsokra vonatkozéan magyardzatot adjon

Ajdnlatkéré jogsértének tartott eljdrdsi cselekményéhez kapcsolédd észrevételek. Kérelmezd

dlldspontjat aldtdmaszté adatok, tények és aldtémaszté dokumentumok:

A Kbt- 69. S (2) bekezdése szerint ,az ajdnlatkéré kiteles megdllapitani, hogy mely ajénlat vagy
részvételi jelentkezés érvénytelen és hogy van-e olyan gazdasdgi szerepld, akit az eljdrésbé! ki kell zGrni.
Az ajdnlatkéré a birdlat sordn alkalmassdgi kévetelmények, a kizdré okok és a 82. S (5) bekezdése
szerinti kritériumok elézetes ellenérzésére kételes az egységes eurdpai kbzbeszerzési dokumentumba
foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajénlat

megfeleldsségét ellendrizni, sziikség szerint a 71-72. § szerinti birdlati cselekményeket elvégezni.

A Kbt 80. § (4) bekezdése alapjdn az ajdnlatkéré az elbzetes vitarendezési kérelem megérkezésétol
szdmitott hdrom munkanapon belil akkor is jogosult egy alkalommal az ajdniattevéket vagy a
részvételre jelentkezbket hdrom munkanapos hatdridével hiénypétias [71. §], felvildgositds [71. § vagy
indokolds [72. § benyujtdsdra felhivni, ha az eljdrds szabdlvai szerint erre mdr nem lenne lehetdség, ha

az eljdrasban tortént térvénysértés ezen eljdrdsi cselekmények tjén orvosolhato.
A Kbt 71. § (1) bekezdése alapjan , az ajénlatkérékételes az bsszes ajanlattevd vagy és részvételre
Jjelentkezd szamdra azonos feltételekkel biztositani a hiénypétids lehetségét, valamint az ajénlatban

vagy részvételi jelentkezésben taldlhato, nem egyértelmii kijelentés, nyilatkozat, igazolds tartalmdnak

tisztdzdsa érdekében az ajdnlattevétdl vagy részvételre jelentkez6tél felvildgositdst kérni.”

Kérelmezé dlldspontja alapjdn Ajdnlatkéré jogtalanul mellzte a felvildgositds kérést Kérelmezd
esetében, annak ellenére, hogy Elbzetes Vitarendez6 dital kezdeményezett elzetes vitarendezési
kérelme alapjdn a Kbt. 80. § (4) bekezdésében foglaltakra figyelemmel erre lehetésége lett voina.
Kérelmezd dlldspontja szerint a Kérelmezd dltal felvildgositds keretében adhatd informdcidk hidnyéban
Ajdnlatkéré nincs abban a helyzetben, hogy Kérelmez6 Részletezé drtabldzatdban tett megajdnldsat

csak és kizdrélag az El6zetes Vitarendez6 kérelmében foglaltak alapjdn érvénytelenitse.



e

A Kozbeszerzési Déntébizottsdg kdvetkezetes gyakorlata szerint jogszabdlysérts az, ha az ajénlatkéré
annak ellenére, hogy az ajdnlatban vagy részvételre jelentkezésben hidny, hidnyossdg hiba mutatkozik,
a Kbt 71. § keretei kbzétt a hidnypétidst nem rendeli el, vagy az ajdnlatban, illetve a részvételi
Jjelentkezésben mutatkozé nem egyértelm(i nyilatkozatok. igazoldsok, kijelentések ellenére nem rendel
el hignypdtldst, illetve felvildgositdskérést, és ennek hidnydban nyilvénitia az ajdnlatot/részvételi

Jjelentkezést akdr érvényesnek, akdr érvénytelennek.

Kérelmez6 hivatkozik a Kézbeszerzési Déntébizottsdg D.1013/2016, hatdrozatdban elvi éllel kimondott

megdlilapitdsokra:

»Az ajdnlatkéré dltal sem vitatottan felvildgositds-kérés nem keriilt kibocsatésra annak ellenére, hogy
nincs kétséget kizdré adat, informdcié a nyertes ajdnlattevd ajénlatéban arra vonatkozéan, hogy a

megajanlott gép megfelel az elirt kbvetelményeknek...)

A Déntébizottsdg dltal vizsgdlt esetben mdr a benydjtott ajénlat alapjén sem volt megdllapithato, hogy

az ajanlat megfelel az ajanlatkéré el6irdsainak.

A Kbt tébb eljdrdsi cselekmény alkalmazdsat teszi lehetévé az ajanlatkérd szdmdra az ajénlatok
érvényességének vizsgdlatdhoz. A Kbt alapelveibél kbvetkezéen a térvényi feltételek fenndlldsa esetén
az ajanlatkérd torvényi kételezettsége a megfelel§ eljdrdsi cselekmény alkalmazésa. Az ajdnlatkéré
kételes megtenni minden olyan jogszabdlyi rendelkezést, amelyre lehetdsége van a verseny biztositdsa,
0z esélyegyenlGség megtartdsa érdekében, a rendeltetésszerii joggyakorlds kévetelményének keretein

beliil.

A felvilagositds-kérés célia az érvényes ajdnlattétel elbsegitése Ennek érdekében a térvény a
Jjogintézmény alkalmazdsdt kételez6vé teszi az ajdnlatkéré szémdra - feltéve, hogy az ajanlat vagy
részvételi jelentkezés valamilyen hidnyt vagy hibat mutat vagy abban nem egyértelmii kijelentésadat

taldihato.

Kételezé a felvildgositds megaddsdra felhivni az ajdnlattevét vagy részvételre jelentkezét a nem
egyértelmi nyilatkozatok, kijelentések tartalmdnak tisztdzdsa érdekében. A felvildgosités- kérésben

pontosan meg kell jelélni a nem egyértelmii kijelentéseket, nyilatkozatokat, adatokat.

A Déntébizottsdg megjegyzi, hogy az ajdnlatkéré felvildgositds-kérési kbtelezettsége kiiléndsen fenn
dll arra tekintettel, hogy a kérelmezé elézetes vitarendezési kérelemben felhivta a figyelmet a

mdszaki paraméterek nem egyértelmiiségére.



A Déntébizottsdg nem tudta figyelembe venni a nyertes ajdniattevé dital a jogorvoslati eljdrds sordn
benydjtott dokumentumot mivel az ajénlatkéré kitelezettségévé teszi a Kbt, hogy a kézbeszerzési
eljdrds sordn vizsgdlja meg, hogy az ajéniat megfelel-e a kiadott rendelkezéseknek, amennyiben nem,

ugy bocsdsson ki felvildgositd-kérést a vdllalds tisztézdsa érdekében.

A Déntébizottsdg megdllapitotta a fent kifejtettek alapjdn, hogy az ajénlatkéré megsértette a Kbt. 71.
§ (1) bekezdését azzal, hogy nem bocsdtott ki felvildgositds-kérést a vitatott miiszaki paraméter

tekintetében.”

Kérelmez6 nem kivdn elébe menni a felvildgositds keretében nydjtott vdlaszéban bemutatott
indokoknak, de annyit megjegyez, hogy vitatja az ElGzetes Vitarendezd kérelmében foglaltakat és
hatdrozottan visszautasitja, hogy ,bianké ajdnlatot” tett volna a Részletez6 drtdébldzat Elézetes
Vitarendez§ dltal vitatott termékei tekintetében. Kérelmezd az eljdrdsban minden tételre a kiirds
szerinti paramétereknek mindenben megfelel6 terméket ajénlotta meg és erre felvildgositds keretében

meg is kivdnja adni az indokldsat.

A fentiek alapjdn kérjik T. Ajénlatkérét, hogy a jelen vitarendezésre tekintettel a Kbt. 80 § (4)
bekezdésében foglalt felhatalmazdssal élve kérjen felvildgositdst Kérelmezétél az Elzetes Vitarendezé

vitatott termékmegajdnidsokkal kapcsolatban.

Szeretnénk felhivni Ajanlatkéré figyelmét, hogy azdltal, hogy az El6zetes Vitarendezd kérelmében
foglaltakra tekintettel médositand a Kbt. 79. S (4) bekezdése alapjdn az Osszegezést, igy Ajénlatkérs
Kérelmez§ jogi helyzetét lehetetlenitené abbdl a szempontbdl, hogy az bsszegezés modositdsdra
kizdrélag egy alkalommal van lehetbség. Amennyiben Kérelmez6 a mddositott Osszegezést
megtdmadnd, hiéba adna utdlag esetlegesen igazat Kérelmezének Ajdnlatkéré az Osszegezést
jogszerlien mdr nem tudnd mddositani, és Kérelmez§ nyertességét ismételten nem tudnd
megdllapitani. Ebben az esetben csak jogorvoslati eljdrdssal tudndnk ajdnlatunk megfelelGségének
érvényt szerezni. Ezért is kérjiik T. Ajdnlatkérét, hogy jelen el6zetes vitarendezésre tekintettel a
birélatot és az Osszegezés médositdsdt fiiggessze fel a felvildgositds beérkezéséig, és Ajdnlatkéré
Kérelmez6 felvildgositdsa birtokdban dbntsén arrél. hogy sziikséges-e megvdltoztatnia kordbbi

dontését és kivdnja-e médositani az sszegezést.

Megjegyezziik, Ajénlatkéré a birdlat sordn mindenben megfelelének tartotta ajénlatunkat, hiszen az
dsszegezés alapjén nyertes ajdnlattevéként keriiltiink kihirdetésre az eljdrdsban. Ezért meglep6dve

tapasztaltuk, hogy Elbzetes Vitarendez érveit a sajdt birdlatdval szemben azonnal — Kérelmezs e



tekintetben relevdns dlldspontjdnak bekérését nélkiilézve, azaz annak ismerete hidnydban - igaznak

fogadta el. Reméljiik, hogy Ajdnlatkéré kordbbi birdlatéhoz kétve marad, ehhez igyeksziink

felvilégositdsunkban tdmpontokat adni.

Kérelmezé dlldspontja szerint Ajénlatkérd elézetes vitarendezésre adott vdlasza, mely szerint az
ajdnlattevd tdrgyi eljgrasban benydjtott ajdnlatdnak
érvényessé és nyertessé nyilvdnitdsdt kimondé végsé dontését feliilvizsgdiva az 6sszegezést médositani
kivdnja, a fentiekben részletezett indokok miatt jogellenes, Ajdnlatkéré az ajénlat érvényessé és
nyertessé nyilvdnitdsdt kimondé végsd dontésének megvdltoztatdsdval és az Gsszegezés médositdsdval
megsérti a Kbt. 69. § (2) bekezdését, valamint azzal. hogy nem kért az elbzetes vitarendezésre
tekintettel felvildgositdst Kérelmez6t6l, megsértette a Kbt. 80. § (4) bekezdését és a Kbt. 71. § (1)

bekezdését.

Kérelmezé kéri Ajdnlatkérét, hogy a tdrgyi kbzbeszerzési eljdrdsban az

ajdnlattevd tekintetében vonatkozo dontését — a felvildgositds kérésre
tekintettel — fiiggessze fel, Kérelmez& részére felvildgositds kérést kibocsdjtani sziveskedjen, a
Kérelmez6 dltal adandé felvildgositdsra tekintettel ElGzetes VitarendezbelGzetes vitarendezési
kérelmére adottvdlaszdt a jelen kérelemre adandd vdlaszdban feliilvizsgdini sziveskedjen. Kérelmezd
ajdnlatat érvényesnek és nyertesnek kimondé végsé dontését tartsa fenn, a 2019.11.04-i

dsszegezésben foglaltaknak megfelelGen.,,



