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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

1. Az ajanlatkéro neve és cime:

Szervezet: Budapest Févaros Onkormanyzata

Cimzett: Budapest Févaros Onkormanyzata Fépolgarmesteri Hivatalanak
Kdzbeszerzési Féosztilya

Cim: Varoshaz u. 9-11. IV. em. 12. szoba

Postai iranyitoszam: 1052

Véaros/Kozség: Budapest

Orszag: Magyarorszag

Telefon: +36 1/327-1655 vagy 1657

Telefax: +36 1/327-1863

2, A kézbeszerzés targya és mennyisége:

Viallalkozasi szerz6dés a Budapesti szennyviziszapok hosszl tava kezelése,
artalmatlanitasa, hasznositisa targyban Megvalésithatosagi tanulmany készitésére.

A kdzbeszerzés teljes mennyisége:

MegvalGsithatésagi tanulmany (1 db) készitése.

A megvalésithatésagi tanuimanyban legalabb harom-harom valtozatban kell vizsgalni
a) a budapesti szennyviztisztité telepeken (3db szennyviztelep) keletkezé
szennyviziszap kezelését, hasznositasat, artalmatlanitasat, valamint
b) a budapesti szennyviztisztitd telepeken (3 db szennyviztelep) keletkezd
szennyviziszap és a févarosi telepuiési szilard hulladék egylttes kezelését,
hasznositasat, artalmatlanitasat.

A megvaldsithatésagi tanulmany elsédleges célja, hogy hosszu tavi megoldasi javaslatot
adjon a Févaros szamara a fenti kérdésekben.

A megvalosithatésagi tanulmanynak attekintést kell adnia a technolégiai lehetdségekrdl,
szamba kell vennie a megvaldsitas lehetséges helyszineit, legalabb harom-harom mdszaki
valtozat vizsgalatara kell kiterjednie, vizsgainia kell a szallitasi lehetbségeket és Utvonalakat,
el kell végeznie a véltozatok gazdasagossagi (kéltség-haszon) elemzését, elemeznie kel a
valtozatok kdrnyezeti hatésait. Végiil részletes javaslatot kell adnia a megvaldsitasra javasoit
két valtozatra.

Az ajanlattevd feladata tovabba a Megvalosithatosagi tanulmannyal kapcsolatos févarosi
testileti dontést megalapozé dokumentacié elkészitése.

3. A valasztott eljaras fajtaja: :
Uni6s eljarési rend szerinti, hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras.

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koéralmények ismertetése:

Budapest Févaros Onkormanyzata, mint ajanlatkérs a kozbeszerzésekrdl szo6lé 2003, évi
CXXIX. torvény (tovabbiakban: régi Kbt.) alapjan kOzOsségi eljarasi rend szerinti, nyilt
kOzbeszerzési eljardst (a tovabbiakban: nyilt kdzbeszerzési eljgras) kezdeményezett a
nBudapesti szennyviziszapok hosszi tivi kezelése, drtalmatlanitisa, hasznositisa
targyban MegvalGsithatésdgi tanuimény készitése” targyban. A kdzbeszerzési eljaras
ajanlati felhivasa 2011/S 246-399694. hirdetményszamon, 2011. december 22-én jelent meg
az Eurépai Unié Hivatalos Lapjanak Elektronikus Kiegészité Kiadvanyaban (a TED-
adatbankban).



A nyilt kbzbeszerzési eljaras soran az ajanlattételi hataridd a régi Kbt. 56.§ (3) bekezdése
alapjan 2012. februar 15-én 10.00 o6rakor jért le. Az ajaniattételi hataridd lejartaig harom
ajanlattevd nyqgjtotta be ajanlatat:

Ajanlattevd neve: MELYEPTERV Kultarmérnoki Kft. (székhelye: 1054 Budapest, Zoltan
u. 8.)

Ajanlattevé neve: UTIBER Koézuti Beruhazé Kft. (székhelye: 1115 Budapest, Cséka u.
7-13.)

Ajanlattevé neve: CNF Konzorcium (Konzorciumvezeté tag: COWI Magyarorszag
Tanacsadé és Tervezd Kft., székhelye: 1133 Budapest, Vaci at 76. 3.
emelet)

Ajanlatkérd a nyilt kbzbeszerzési eljaras eredményét 2012. aprilis 6-an kihirdette. A nyilt
kdzbeszerzési eljdrast lezaré déntés ellen a CNF Konzorcium 2012. aprilis 26-an jogorvoslati
kerelmet nyljtott be a Koézbeszerzések Tanacsa Kozbeszerzési Déntébizottsagahoz (a
tovabbiakban: Déntébizottsag), amely jogorvoslati kérelem alapjan a Déntobizottsag a
jogorvoslati eljarast meginditotta. A Déntébizottsag 2012. majus 17-én targyalast tartott,
majd meghozta D.291/16/2012. szamu hatarozatat, amelyben megsemmisitette ajanlatkérd
eljarast lezaro dontését.

Ajanlatkér6 a régi Kbt. 342. § (1) bekezdése alapjan uj dontést hozott, és a nyilt
kbzbeszerzési eljards eredményét 2012. junius 28-an kihirdette. Ajanlatkéré nyilt
kézbeszerzési eljarasat lezard dontése ellen a Naturaqua Kémyezetvédelmi Tervezd és
Szolgaltatd Kft. &s a Forras Unié Kft. (mint a CNF Konzorcium ajanlattevé konzorciumi tagjai)
2012. jllius 12-én jogorvoslati kérelmet nydjtottak be a Doéntdbizottsagahoz, amely
jogorvoslati kérelem alapjan a Déntéobizottsag az ismételt jogorvoslati eljarast meginditotta. A
Déntdbizottsag 2012. augusztus 3-an targyalast tartott, majd meghozta D.437/15/2012,
szaml hatarozatat, amelyben megsemmisitette ajanlatkérd eljarast lezard dontését.
Ajanlatkérd a régi Kbt. 342. § (1) bekezdése szerint a Dont8bizottsagi hatarozatban foglaltak
alapjan Ujrabiralta az ajanlatokat, és ismételten G} dontést hozott, melynek soran
érvénytelenné nyilvanitotta

- a MELYEPTERV Kultirmérnéki Kft. (1054 Budapest, Zoltan u. 8.) ajaniattevé
ajanlatat a régi Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan, amely a kdzbeszerzésekral
52616 2011. évi CVIII. tv. 74.§ (1) bekezdés e) pontjanak felel meg,

- az UTIBER Kézuti Beruhdzé Kft. (1115 Budapest, Cséka u. 7-13.) ajanlattevd
ajanlatat a régi Kbt 88. § (1) bekezdés e) és f) pontja alapjan, amely a
kozbeszerzesekrdl szol6 2011. évi CVIIL. tv. 74.§ (1) bekezdés d) és e) pontjanak.
felel meg,

- a CNF Konzorcium (konzorciumvezeté tag: COWI Magyarorszag Tanacsadd és
Tervez§ Kft., 1133 Budapest, Vaci Ut 76. 3. emelet) ajanlattevé ajanlatat a régi Kbt.
88. § (1) bekezdés f) pontja alapjdn, amely a kézbeszerzésekrdl szoldé 2011. évi
CVIIL. tv. 74.§ (1) bekezdés e) pontjanak felel meg.

Tekintettel arra, hogy a nyilt kdzbeszerzési eljaras ismételt Ujrabiralata alapjan a
kOzbeszerzési eljarasban kizérélag érvénytelen ajanlatokat nyljtottak be, a kézbeszerzési
eliaras eredményteleniil zarult a régi Kbt. 92. § b) pontja alapjan, amely
eredménytelenségi ok a kdzbeszerzésekrél sz616 2011. évi CVIII. tv. 76. § (1) bekezdés
b) pontja szerinti eredménytelenségi oknak felel meg.

Ajanlatkéré beszerzési igénye valtozatlan tartalommal fennall, és az ahhoz kapcsolédé
eldirasok, kildndsen a miszaki leirds, a biralati szempontrendszer, az alkalmassagi
kovetelmények felhivasban, dokumentacidban foglalt feltételei idékozben lényegesen nem
valtoztak meg, ezért Ajanlatkéré a kézbeszerzeési eljaras Ujrainditasa mellett dontstt azzal,
hogy Ajanlatkéré a targyaldsra a nyilt - 74. § (1) bekezdésének a)-d) pontia és (2)
bekezdeseének c¢) pontia alapjan nem érintett — eljaras dsszes ajanlattevjét meghivta.



5.* Hivatkozas az el6zetes tsszesitett tajékoztatéra, illetSleg az id6szakos elézetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illet6leg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételénekimegkiildésének napja: A kdzbeszerzési eljaras ajanlattételi fethivasa
2012. szeptember 11-én kerilt megkildésre az ajaniattevék részére.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras eseotén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. §
(1) bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kézbeszerzésre
tervezett anyagi fedezet 6sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen
okbol keriilt elvonasra, atcsoportositasra: -
c)* Az eredménytelen eljarast kévetéen indul-e j eljaras: -

8. A benyijtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetiség esetén részenként):
2, azaz ketté db ajanlatot nyujtottak be.

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és
ajanlatuknak az értékelési szempont — az Gsszességében legel6nydsebb ajanlat
kivalasztasa esetén annak részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetSleg elemei
(részajanlat-tételi lehet6ség esetén részenként):

1. s2. ajanlattevé: .
Ajanlattevd neve: MELYEPTERV Kultiarmérnoki Kft.
Székhelye: 1054 Budapest, Zoltan u. 8.

Az alkalmassag indoklasa: Ajanlattevd ajanlata az ajanlattételi felhivasban megjelolt
alkalmassagi minimumkévetelményeknek megfelel, igy ajanlattevé alkalmas a szerzédés
teljesitésére.

Az ajaniat tartalmi elemei: '

az ellenszolgaltatas netté 6sszege a targyalasok lezarasat kovetéen: 859.000,- eurd

2. sz. ajanlattevd:

Ajaniattevé neve: CNF Konzorcium

Konzorcium vezetd tag:

Ajanlattevd neve: TRENECON COWI Tanacsadé és Tervezé Kft,
Székhelye: 1133 Budapest, Véci Gt 76. 3. emelet
Konzorciumi tag: ‘
Ajanlattevd neve: NATURAQUA K&rnyezetvédelmi Tervezd és Szolgaltaté Kift.
Székhelye: 1031 Budapest, Nanasi Gt 65.

Telephely: 1116 Budapest, Temesvar u. 20.

Konzorciumi tag:

Ajanlattevé neve: Forrds Unio Kift.

Székhelye: 1082 Budapest, Fut6 u. 47-53. 5. em.

Az alkalmassag indoklasa: Ajanlattevé ajanlata az ajanlattételi felhivasban megjeléit

alkalmassagi minimumkavetelményeknek megfelel, igy ajanlattevd alkalmas a szerzédés
teljesitésére.

Az ajanlat tartalmi elemei:
az ellenszolgaltatds netté dsszege a targyalasok lezarasat kévetéen: 795.000,- eurd

b)™ Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva
(részajanlattételi lehetéség esetén részenként):



Elbiralasi szempont a Kbt. 71. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan: a iegalacsonyabb
dsszegl ellenszolgaltatas.

c)** Az bsszességében legelSnybsebb ajanlat kivalasztisa esetén az értékelés soran
adhaté pontszam ais6 és fels6 hataranak megadasa: -

d)** Az Osszességében Iegelt’inyééebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a

modszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az

ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok
kozotti pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az
ellenszolgaitatas ésszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

2. sz. ajanlattevé:

Ajanlattevd neve: CNF Konzorcium

Konzorcium vezetd tag:

Ajanlattevd neve: TRENECON COWI Tanacsadé és Tervezd Kift.
Székhelye: 1133 Budapest, Vaci it 76. 3. emelet
Konzorciumi tag: ‘
Ajanlattevé neve: NATURAQUA Kérnyezetvédelmi Tervezd és Szolgaltaté Kit.
Székhelye: 1031 Budapest, Nanasi Ot 65.

Telephely: 1116 Budapest, Temesvar u. 20.

Konzorciumi tag:

Ajaniattevd neve: Forras Unié Kft.

Székhelye: 1082 Budapest, Fut6 u. 47-53. 5. em.

Az ajanlat tartalmi elemei:

az ellenszolgaltatés nettd Gsszege a targyalasok lezarasat kovetden: 795.000,- eurd, azaz
hetszazkilencvendtezer euré.

Az ajanlat kivalasztasanak indoka: Ajanlattevé az ajanlattételi felhivasnak és a kapcsolodo
dokumentacionak megfeleld ajanlatot nydjtott be. A targyi kézbeszerzési eljarasban
benydjtott érvényes ajanlatok értékelése a legalacsonyabb &sszegi ellenszolgaltatas
kivalasztasa alapjan tortént, melynek alapjan ajanlattevé nyujtotta be a legalacsonyabb

Osszegll ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot, tovabba ajanlattevdé alkalmas a
szerzddés teljesitésére.

b)* A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgéltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozot kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:

kornyezetvedelmi értékelés, telephelykutatds, gépészeti szakértés, hohasznositds,
energetikai elemzés, iszapkezelési technolégidkhoz adatgyiijtés, iszapkezelés
technolGgiai valtozatainak kidolgozasa, vegyészmérnéki, biomérndki tervezés, szakértés,
telepllésrendezési energia kozml tervezés, szakértés, iszapkezelési technologiak
elemzése, hulladékgazdalkodasi elemzések



b) * A nyertes ajanlatot kévets legkedvezdbb ajanlatot tevs ajanlataban: -

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozé(k), valamint a
kozbeszerzésnek az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelsit
alvallalkozok kbzre fognak miikédni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:

VTK Innosystem Kift. (1134 Budapest, Pattantyds u. 7.)
(kdrnyezetvédelmi értékelés, telephelykutatas, gépészeti szakértés) 15,1%

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvez8bb ajanlatot tevé ajaniataban: -

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek, és azon alkalmassagi
kdvetelmények megjeldlése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen
szervezet erbforrasaira (is) tamaszkodik:

a} A nyertes ajanlattevé ajanlataban:

VTK Innosystem Kft. (1134 Budapest, Pattantyus u. 7.) — ajanlattételi felhivas X11.2.)
M2/¢c

Real-Energo Kft. (2030 Erd, Ligetszépe u. 8.) — ajanlattételi felhivas XI1.2.) M2/b

Aqua Dotis Kft. (2890 Tata, Dozsa Gydrgy u. 45.) — ajanlattételi felhivas X1.2.) M2/c
»SZURMAI” Mérnéki Iroda Kft. (8200 Veszprém, Padl Laszlé u. 17.) - ajanlattételi
felhivas XIi.2.) M2/c

Dr. Wittmann Zsuzsanna (8248 Nemesvamos, Pap u. 16.) — ajaniattételi felhivas Xl.2.)
M2/c

b) * A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajaniataban: -

15. a) A szerz8déskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] kezdanapja: 2012.
november 10.
b) A szerz6déskétési tilalmi id6szak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] utolso hapja: 2012,
november 19.
16. Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2012. november 9.
17. Az $sszegezés megkilldésének idSpontja: 2012. november 9.
18.* Az bsszegezés modositasanak indoka: -
19.* Az dsszegezés modositasanak idépontja: -
20. *A moédositott 5sszegezés megklildésének idépontja: -
21.* Az Gsszegezés javitisanak indoka: -
22.* Az Osszegezés javitasanak idépontja: -
23. * A javitott dsszegezés megkilldésének idépontja: -
24.* Egyéb informéciok: -

Fopolgarmester megbizasabal:
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By, Semjén Zsofia
=fosztalyvezetd

'/.
A *-gal megjeldlt j:ontokat csak akkor kell kitélteni, ha az abban foglalt eset fennAll.

A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az dsszességében legeldnydsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.






