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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkéré neve és cime:

Szervezet: Budapest Févaros Onkormanyzata

Cimzett: Budapest Fovaros Fopolgarmesteri Hivatalanak
Kszbeszerzési Fosztalya

Cim: Varoshaz u. 9-11. IV. em. 12. szoba

Postai iranyitdszam: 1052

Varos/Kézseg: Budapest

Orszag: Magyarorszag

Telefon: +36 1/327-1656 vagy 1657

Telefax: +36 1/327-1863

2. A kbzbeszerzés targya és mennyisége:

Teljes mennyiség:

Vallalkozasi szerzbdés, amelynek targya ,,Szent Flérian fogadalmi oltar szoborcsoport
kdrnyezetrendezés megvalositasa”, az alabbiak szerint:

A kézbeszerzés targya az alabbi feladatokat tartalmazza:

Gyalogos utak bontasa, szegélyekkel és alépitménnyel egyCtt 1 061,50 m2

Tamfalak bontasa alépitményekket egyitt 46,40 fm

Lepesdk bontasa alépitményekkel egytt 20,00 m3

Berendezési targyak bontasa 7 db

Tereprendezési munkak 788,45 m3

Gyalogos Ut, jarda épités és burkolas 698,80 m2

Szegély épitési munkak alépitménnyel egyltt 225,30 fm

Lépcsék szerkezetépitése, a szlkséges alépitmenyi és kiegészité munkakkal 2 egység

Tomb ké elemek elhelyezése (Iépcsd, pofafal, Gl6ks) 13,79 m3

Tamfal épitési és rekonstrukcios munkak 94 15 fm

Kerti berendezések elhelyezése (padok, szemetesek, korlatelemek) 15 db

Z8ldfeliletek finomtereprendezése, humuszolas, ndvénytelepités, talajavitas, mulcs terites
2122,00 m2

Felszini vizelvezetés, védbcstvezeés 18,00 fm

Kozvilagitas 1 egyseg

Csatornazas 1 egység

A fenti mennyiségektd! +5% eltérés lehetséges.

A kozbeszerzés targya: épitési beruhazas.

3. A valasztott eljaras fajtaja:

Nemzeti eljarasi rend szerinti, nyilt kdzbeszerzési eljaras a kozbeszerzesekrél szol6 2011, évi
CVII. tv. 121. § (1) bekezdés b} pontja alapjan.

4.* Hirdetmény nélkili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése: -



5.* Hivatkozas az elbzetes Osszesitett tajékoztatora, illetve az iddszakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetve meghirdeté hirdetményre (felhivasra) és
kdzzétételének/megkilldésének napja:

A kozbeszerzési eljaras eljarast megindité felhivasa KE-12822/2013 hirdetmenyszamon,
2013. augusztus 2-an jelent meg a Kézbeszerzési Ertesitében.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. §
(1) bekezdés dj pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett
anyagi fedezet 6sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt
elvonasra, atcsoportositasra: -

c)* Az eredménytelen eljarast kbvetden indul-e 0j eljaras: -

8. A benyuijtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):
7 db ajaniatot nyujtottak be.

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és
ajanlatuknak az értékelési szempont - az dsszességében legeiényosebb ajanlat
Kivalasztasa esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei
(részajanlat-tételi lehetéség esetén részenként):

e Ajanlattevé neve: Obudai Zéldteriletépitd és Fenntarto Betéti Tarsasag
Székhelye: 1046 Budapest, IV. ker, Falemez u.11.
Az ajanlat tartalmi elemei:
Nettd ajanlati ar; 30.155.979,-forint
Az alkalmassag indoklasa: Ajanlattevd az eljarast megindito felhivasban megjelolt
alkalmassagi minimumkovetelményeknek megfelel, igy ajanlattevé alkalmas a
szerzbdés teljesitésere.

o Ajanlattevé neve: Janosik és Tarsai Kft.
Székhelye: 1145 Budapest, Szuglo u. 61-63. V/3.
Az ajanlat tartalmi elemei:
Netté ajaniati ar; 36.838.773,-forint
Az alkalmassag indoklasa: Ajanlattevd az eljarast meginditd felhivasban megjeldlt
alkalmassagi minimumkdvetelményeknek megfelel, igy ajanlattevd alkalmas a
szerzdés teljesitésére.

« Ajanlattevé neve: BEP-EMKEP Konzorcium
Székhelye: 2013 Pomagz, Vincellér u. 1/A.

Konzorcium vezetd tag: .
Ajanlattevé neve: Belvarosi Epitd Kft.
Székhelye: 2013 Pomaz, Vincellér u. 1/A.

Konzorciumi tag: .

Ajanlattevd neve: EMKEP Elsé Magyar Kézmiiépits, EpitSipari, Kereskedelmi és
Szolgaltato Kft.

Székhelye: 2151 Fét, Orgona u. 15.



Az ajaniat tartalmi elemei:

Netto ajanlati ar: 55.190.503,-forint

Az alkalmassag indoklasa: Ajaniattevé az eljarast megindité felhivasban megjeldlt
alkalmassagi minimumkoévetelményeknek megfelel, igy ajanlattevé alkalmas a
szerzbdés teljesitésere.

by Az a} pont szerinti ajaniatok értékelése (részajanlattételi lehetéség esetén
részenkeént): -

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: -

c)** Az bsszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran
adhato pontszam also és felsd hataranak megadasa: -

d* Az Osszességében legelényésebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a
modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré6 megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok
kdz6tti pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Everling Varosepitd Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaitato Kft. (2117 Isaszeg, Aulich
u. 3)

Ervénytelenség indoka:

Az ajanlatok tartalmi- és formai kévetelménynek valé megfeleléségenek vizsgalata soran
ajaniatkéré megallapitotta, hogy annak kapcsan hianypotias és felvilagositas kérése
szilkséges. Ennek érdekében ajanlatkéré ajanlattevok részére 2013. szeptember 17-én
hianypotlasi felhivast, felvilagositas kérést kuldott ki az alabbiak szerint:

1. Az ajaniat 44. oldalan benyujtott tzleti titokrol sz616 nyilatkozataban az ajanlattevd (zleti
titokkeént jelsli meg az ajanlat 51-63. oldalan benyujtott szétvalasi szerzédest.

A cégnyilvanossagrol, a birésagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol szolé 2008, evi V.
torveny 10. § (2) bekezdés alapjan a cégjegyzék fennalld, illetve térolt adatai, valamint a
cégiratok - ideértve az elektronikus Gton benyujtott, illetve elektronikus okiratta atalakitott
cégiratokat is - teljeskdrien nyilvanosak.

A 12. § (1) bekezdés szerint a ceégbirésagon a cégiratokat barki ingyenesen
megtekintheti, azokro! feliegyzést készithet. A torveny 1. szamu melléklete sorolja fel
azokat a mellékleteket amelyeknek hianya esetén a cégbejegyzési, illetve a
valtozasbejegyzési kérelem hianypdtlasi eljaras nélklli elutasitasara keril sor, igy a lli. 8.
pontnak megfeleléen a gazdasagi tarsasagok atalakulasanak (formavaltozasanak,
egyestlésének, kilonvalasanak) bejegyzéséhez szukséges szétvalas eseten a szétvalasi
szerzGdes.

Ajaniatkéré megitélése szerint ennél fogva az ajanlat 51-63. oldalan benyujtott szétvalasi
szerzbdés sem képezhet Uzleti titkot.

Kértiik, hogy az iizleti titkot tartalmazo iratokrol sz6ld nyilatkozatukat javitva,
ismételten sziveskedjenek benyijtani oly médon, hogy az ne tartalmazza azon
elemeket, melyek nyilvanossagra hozatala lizieti titokra hivatkozassal nem tilthato
meg. Felhivtuk a figyelmet, hogy a nem megfelelé mdodon benyujtott hianypétids a



Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelenségét
eredményezheti.

Az ajanlattevé ennek ellenére a hianypotlas 9. oldatan becsatoit nyilatkozataban
tovabbra is Uzleti titokként jeldli meg az ajanlat 51-63. oldalan benyujtott szétvalasi
szerzGdést. Tekintettel arra, hogy a cégnyilvanossagrol, a birésagi cégeljarasrol és a
végelszamolasrol sz616 2006. évi V. térvény 10. § (2) bekezdés alapjan a cégjegyzék
fennall6, illetve torélt adatai, valamint a cégiratok - ideértve az elektronikus uton
benyujtott, illetve elektronikus okirattd &atalakitott cégiratokat is - teljeskoriien
nyilvanosak, azaz azok iizleti titokka nyilvanitasa nem jogszeri, ezért ajanlattevd
ajanlata egyéb modon nem felel meg a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek
és igy a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

2. Az ajanlat 47. oldaldn benyujtott nyilatkozat nem tartaimaz az eljarast megindito fethivas
feladasat megelézd 3 Uzleti évre (pl. 2010..2011., 2012.) vonatkozd adatot. A 2013. évre
vonatkozé arbevételrdl szold nyilatkozat, az eljarast meginditéd felhivas 111.2.2. P/1. pontja,
valamint a dokumentacio 9.1. szamu dokumentuma alapjan nem fogadhato el, mivel az
nem a megeldzé 3 Uzleti évre vonatkozik.

Kértiik, hogy a dokumentacié 9.1. szami dokumentum szerinti nyilatkozatot javitva,
ismételten sziveskedjenek benyujtani. Ajaniattevé a P/1. szamu alkalmassagi
kovetelménynek barmely mas személy vagy szervezet kapacitasara tamaszkodva is
megfelelhetett volna vagy akar eljarhatott volna a szétvaiasi okiratban
meghatarozott feltételekkel.
Felhivtuk ajanlattevé figyelmét, hogy amennyiben ajanlattevé a szerzbdés
- teljesitéséhez sziikséges kovetelménynek ugy kivan megfelelni, hogy a Kbt. 55. §
" (5) bekezdése szerinti kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezetre (személyre)
tamaszkodik, az igazolas az érintett szervezet (személy) részérdl a Kbt. 55. § (5)-(6)
bekezdései szerint tortenik.

A hianypoétlasként becsatolt dokumentumok tovabbra sem tartalmazzak az eljarast
meginditd felhivas Hi.2.2. P/1. pontjaban, valamint a dokumentacié 9.1. szamu
dokumentumaban meghatarozott, 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 14. § {1) bekezdés
¢) pontja szerinti nyilatkozatot az eljarast megindité felhivas feladasat megel6z6 3
Uzleti év kozbeszerzés targya (kozteriilet épités ésivagy felujitas) szerinti nettoé
arbevételérél évenkénti bontasban, ezért ajanlattevé nem felel meg az eljarast
megindité felhivas lIl.2.2. P/M. pontjaban foglait alkalmassagi kovetelménynek, igy
ajanlattevé ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen.

Rozsaép Kft. (4400 Nyiregyhaza, Tunde u. 12.)

Ervénytelenség indoka:

Az ajanlatok tartalmi- és formai kovetelménynek vald megfeleléségenek vizsgalata soran
ajanlatkéré megallapitotta, hogy annak kapcsan hianypétlas és felvilagositas kérése

szilkséges. Ennek érdekében ajaniatkerd ajanlattevék részére 2013. szeptember 17-én
hianypétlasi felhivast, felvilagositas kérést kuldott ki az alabbiak szerint:

1. Az ajanlat nem tartalmazza a kapacitasait rendelkezésre bocsatd személy nyilatkozatat a
Kbt. 55. § (5) bekezdésére tekintettel, miszerint a szerzddés teljesitéséhez szikséges
eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének idétartama alatt.

Kértilk, hogy a dokumentacié 5.2. szamu dokumentuma szerinti kotelezettség-
vallalé nyilatkozatot — miszerint a szerzdés teljesitéséhez szilkséges erdforrasok
rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének idotartama alatt — ajanlattevd
pétidlag benydjtani sziveskedjen.

5



2. Az ajanlat 21. oldalan csatolt a 310/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e)
pontja szerinti nyilatkozatban ajanlattevé a szerzddes teljesitésébe bevonni kivant
szakemberek kozétt N, J. mellett megnevezi K. E. egyéni vallalkozét is. A dokumentacid
10.2. dokumentumanak 42. labjegyzete elbirasa szerint azonban, a nyilatkozatot annak
keli csatolnia az ajanlatban, akinek/amelynek révén ajaniattevé meg kivan feleini az adott

miszaki és szakmai alkalmassagi kévetelmeénynek.

Kertiik, hogy az M/2. alkalmassagi kévetelmény igazolasaval kapcsolatos, a
dokumentacié 10.2. szamu dokumentuma szerinti nyilatkozatot ajanlattevd javitva,
ismételten sziveskedjék benyujtani N. J-re vonatkozoan.

Kértiilk tovabba, hogy a dokumentacié 10.2. szamu dokumentuma szerint, a
kapacitast biztositéo szemely (K. E. egyéni vallalkozd), 6nalldan nyilatkozzon.

3. Az eljarast meginditd felhivas 111.2.3. M/1. pontja, valamint a dokumentacié 10.1. szamu
dokumentuma alapjan az ajanlatnak tartaimazni kell a 310/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet
15. § (2) bekezdés a) pontja szerinti nyilatkozatot az M/1. alkalmassagi kévetelmény
igazolasaval kapcsolatban a referencia-igazolas ajanlat szerinti oldalszamanak
megjeldlésével,

Az ajanlat 16-17. oldalan csatolt 310/2011. (XIL. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a)
pontja szerinti nyilatkozatban a referencia-igazolasok ajanlat szerinti oldal-szamozasa
hianyzik.

Kértiik a dokumentacio 10.1. szam( dokumentuma szerinti nyilatkozatot javitva, a
referencia-igazolas ajanlat szerinti oldalszamanak megjeldlésével ajanlattevo
ismételten sziveskedjen benyujtani.

4. Az eljarast megindité felhivas H1.2.3. M/1. pontja alapjan az ajanlatnak tartalmazni kell a
310/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az eljarast
meginditd felhivas feladasatol visszafele szamitott 5 év legjelentésebb kdzbeszerzés
targya szerinti (kodzterllet épités és/vagy felujitas) referencia munkairdl szold igazolast a
31072011, (XIl. 23.) Korm. rendelet 16. § (5) bekezdésben foglaltak szerint.

Az ajanlat 18-19. oldalan csatolt, 310/2011. (XIl. 23) Korm. rendelet 16. § (5)
bekezdésben foglaltak szerinti referencia-igazolason az alairas nem latszik.

Kértiik, hogy a referencia-igazolasarél sz6l6 dokumentumot a jogosult alairasaval
ellatva isméteiten benyujtani sziveskedjen.

5. Az ajanlat nem tartalmazza N. J. épitésvezetd, felelds miszaki vezetd rendelkezésre
allasrol szolé nyitatkozatat.

Kértiik, hogy a dokumentacio 10.3. szamu dokumentuma szerinti, rendelkezésre
allasroél szolé nyilatkozatot pétidlag benyujtani sziveskedjenek.

6. Az ajanlat nem tartalmazza a tételes tartalomjegyzéket az Uzleti titkot tartalmazo iratokrol.

Kéftﬂk, hogy a dokumentacié 15. szaml dokumentuma szerinti nyilatkozatot
javitva, az Uzleti titkot tartalmazo iratokrél szoéloé tételes tartalomjegyzékkel
kiegészitve benyujtani sziveskedjenek.

7. Az ajanlat 53. oldalan, a benyuijtott bearazott kéltségvetés nem tartalmazza a nettd atlag
rezsioradij 6sszegét.

K_értijk, ho'gy a fenti koltségvetési tételnél is a CD mellékleten, elektronikusan
kiadott bearazandé kéltségvetési kiiras szerint sziveskedjenek megadni a rezsi
oradij 6sszeget.



»

8. Az ajanlat 22-23. oldalan benyujtott szakmai onéletrajz utolso tablazataban ,Képzettseg
|gazo!ésa" alatt K.E. szakember a korabbi projektek ismertetését mutatja be, az ellatott
funkciok és feladatok felsorolasaval, azonban az iddpontok megjeldlése nelkil.

Kértilk, hogy a szakmai oOnéletrajzot ismételten benyujtani sziveskedjen kulon a
képzettség igazolasa, kiillon a korabbi projektek ismertetését, valamint az eilatott
funkciok és feladatok felsorolasat idépontok megjelolésével egyltt, hogy az eldirt
M/2. alkalmassagi kdvetelmény — 3 éves kertészeti szakmai gyakorlattal rendelkezd,
kertészmérndk végzettségii szakember — megléte megallapithatd legyen.

9. Az ajanlatot ajanlattevd az eldirt 1 papiralapl és 4 elektronikus adathordozé helyett, 1
papiralapl és 1 elektronikus adathordozoén nyujtotta be.

Kértiik, hogy 3 elektronikus adathordozét pétldlag becsatolni sziveskedjenek.

Ajanlatkéré biztositotta a hianypotlds és felvilagositas lehetéségét, ajanlattevé
azonban nem poétolta a hidnyzé dokumentumokat, nyilatkozatokat, nem adott
felvilagositast, ezért dsszességében ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen.

Lyra Florae Kertépitészeti Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (2100 Godollé, Kihne Ede
u. 13.)

Ervénytelenség indoka:

Az ajanlatok tartalmi- és formai kdvetelménynek valo megfelelosegének vizsgalata soran
ajanlatkéré megallapitotta, hogy annak kapcsan hianypétias és felvilagositas kérése
szilkséges. Ennek érdekében ajanlatkérd ajanlattevék részére 2013. szeptember 17-én
hianypotlasi felhivast, felvilagositas kérést kuiddtt ki az alabbiak szerint:

1. Az ajanlat nem tartalmazza a kapacitasait rendelkezésre bocsato szemely nyilatkozatat a
Kbt. 55. § (5) bekezdésére tekintettel, miszerint a szerzbdes teljesitéséhez szikseges
eréforrasok rendelkezésre alinak majd a szerzédés teljesitésének idétartama aiatt.

Kértiik, hogy az eljarast megindito felhivas V.4.11, pontja, valamint a dokumentacio
5.2. szamu dokumentuma szerinti kotelezettség-vallalo nyilatkozatot ajanlattevé
pétidlag benyljtani sziveskedjen.

2. Az ajaniat 18. oldalan benydijtott 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés c)
pontja szerinti nyilatkozat nem tartalmazza, hogy a kdzbeszerzes targya szerinti nettd
arbevétel 8sszege milyen pénznemben kerllt megadasra.

Kértiik, hogy a dokumentacié 9.1. szamd dokumentum szerinti nyilatkozatot javitva,
ismételten sziveskedjenek benyujtani netté arbevétel Osszegének pénzneme
megjeldlésével.

3. Az ajanlat 20. és 21. oldalan csatolt 310/2011. (XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés
a) pontja szerinti nyilatkozatban és a szerzédést koté masik fél altal adott, 310/2011. (X1l
23) Korm. rendelet 16. § (5) bekezdése szerinti igazolasban teljesités idejével
kapcsolatban a zar6 év, valamint a szerzédést koté masik fél nem lett megjeldlve.

Tovéabba az ajanlat 20. és 21. oldalan csatolt fenti nyilatkozat és igazolas alapjan nem
allapithatd meg, hogy a teljesités kozterlleten tortént, illetve jardaépitési és/vagy -
felujitasi, koézmukivaltasi és/vagy -felljitasi, kozvilagitasi Kkivitelezési munkakra is
vonatkozott.



Kértiik a javitott nyilatkozat és igazolas ismételt benyujtasat a teljesités idejével
kapcsolatban a zaré év, valamint a szerzédést kété masik fél pontos
megjelolésével.

Kértilk a javitott nyilatkozat és igazolas (M/1) ismételt benyujtasat oly modon, hogy
abbdl az alkalmassagi kdvetelménynek torténd megfelelés megallapithato legyen az
alabbiak szerint: a telepiilés kdzigazgatasi hataran beliil kdzteriileten végzett
kivitelezési munkalatok, amely az alabbiakra vonatkozott:

a) park- ésivagy zoldfeliilet épitési és/vagy felujitasi,

b) jardaépitési és/vagy -feltjitasi,

c) kbzmikivaltasi ésivagy -feldjitasi,

d)kozvilagitasi kivitelezési munkakra vonatkozéan.

4. Az ajanlat 22. oidalan csatolt 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e)
pontja szerinti nyilatkozatban ajaniattevd a szerzédés teljesitésébe bevonni kivant M.G.
szakember mellett megnevez kapacitast biztosité személyt is N.L. személyében. A
dokumentacio 10.2. dokumentumanak elbirasa szerint azonban, a nyilatkozatot annak kell
csatolnia az ajanlatban, akinek/amelynek révén ajanlattevd meg kivan feleini az adott
miiszaki és szakmai alkaimassagi kovetelménynek.

Kértiilk, hogy az M/2. alkalmassagi kévetelmény igazolasaval kapcsolatos, a
dokumentacio 10.2. szami dokumentuma szerinti nyilatkozatot ajanlattevé javitva,
ismételten sziveskedjék benyujtani a teljesitésbe bevonni kivant M.G. személyre
vonatkozéan. Kértiik tovabba, hogy a dokumentacié 10.2. szamu dokumentuma
szerint N.L. kapacitast biztosité személy énalléan nyilatkozzon énmagara nézve.

5. Az ajanlat 38-59. oldalan benyujtott bearazott kéltségvetést ajanlattévdé nem irta ala
cégszerien.

Kertiik, hogy a bearazott koltségvetést - cégszerien alairva - ismételten
sziveskedjenek benyujtani, vagy az alairast az ajanlat eredeti példanyéan
személyesen ravezetni sziveskedjenek.

6. Az ajanlat 38-59. oldalan benyujtott arazott koltségvetés hianyos, a 52. oldalon nem lett
kitditve a ,+27% AFA” rovat.

Kértiik, hogy a fenti koltségvetési tételnél is a CD mellékleten, elektronikusan
kiadott bearazandé kéltségvetési kiiras szerint sziveskedjenek javitva, ismételten
megadni az el6irt adatokat.

Ajanlatkérd biztositotta a hianypétias és felvilagositas lehetdségét, ajanlattevd
azonban nem potolta a hianyzé dokumentumokat, nyilatkozatokat, nem adott
felvilagositast, ezért 6sszességében ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen.

N4 Contatti Kft. (2381 Taborfalva, Rakoczi u. 93.)

Ervénytelenség indoka:

Az ajanlatok tartalmi- és formai kovetelménynek vald megfeleléségének vizsgalata soran
ajanlatkéré megallapitotta, hogy annak kapcsan hianypétlas és felvilagositas keérése
szilkséges. Ennek érdekében ajanlatkérd ajanlattevék részére 2013. szeptember 17-én
hianypétlasi felhivast, felvilagositas kérést kuldétt ki az alabbiak szerint:
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1. Az eljarast megindité felhivas V.4.10. pontjaban, valamint a dokumentacid 6. szamu

dokumentumaban eldirtak ellenére az ajanlat nem tartalmazza sem az alairasi
cimpéldanyt, sem az irasos meghatalmazast.

Kértiik, hogy az ajaniatot alairé és az ajanlatban szereplé nyilatkozatokat tevd
cégjegyzésre jogosult személy alairasi cimpéldanyat, vagy a cégkivonatban (vagy
cégmasolatban) nem szerepld kotelezettségvallalé(k)/nyilatkozattevék eseteben az
erre vonatkozé, a meghatalmazott alairasat is tartalmazé irasos meghatalmazast
potldlag benyujtani sziveskedjen.

2. Az ajanlat nem tartalmazza a Kbt. 60. § (3) bekezdése szerinti nyilatkozatot.

Kértilk, hogy az eljarast megindité felhivas V.4.5. pontja, valamint a dokumentacié
3. szamu dokumentuma szerinti nyilatkozatot pétiélag benyujtani sziveskedjenek.

3. Az ajanlat nem tartalmazza a Kbt. 60. § (5) bekezdése szerinti nyilatkozatot, mely szerint a

kis- és kdzépvallalkozasokrol, fejlddésik tamogatasarol szolo térvény szerint mikro-, kis-
vagy kozépvallalkozasnak mingsull-e.

Kértilk, hogy az eljarast megindito felhivas V.4.6. pontja, valamint a dokumentacié
4. szamu dokumentuma szerinti nyilatkozatot potidlag sziveskedjenek benydjtani.

4, Az ajanlat 2. oldalan becsatolt Kbt. 40. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatban helytelentl

kerillt megjelélésre az ajanlattevd neve.

Kértiik, hogy az eljarast megindité felhivas V.4.4. pontja, valamint a dokumentacio
5. szamu dokumentuma szerinti nyilatkozatot javitva, az ajanlattevé nevének helyes
megjeldlésével ismételten sziveskedjenek benyujtani.

5. Az ajanlat nem tartalmazta ajaniattevé nyilatkozatat a kapacitasait rendelkezésre bocsatd

- személyrdl /szervezetekrd! (Kbt. 55. § (5) bekezdés).

Kértiik, hogy a dokumentacié 5.1. szami dokumentuma szerinti nyilatkozatot

pétidlag sziveskedjenek benyujtani.

Felhivtuk ajanlattevé szives figyelmét, hogy az eljarast megindito felhivas V.4.11.
pontja, valamint a dokumentacié 5.2.-5.5. szam( dokumentumai alapjan
amennyiben ajanlattevd a szerzddés teljesitéséhez szlikséges kdvetelménynek ugy
kivan megfelelni, hogy a Kbt. 55. § (5) bekezdése szerinti kapacitasait rendelkezésre
bocsaté szervezetre (személyre) tamaszkodik, az igazolas az érintett szervezet
(személy) részérdl a Kbt. 55. § (5)-(6) bekezdései szerint torténik.

Az ajanlat nem tartalmazza a Kbt. 55. § (6) bekezdés a) pontja szerinti kételezettség-
vallalé nyilatkozatot.

Kértiik, hogy amennyiben kapacitasait rendelkezésre bocsato személyt vesznek
igénybe és a Kbt. 55. § (6) bekezdés a) pontjaban foglaltak fenn allnak, a
dokumentacié 5.3. szamu dokumentuma szerinti nyilatkozatot pétldlag
sziveskedjenek benyujtani.

. Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevé nyilatkozatat a cégkivonat letdlthetdségérdl,

valamint a valtozasbejegyzésre vonatkozdan.

Kértiik, hogy az eljarast megindité felhivas V.4.10. pontja, valamint a dokumentacio
7. szami dokumentuma szerinti nyilatkozatot, szilkkség szerint a cégbirésaghoz
beny(jtott valtozdsbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a cégbirésag altal
megkiildétt igazolast pétidlag sziveskedjenek benyujtani.



8. Az ajanlat nem tartaimazza ajaniattevd nyilatkozatat a kizaré okok fenn nem allasardl a
Kbt. 122. § (1) bekezdése szerint (kivéve a Kbt. 56.§ (1) bekezdésének kc) pontja).

Kertiik, hogy az eljarast megindité felhivas 11.2.1. pontja, valamint a dokumentacio
8. szamu dokumentum szerinti nyilatkozatot pétldlag sziveskedjenek benyujtani.

9. Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattev nyilatkozatat a Kbt. 56.§ (1) bekezdes kc) pontjara
vonatkozéan a 310/2011. (X11.23.) Korm. rendelet 12.§, a 2.§ i.) pont ib) alpontja és a 4.§
f) pont fc) alpontjaban foglaltak szerint.

Kértiik, hogy az eljarast megindité felhivas ill.2.1. pontja, valamint a dokumentacié
8.1. szamu dokumentum szerinti nyitatkozatot potlélag sziveskedjenek benyqjtani.

10.Az ajanlat nem tartalmazza ajénlattevd nyilatkozatat, hogy a szerzédes teljesitéséhez
nem vesz igénybe a Kbt. 56. § (1) bekezdés szerinti kizaré okok hatalya ala esd
alvallalkozot, valamint az altala alkalmassagénak igazolasara igénybe vett mas szervezet
nem tartozik a Kbt. 56. § (1) bekezdés szerinti kizaré okok hatalya ala.

Kértiik, hogy az eljarast megindito felhivas 111.2.1. pontja, valamint a dokumentacié
8.2. szamu dokumentum szerinti nyilatkozatot potidlag sziveskedjenek benyujtani.

11.Az ajaniat nem tartaimazza a 310/2011, (XIl. 23.) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés c)
pontja szerinti nyilatkozatot az eljarast megindité felhivas feladasat megel6z6 3 Uzleti év
kdzbeszerzés targya (kdzterlilet épités eés/vagy felljitas) szerinti netté arbevételérd!
evenkénti bontasban attél fuggden, hogy az ajanlattevé mikor j6tt létre, illetve mikor
kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek az adatok rendelkezésre allnak.

Kértiik, hogy az eljarast megindité felhivas 11.2.2. PN. pontja, valamint a
dokumentacié 9.1. szami dokumentum szerinti nyilatkozatot pétidlag
sziveskedjenek benyujtani.

12.Az ajanlat nem tartalmazza a 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a)
pontja szerinti nyilatkozatot az eljarast megindito felhivas feladasatdl visszafelé szamitott
5 avben, sikeres miiszaki atadas-atvétellel lezart kozbeszerzés targya szerinti (kozterllet
épités eés/vagy felUjitds) munkdk ismertetésérél es az ahhoz kapcsolddd
referenciaigazolasokat.

Kertiik, hogy az eljarast megindité felhivas 11.2.3. M/1. pontja, valamint a
dokumentacié 10.1. szamu dokumentum szerinti nyilatkozatot és az ahhoz
kapcsolodoé referenciaigazolasokat potidlag sziveskedjenek benyujtani.

13.Az ajanlat nem tartalmazza a 310/2011. {XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e)
pontja szerinti nyilatkozatot az M/2. alkalmassagi kévetelmény igazolasaval kapcsolatban,
valamint a felséfoku végzettséget igazold dokumentumot, a szakember altal sajat kezlileg
alairt szakmai tapasztalat ismertetését.

Kértiik, hogy az M/2. alkalmassagi kdvetelmény igazolasaval kapcsolatos, az
eljarast megindito felhivas 111.2.3. M/2. pontja, valamint a dokumentacié 10.2. szamu
dokumentuma szerinti nyilatkozatot, valamint a felséfoku végzettséget igazold
dokumentumot, a szakember altal sajat kezlileg alairt szakmai tapasztalat
ismertetését péticlag sziveskedjenek benyujtani.

14.Az ajanlat nem tartalmazza az M/2. alkalmassagi kévetelmény igazolasaval kapcsolatban,

a megnevezett szakember nyilatkozatdt, amely szerint a szerzbdés teljesitéséhez
ajanlattevé rendelkezésere all.
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Kértiik, hogy az eljarast megindité felhivas 111.2.3. M/2. pontja, valamint a
dokumentacio 10.3. szamu dokumentuma szerinti, rendelkezésre allasrél szolo
nyilatkozatokat potlélag benyujtani sziveskedjenek.

15.Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevé nyilatkozatat, hogy nyertessége eseten az aftala
bemutatott szakembert mely poziciéra kivanja megajanlani, valamint arrél, hogy a
megajaniott szakember a kamarai nyilvantartasba vétellel a szerzédés megkotéséig
rendelkezni fog, tovabba azt a nyilatkozatot sem, miszerint Ajanlattevd tudomasul veszi,
hogy a nyilvantartasba-vétel elmaradasa az ajanlattevé Kbt. 124. § (4) bekezdése szerinti
szerzbdéskotéstol valo visszalépésnek mindsil.

Kértiik, hogy az eljarast megindito felhivas V.4.18. pontja, valamint a dokumentacio
10.4. szami dokumentuma szerinti nyilatkozatot pétidlag  benyujtani
sziveskedjenek.

16.Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevé nyilatkozatat a Kbt. 126. § (5) bekezdése alapjan
arra vonatkozoan, hogy a hyertessége esetén a teljesitési, jolteljesitési es elGleg-
visszafizetési biztositékot a Kbt. 126. § (4) pontja szerint hataridére rendelkezésre
bocsatja.

Kértiik, hogy az eljarast megindito felhivas V.4.24. pontja, valamint a dokumentacié
11. szamo dokumentuma szerinti nyilatkozatot pétldlag benyujtani sziveskedjenek.

17.Az ajaniat nem tartalmazza ajanlattevd nyilatkozatat arrol, hogy az ajanlattétel soran
figyelembe vette a munkavallalok védelmére és a munkafeltételekre vonatkozo, a
teljesités helyén hatalyos kételezettségeket.

Kértiik, hogy az eljarast megindité felhivas V.4.8, pontja, valamint a dokumentacio
12. szama dokumentuma szerinti nyilatkozatot pétidiag benyujtani sziveskedjenek.

18.Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevd kotelezettségvallalo nyilatkozatat, mely szerint
nyertessége esetén az altala megvalésitandd Leétesitmény kivitelezésére vonatkozdan a
brutto vallalkozasi dij osszegével megegyezd értéki teljes kord felelésségbiztositast kot,
ilietve meglévé biztositasi szerzédését jelen kozbeszerzes targyara a fentieknek
megfelelden — nevesitetten — kiterjeszti és fenntartja a teljesités teljes idejére.

Kértiik, hogy az eljarast megindito felhivas V.4.13. pontja, valamint a dokumentacio
13. szamu dokumentuma szerinti nyilatkozatot pétidlag benyujtani sziveskedjenek.

19.Az ajanlat nem tartalmazza ajénlattevd nyilatkozatat arrél, hogy nyertessége esetén a
gyalogos forgalimat fenntartja, valamint a munkavégzés idbtartama alatt gondoskodik a
munkaterilet rendben tartasarél, kulongs tekintettel a munka- és balesetvédelmi-, valamit
tlizvédelmi eldirasok betartasarol és betartatasardl.

Kértiik, hogy az eljarast megindité felhivas V.4.9. pontja, valamint a dokumentacié
14. szama dokumentuma szerinti nyilatkozatot potidlag benyujtani sziveskedjenek.

20.Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevo nyilatkozatat, hogy ajaniata tartalmaz-e Uzleti
titkot.

Kértilk, hogy a dokumentacié 15. szamu dokumentuma szerinti nyilatkozatot
potlolag benyujtani sziveskedjenek.

21.Az ajanlat 4-19. oldalan benyujtott bearazott kéltségvetes:
- nem tartalmaz ésszesitot,
- nem tartalmazza a nettd atlag rezsioradij dsszeget,
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- az Arazatlank_hn_Obuda_Florian_Il Utem_jav.xlsx fajl” ,osszesen” fulon levd
Osszesité és a ,munkal” fulon 1évé ,Létesitmény jegyzék” nem lett csatolva,

- a16. oldalon nem lett kitdltve az ,+27% AFA” és Brutté 6sszesen” rovat,

. valamint nem tartalmazza ajanlattévt cégszer( alairasat.

Kértiik, hogy a bearazott kéltségvetési kiirast - cégszeriien alairva — a felsorolt
hianyossagok potlasaval ismételten sziveskedjenek benytjtani oly médon, hogy az
ajanlati ar Ajanlati adatlapon megjelGlt végbsszege — nettd vallalkozasi dij — nem
médosithaté a Kbt. 67. § (7) bekezdés b) pontjaban foglaltakra tekintettel.

22 Az ajanlat nem tartalmazza az oldalszamokat is feltiintetd tartalomjegyzéket, valamint a 4
elektronikus adathordozot.

Kértiilk, hogy az oldaiszamokat is feltiinteto tartalomjegyzéket, valamint a 4
elektronikus adathordozot pétiélag becsatolni sziveskedjenek.

23.Az ajanlat 4-19. oldalan benyujtott bearazott koltségvetésben ajanlatkérd nem tudta

beazonositani:

- az Elektromos munkak” kéltségvetést (kozvil_K1_lI utem.xls file),

- Arazatlank_hn_Obuda_Florian_Il Utem_jav.xlsx fajl "ssszesen" fllén lévd Osszesitét és
- a"munkat" fulon lévé Létesitmény Jegyzéket.

A Kbt. 67. § (1) bekezdés alapjan kértiik ajanlattevd felvilagositasat, hogy az
ajanlatban benyujtott bearazott koltségvetésben hol talaihatdo meg az »Elektromos
munkak” koltségvetése, az Arazatlank_hn_Obuda_Florian_Il  iitem_jav.xisx fajl
"sszesen” fulon levé Osszesitd és a "'munkal” filon lévé Létesitmeny Jegyzék.”

Ajanlatkéré hiztositotta a hianypétlas és felvilagositas lehetéségét, ajanlattevé
azonban nem pétolta a hianyzé dokumentumokat, nyilatkozatokat, nem adott
felvilagositast, ezért dsszességében ajanlata a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Bsszege és ajaniata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve: Obudai Zoldteriiletépit6 és Fenntarté Betéti Tarsasag
Székhelye: 1046 Budapest, IV. ker. Falemez u.11.

Az ellenszolgaltatas netté dsszege: 30.155.979,-forint

Az ajanlat kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd az efjarast meginditd felhivasnak és a kapcsolodd dokumentacionak megfeleld
ajanlatot nyljtott be. A targyi kbzbeszerzési eljarasban benyujtott érvényes ajaniat ertékelése
a legalacsonyabb 6sszegli ellenszolgaltatas kivalasztasa alapjan tortént, melynek alapjan
ajanlattevé nyljtotta be a legalacsonyabb osszegl ellenszolgdltatast tartaimazd érvényes
ajanlatot, tovabba ajanlattevé alkalmas a szerzbdés teljesitésére.

b)* A nyertes ajanlatot kovetdé legkedvezdébb ajanlatot tevdé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

12.* A kbzbheszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajaniattevd
alvallalkozot kivan igenybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
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b)* A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: -
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kézbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvallalkozé(k), valamint a
kbzbeszerzésnek az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt

alvallalkozok kdzre fognak miikédni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban: -

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek, és azon alkalmassagi
kévetelmények megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen
szervezet erdforrasaira (is) tamaszkodik: -

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: -

15. a) A szerzodéskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] kezdbnapja: 2013.
november 28.

b) A szerzddéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsd napja: 2013,
december 7.

16. Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2013. november 27.
17. Az bsszegezés megkiildésének idépontja: 2013. november 27.
18.* Az 6sszegezés modositasanak indoka: -

19.* Az dsszegezés modositasanak idépontja: -

20.* A modositott 6sszegezés megkildésének idépontja: -

21.* Az bsszegezés javitasanak indoka: -

22.* Az 6sszegezés javitasdnak idépontja: -

23.* A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -

24.* Egyéb informacidk:

Fépolgarmester megbizasabdl:

A *-gal megjelélt pontokat csak akkor kell kitSlteni, ha az
A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkérd az osszességeben

legelénydsebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta.
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