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Budapest Főváros Ill. kerületének az Aranyhegyi-patak, Szentendrei út és Barát-patak által határolt része a 

főváros árvízvédelmi szempontból legkitettebb területe. A Csillaghegyi-öblözet - beleértve a Római-partot -

területén közvetlenül hozzávetőlegesen 55 ezer fő árvíz elleni biztonságának megteremtése kiemelt fővárosi 

feladat. 

1. A Római-parti árvizvédelmi művel kapcsolatos döntések 

A Fővárosi Közgyűlés 2017. szeptember 27-i ülésén Bús Balázs polgármester javaslatára döntést hozott arról, · 

hogy a tervező készítsen szakértői anyagot a Római-parton a kerltésekhez közeli nyomvonalváltozat 

megvalóslthatóságáról. 

Tekintettel arra, hogy a budapesti beruházások körében általában nem tapasztalható mértékű viták 

bontakoztak ki a Csillaghegyi-öblözet árvízvédelmi rendszer legjelentősebb, a Dunával párhuzamosan 

mintegy 3,5 km hosszan kiépítendő védműszakasz nyomvonalával kapcsolatban, Tarlós István 

főpolgármester 2017. november végén egy többlépcsős szakmai konzllium megrendezését tartotta 

tanácsosnak. A grémium munkájában való részvételre felkérést kaptak a vízügyi és néhány járulékos szakma 

jeles képviselői. A cél az volt, hogy a konzultáció eredményeképpen megfogalmazott szakmai javaslattal, 

öszinte, elfogulatlan szempontok alapján megkönnyítsék a Fővárosi Közgyűlés végleges döntését a védmű 

nyomvonaláról. 
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A felkért szakértőkből álló tanácsadó testület négy alkalommal tárgyalta a kérdést és a védvonal kijelölésére 

a következö szempontok figyelembe vételével és együttes mérlegelésével tett javaslatot: 

árvizek elleni biztonság 

jég és uszadék biztonságos levonulása 

védett érték 

terület- és városfejlesztés 

környezet- és természetvédelem 

parthasználat hozzáférhetősége 

védekezés feladatai 

becsülhetö költségek 

A grémium a korábban elkészült valamennyi terv, vélemény, kritika ismeretében látott munkához és 

véleménye kialakításában közvetlen alapadatként figyelembe vette: 

a MÉL YÉPTERV KOMPLEX. Zrt. által kidolgozott A Csillaghegyi-öblözet árvlzvédelmi nyomvonala 

Duna, illetve Nánási út - Királyok útja változatainak összehasonlltása szakvéleményt és 

a TÉR-TEAM Kft. által készltett Csillaghegyi-öblözet árvlzvédelmi fejlesztése; Római-part, védmű a 

telekhatár - kerltésvonalban clmű koncepciótervet. 

A szakmai testület 2018. június 5-én benyújtotta szakmai anyagát (1. melléklet) a városvezetésnek, és bár 

egyhangú javaslat nem született, a szaktekintélyek többsége a védvonalat a Duna-parti sávban a TÉR-TEAM 

Kft. által kidolgozott koncepcióterv szerinti kerltésekhez igazodó nyomvonalon javasolja tovább-tervezni. 

A szakmai testület kisebbségi javaslatában a Nánási-Királyok útja nyomvonalat csak hullámtéri kiegészltő 

védelemmel, azaz kettős védelemmel tartja mérlegelhetőnek. További 2 verziójukban mindkettőben 

kerltésmenti fövédvonal szerepel. Az egyikben a Nánási-Királyok úija rekonstrukciójával árvlzvédelmi fal 

formájában, ami gyakorlatilag szintén kettős védelemnek felel meg, de a kerltéshez igazodó, kisajátltásokon 

alapuló változatot a kisebbségi állásfoglalás is tovább-tervezésre alkalmasnak tartja. 

II. Az Aranyhegyi-patak árvízvédelme, a Pünkösdfürdői védmü magasitása és a pünkösfürdői védmü 

melletti terület zöldfelületi rendezése, új közpark klalakltása 

A Fővárosi Közgyűlés 1428/2017.(10.25.) Főv. Kgy. határozatában úgy döntött, hogy a Csillaghegyi-öblözet 

egészének árvlzvédelmét szolgáló árvlzvédelmi létesltmény keretében külön projektként az Aranyhegyi-patak 

és a Barát-patak mentén kerüljön megvalósltásra az árvlzvédelem az engedélyezés alatt álló 

tervdokumentációban, illetve az az alapján megszülető vlzjogi létesltési engedélyben foglalt műszaki 

tartalommal. A Fővárosi Közgyülés továbbá 1596/2017.(12.06.) Föv. Kgy. határozatában döntött az 

„Aranyhegyi-patak és Pünkösdfürdöi védvonalszakasz árvlzvédelme" feladat megvalósltásáról. 

Az Aranyhegyi-patak és Pünkösdfürdöi töltés védvonalszakaszára tervezett fejlesztések müszaki tartalmára a 

Fővárosi Katasztrófavédelmi Igazgatóság, mint vlzügyi és vlzvédelmi hatóság 2017. december 14-én vlzjogi 
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lélesllési engedélyt adott. Budapest Főváros Önkormányzata mindkét fejlesztés megvalósltása érdekében 

2018. februárjában közbeszerzési eljárásokat indllott. 

A Fővárosi Közgyűlés korábbi döntéseinek köszönhetően az „Aranyhegyi-patak és Pünkösdfürdői 

védvonalszakasz árvlzvédelme" feladathoz a szükséges fedezet 6 733 360 ezer Ft (50%-os EIB hitel 

figyelembe vételével) rendelkezésre áll. Szükséges, hogy a Fővárosi Közgyűlés döntsön az egyes 

feladatrészekhez szükséges fedezetről és annak ütemezéséről. Az előterjesztés ennek megfelelően javaslatot 

tesz arra, hogy: 

Az „Aranyhegyi-patak árvlzvédelmi létesltmény megvalósltása" feladatra 3 OOO OOO ezer Ft-ot biztosi! 

fedezetként, (50%-os EIB hitel figyelembe vételével, saját forrásból 

1 500 OOO ezer Ft-ot), 2018. évi üteme 600 OOO ezer Ft, 2019. évi üteme 2 400 OOO ezer Ft; 

a Pünkösdfürdői árvlzvédelmi létesltmény megvalósltása" feladatra 2 133 360 ezer Ft-ot biztosi! 

fedezetként, (50%-os EIB hitel figyelembe vételével, saját forrásból 

1 066 680 065 Ft-ot), 2018. évi üteme 640 008 ezer Ft, 2019. évi üteme 1 493 352 ezer Ft; 

a „Pünkösdfürdői védvonalszakasz zöldfelület fejlesztési munkái" feladatra 1 600 OOO ezer Ft-ot 

biztosi! fedezetként, (50%-os EIB hitel figyelembe vételével, saját forrásból 

800 OOO ezer Ft-ot), 2018. évi üteme 480 OOO ezer Ft, 2019. évi üteme 1120 OOO ezer Ft. 

A Fővárosi Közgyűlés következő ülésére ennek megfelelően be kell terjeszteni az egyes feladatokra 

vonatkozó engedélyokiratokat, megállapodásokat és az ezek alapján szükséges költségvetési elöirányzat­

módosltásokat. 

Ill. A Csillaghegyi-öblözet árvfzvédelme tárgyában a Nemzeti Fejlesztési Minisztériummal 

kötött támogatási szerződés 

Budapest Főváros önkormányzata és a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium KEHOP lránylló Hatósága között 

2016. május 17-én jött létre támogatási szerződés a Csillaghegyi öblözet védelme projekt támogatására 

(továbbiakban: támogatási szerződés). A támogatási szerződés szerinti jelenlegi érvényes befejezési határidő 

2019. április 23. A pünkösdfürdői árvlzvédelmi létesltmény megvalósltására vonatkozó közbeszerzési eljárás 

eredményeként szerződéskötésre várhatóan 2018. júliusig kerülhet sor, a várható befejezés 2019. augusztus. 

A t. Közgyűlés 2018. április 25-i ülésén hozott döntésével összhangban az Aranyhegyi-patak árvlzvédelmi 

létesltmény megvalósltására ismételt közbeszerzés kilrása szükséges, a kivitelezés várható befejezési 

határideje 2019. II. félév. 

A Csillaghegyi-öblözet védelmét biztosltó, jelen előterjesztés tárgyát képezö un. parti védmü továbbtervezése 

eredményeként - különösen a mélyszivárgó vizsgálatának, a kisajátltással érintett ingatlanok körének és a 

tervezői költségbecslés ismeretében - a Közgyűlés fog dönteni a vlzjogi létesltési engedélyezés elindllásáról. 

Az engedélyezési eljárás és az azt követő kivitelezésre irányuló közbeszerzési eljárás időtartamát is 

figyelembe véve, ezen védmű szakasz kivitelezése a támogatási szerződés szerinti befejezési határidöt 

megelözően nem kezdhetö meg. Ezen indokból szükséges megvizsgálni és a támogatóval egyeztetni a 
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támogatási szerződés lehetséges módosftásáról vagy megszüntetéséről és a támogatási szerződésben 

biztosltott bruttó 10 milliárd forint támogatás új árvízvédelmi beruházásra történő allokálásáról. A támogatóval 

történt egyeztetések eredményeként a Közgyűlés döntése szükséges a támogatási szerződés további jogi 

sorsáról. 

Fentiek alapján kérem a t. Közgyűlést az alábbi határozati javaslatok elfogadására. 
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Határozati javaslat 

A Fővárosi Közgyűlés úgy dönt, hogy: 

1. 

A Dunával párhuzamos védmüszakasz-változatok közül a Nánási út - Királyok útja menti nyomvonal 

megtervezését és megvalósítását támogatja. 

2. 

A grémium szakmai állásfoglalásának „B" szövegváltozat egyik változata szerinti, a Dunával párhuzamos 

védműszakasz-változatok közül a Nánási út - Királyok útja menti fő védvonal és a hullámtéri kiegészítő 

védelem (kettős védelem) megtervezését és megvalósítását támogatja. 

3. 

a) A grémium szakmai állásfoglalásában, a többségi javaslatban foglaltak alapján a Dunával párhuzamos 

védműszakasz-változatok közül a parti sávban létesítendő, kerítések vonalához igazodó nyomvonalat fogadja 

el, annak tovább-tervezését támogatja azzal, hogy a tervezés során kiemelt figyelmet kell fordítani a 

szivárgások modellezésére, valamint lehetőség szerint kerülni kell az épített értékek (például a csónakházak) 

bontására irányuló javaslatot. 

b) A Dunával párhuzamos védműszakasz megvalósításáról a Fővárosi Közgyűlés a tovább-tervezést 

követően, valamint a kisajátításhoz kapcsolódó kártalanítás költségeinek ismeretében dönt. A Fővárosi 

Közgyűlés úgy dönt, hogy a tovább-tervezés fedezetét előzetesen biztosltja, és felkéri a föpolgármestert, hogy 

a tovább-tervezésről a Fővárosi Csatornázási Művek Zrt. mint az ár- és belvízvédelmi feladatokat ellátó 

szervezet útján gondoskodjon. A tervezési munkák ezzel egyidejű folytatásához hozzájárul. Felkéri a 

főpolgármestert, hogy amennyiben a tervezés befejezéséhez többletköltség biztosítása szükséges, akkor az 

erről szóló előterjesztés elkészítéséről gondoskodjon a Fővárosi Közgyűlés következő ülésére. 

4. 

A Csillaghegyi-öblözetben élők árvízi biztonsága érdekében ismételten megeröslti elkötelezettségét a 

Pünkösfürdöi védmű hatályos jogszabályoknak megfelelö magasltása és az Aranyhegyi-patak árvlzvédelmi 

művének fejlesztése mellett, valamint a környéken élök rekreációjának, szabadidős lehetőségeinek 

biztosítása érdekében a Pünkösdfürdői védmű melletti területen új közparkot hoz létre. 

5. 

Felkéri a főpolgármestert, hogy a KEHOP-1.4.0-15-2015-00001 számon 2016. május 17-én létrejött 

támogatási szerződés módosításáról vagy megszüntetéséről és új projektjavaslat benyújtásáról a szükséges 

egyeztetéseket folytassa le a támogatóval és az egyeztetések eredményeként a támogatási szerződéssel 

kapcsolatos döntést terjessze a Közgyűlés elé. 
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6. 

kötelezettséget vállal arra, hogy: 

Az „Aranyhegyi-patak árvlzvédelmi létesltmény megvalósltása" feladatra 3 OOO OOO ezer Ft­

ot biztosi! fedezetként, (50%-os EIB hitel figyelembe vételével, saját forrásból 1 500 OOO ezer Ft-ot), 2018. évi 

üteme 600 OOO ezer Ft, 2019. évi üteme 2 400 OOO ezer Ft; és felhatalmazza a főpolgármestert, hogy a 

kivitelező kiválasztására vonatkozó közbeszerzési eljárás megindltásáról gondoskodjon. 

a Pünkösdfürdői árvlzvédelmi létesltmény megvalósltása' feladatra 2 133 360 ezer Ft-ot 

biztosi! fedezetként, (50%-os EIB hitel figyelembe vételével, saját forrásból 1 066 680 065 Ft-ot), 2018. évi 

üteme 640 008 ezer Ft, 2019. évi üteme 1 493 352 ezer Ft; felhatalmazza a főpolgármestert, hogy a 

kivitelezésre irányuló közbeszerzési eljárás nyertes ajánlattevöjével való szerződés megkötéséről 

gondoskodjon. 

a „Pünkösdfürdői védvonalszakasz zöldfelület fejlesztési munkái" feladatra 1 600 OOO ezer 

Ft-ot biztosi! fedezetként, (50%-os EIB hitel figyelembe vételével, saját forrásból 800 OOO ezer Ft-ot), 2018. 

évi üteme 480 OOO ezer Ft, 2019. évi üteme 1 120 OOO ezer Ft A feladatot a FŐKERT NZrt. valósltja meg. 

7. 

felkéri a főpolgármestert, hogy gondoskodjon a feladatokhoz kapcsolódó engedélyokiratok, megállapodások, 

és szükség esetén az előirányzat módosltásról szóló döntési javaslatok elökészltéséröL 

határidő: 

felelős: 

a Fővárosi Közgyülés soron következő rendes ülése 

Tarlós István főpolgármester 

617 oldal 



' . 
Határozathozatal módja: 

Az 1., 2. 3., 4., 5. és 7. pontban foglalt határozati javaslatok elfogadása egyszerű, míg a 6. határozati javaslat 

elfogadása minősített szavazattöbbséget igényel. 

Budapest, 2018. június nfl , 

~ 
~~ 
~ Szeneczey Balázs 

anácsnok 

Láttam: 

mellékletek: 

1. A grémium szakmai javaslata 

képviselő 

2. Palkó György vezérigazgató (FCSM Zrt.) nyilatkozata a Nánási út ~ Királyok útja árv[zi védekezés biztonsága a Patakok bevédése 

esetén tárgyában 

-----------~--·-·)' 

Szignálta: . 

... ~'--.l8D~··· 
dr. Szegvári P-i!:t'l:i· . 

önkormányzati főtanácsaclo 
L--------·· ----·· ·-
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S.z:akmai állásfoglalés 

a Csillaghegyi öblözetet véd6 árvízvédelmi mO nyomvonal tárgyában. 

Budapest f6polgármestere szakmai véleményadásra kérte fel jelen állásfoglalás alálróit arról, 

hogy a Csillaghegyi öblözet árvízvédelmét a szokásjog alapján kialakult a Nánási út - Királyok 

útja vonalán a meglévő védmü átépítésével, vagy a Római parton a parti sávban megépített új 

védmüvel célszerű megoldani. A felkért szakértök által alkotott tanácsadó testület (továbbiak­

ban Testület) négy alkalommal tárgyalta a kérdést és a következőkben megfogalmazottakat 

javasolja. 

A védvonal helyszínének megválaszolását az árvizek elleni biztonság, a jég és uszadék 

biztonságos levonulása, a védett érték, a terület és városfejlesztés, a környezet és természet­

védelem, a parthasználat hozzáférhetősége, a védekezés feladatai és a becsülhető költségek 

együttes mér1egelése útján végeztük. 

A Testület az elÖZmények (eddig elkészült tervek, vélemények, kritikák) ismeretében kezdett a 

munkához. Közvetlen alapadatként az alábbiak szolgáltak: 

1. a MÉL YÉPTERV KOMPLEX Zrt. (röviden MÉL YÉPTERV) által kidolgozott A Cslllaghegyi 

öblözet árvízvédelmi nyomvonala Duna part illetve Nánási út - Királyok útja változatainak 

összehasonlítása c. szakvélemény, melyhez a Nánási út - Királyok útja nyomvonalra az 

összehasonlításhoz a MÉL YÉPTERV készített vázlalDs tervet, míg a Duna-parti nyomvo­

nalon a TÉR-TEAM Kft. 2017-es tervét vizsgálta; 

2. szintén a TÉR-TEAM Kft. által készített Csillaghegyi öblözet árvízvédelmi fejlesztése; Római 

part, védmű a telekhatár- keritésvonalban c. koncepcióterv. 

A MÉL YÉPTERV szakvélemény egyértelmúen a parti sávban építendö védmúvet javasolta 

kiépíteni, -költségbecslés készítése nélkül. Ezt a szakvéleményt a Testűlet jelentós kritikával 

illette. A TÉR-TEAM Kfl a parti sávban vizsgált nyomvönalai közül a telekhatár-kerítésvonal 

nyomvonalat preferálta. Ez a koncepcióterv jelentős pozitív előrelépést tett kioltva a korábbi 

változatokkal szembeni sokszor jogos kritikákat A tervek áttanulmányozása alapján az alább\ 

következtetéseket vontuk le: 

- Az árvizek elleni biztonság tekintetében mindkét nyomvon;il-változat kielégTtl a blztónsági 

követelményeket, garantálja az öblözet érvízvédelmi biztonségét . 

- A védett vagyonérték tekintetében előnyösebb a Duna parti változat, mivel bevédi a minteQy 

70-ha-os Nánási útig terjedő területet is, árvízkor elkerülve a meglévő épltmények 

károsodását 

- A Nánási útig terjedő mintegy 70 ha-ös terület bevédése által a terület lakói árvízkor· is 

zavartalanul megközelíthetik ingatlanaikat és a közmüellátottság sem 'szünetel.' 

- A terület és városfejlesztési szempontból megfelelő beépítési garanciák biztosltása mellett 

kedvezőbb a védelmet nyújtó Duna parti változat. Később elbontható a Nánási út-királyok 

útja meglévö védmüve, lehetóvé téve a Nánási út fejlesztését. 

- A Római-part a jövöben - a parti zöld közparkon és az FCSM üzemi területen k.!vül - a 

hatályos Budapest Településszerkezeti Tervnek (TSZT 2017) megfelelően egységes K-Rek 

(különleges beépítésre szánt · rekreációs és szabadidös) területhasználati egységet 

alkosson, beépítési súrüség átlagértéke pedig a Budapest Főváros Rendezési Szabályzata 

(FRSZ 2015) által rögzített maximum 0, 75 legyen. 

- Környezet és természetvédelmi szempontból nincs ]elentös különbség a két változat között, 

mindkét változat megőrzi a Római part jelenlegi arculatát, 11\rrnészeti értékelt és az 

elengedhetetlenül szükséges fakivágás mennyiségében is egyens(dyt mutat. Előnye a Duna 

parti változatnak, hogy árvízkor védi a mintegy 70 ha-os területet az iszaplerakódásoktól, a 

fertőzésveszélytől. 

- A parthasználat hozzáférhetősége tekintetében előnyösebb a Duna parti változat, mivel a 

vé<:ll'flú mögött létrehozott 6 m széles kezelősáv növeli a közterületet, kerékpárútként történő 

. kiépítése nagy fejlesztési lehetőség. _ 

A ~dekezés feladatai kérdésében egyaránt jelentkeznek az előnyök és a hátrányok, mivel 

·!· 



a Duna parti változat, nem befolyásolja a Nánási úti forgalmat, viszont nagyobb mennyiségü 
mobil elem szállítását és kiépltését igényli. 

- A becsült költségek tekintetében az átadott dokumentációk nem adtak megfelelő támpontot. A Mt:L YÉPTERV szakvélemény műszaki paraméterei összevetése táblázatában megadott 
értékei azt sugallják, hogy a Nánási út - Klrá!yok Utja nyomvonal a drágább, me!yet becsült 
költségek alapján megkérdöjelezünk. Azáltal viszont, hogy a parti létesltményt a tervezők 
feltolták a kerítések vonalába, ahol alacsonyabb, egyszerűbb szerkezeti kialakítással, 
számottevő közműkiváltási igény nélkül, a költségek vélhetöen kiegyenlftödnek. Viszont · 
egyértelmű számunkra az, hogy a Nánási út - Királyok útja nyomvonal kiegészítve egy parti LNV-re kiépített másodlagos nyomvonallal a mintegy 70 ha-os Nánási útig terjedő terület 
védelmére, jelentősen magasabb költségigényű. 
a Duna parti változat telekhatár-kerltésvonalban létesíthető védvonal kétségtelen hátránya, hogy csak jelentős, mintegy 25000 m2 magántulajdonú telekhányad kisajátítása útján 
valósltható meg. A kisajátítás véghezvitele jogi és pénzügyi kockázatokkal járhat és nehezltheti a beruházás megvalósitását. 

Fenti indokok alapján a Testület a védvonalat a Duna parti sávban a TÉR-TEAM Kft. állal 
kidolgozott koncepcióterv szerinti telekhatár-kerltések nyomvonalában javasolja továbbter­vezni. A továbbtervezés során az alábbiakat javasoljuk külön nyomatékkal vizsgálni: 
- Meg kell fontolni a védvonalnak az időközben kilátásba helyezett OVF hozzájárulás szerinti 

MÁSZ+50 cm-re történő kiépítését. · 
- A tervet részletesen ki kell dolgozni, különös figyelmet fordítva a szerkezeti kialakítások erőtani, valamint esztétikai kialakltására. · 
- Külön figyelem fordítandó a szivárgások modellezésére és a megfelelő szlvárgók 

kialakítására. 
Ugyanakkor egyidejűleg meg kell vizsgálni a Nánási út - Királyok útja nyomvonal és hullámtéri másodlagos nyomvonal együttesét is és össze kell vetni azt a parti nyomvonallal, a Testület által .korábban javasolt szempontrendszer szerint. 

Budapest, 2018. június 4. 
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Szakmai állásfogla lés 

"s• szövegiláltoiat 

a Csillaghegyi öblözetet véd6 árvlzvédelmi mű nyomvonal tárgyában. 

A Főpolgármester úr által felkért Grémium négy alkalommal tárgyalta a Csillaghegyi-öblözet 

árvízvédelmi kérdéseit, a korábbi tervek és vizsgálatok áttekintése mellett. 

Egyetértés alakult ki abban, hogy az optimális árvízvédelmi megoldás változat-<!lemzés formájában 

található meg. A Grémium kialakította a változatok értékelési szempontjait. Megállapítást nyert az is, 

hogy a Nánási út-Királyok útja (N-K) nyomvonal-változatra nem készült még összehasonlítható 

mélységben koncepció-terv, amely alapján kockázati és gazdasági összehasonlítást is lehetne végezni. 

Ez a megállapftás vezetett egy, a Mélyépterv Komplex Zrt. által készített szakvéleményhez. 

Párhuzamosan a Tér-Team Kft. (a legutolsó engedélyes parti gát-terv kidolgozója) elkészítette a kerítés 

közeli változatot is, koncepció-terv formájában. 

Ezen újabb információk alapján a Grémium az alábbi összefoglaló véleményt alakította ki: 

1. A Mélyépterv Komplex Zrt szakvéleménye jelenlegi állapotában nem alkalmas a változatok 

összehasonlítására. A szakvélemény átdolgozása a korábban részletesen írásban is kifejtett 

szempontok alapján szükségszerű: fgy az N-K úttengely közelében megvalósítandó központosított 

kulisszás, MÁSZ+SOcm magas vb fal terve dolgozandó ki, továbbá szükséges a túlméretezett 

alépítmény módosítása; a közmű kiváltás kérdésköre Is vitatott, ezért átdolgozandó. A Bizottság 

szükségesnek látja realisztikus, elfogadható szivárgás-számítás alapján meghatározni az 

alépítmény méreteit. Szükséges, a jég-, és uszadék veszély gondosabb mérlegelése, a MÁSZ+SO 

cm magas fix árvízvédelmi fal konstrukcióból adódóan az üzemelésre gyakorolt hatások elemzése. 

Megvizsgálandó az út korona esetleges emelése, és az emelés bevonása a védelembe. 

2. A Tér-Team kerítés-közeli változata Jelentős előrelépés, mert szemléletében már 

megkerülhetetlenül megjelenik a parti szegélysáv értékeinek, a hagyományos arculat 

meg6rzésének Igénye, ezért javasoljuk további vizsgálatát, különös tekintettel a MÁSZ+SO cm-es 

kiépítés irányába. Meg kell jegyezni, hogy a Terv - szivárgó-rendszerre vonatkozó egyszerOsítési­

elképzelése „hitbeli" alapokon áll, számítások hiányában nem megalapozott. A művel szemben 

támasztott követelményeknek olyan (deklarált) csökkentése, ami megengedi nagyobb területeken 

a fakadóvizek megjelenését, veszélyes, mert a hullámtéri 70 ha terület mélyebb fekvésű részein 

élő lakosságát nem fogja védeni az elöntésektől, ill. károktól. lgy az a célkitűzés, hogy a „parti sáv 

épített értékeit meg kell védeni", korántsem biitos, hogy e változatban teljesül. Ez a megállapítás 

is alátámasztja azt, hogy a bántóan hiányos megalapozó számítások (pl. korrekt 

szivárgáshidraulikai modellezés) nem megtakaritható erőfeszftését jelentik a vizsgálatoknak. 

3. A Tér-Team kerítés-menti változatának terveiői következtetéseiből lesiűrhető
, hogy maga a 

Tervező biztonsági szempontból a 2017-es engedélyes terv-változatnál előnyösebbnek tekinti a 

kerítés-menti változatot. Ebből következik az is, hogy a 2017-es változatnak vannak korábban nem 

elemzett, vagy hangsúlyozott biztonsági hiányosságai. Ezzel a Grémium egyetért. Mivel e korábbi 

parti védvonal-tervezet súlyosan veszélyezteti a Római part természeti értékeit, arculatát is, (gy a 

további vizsgálata nem indokolt. 



4. Minthogy a Nánási út-Királyok útja (N-K) változat (Mélyépterv) következtetéseit a Grémium 

egységesen elutasította, sajnálatos módon nem teljesült a változat-elemzés kitllzött célja -

ugyanis nincs legalább két összehasonlítható változat 

5. Abban egyetértés áll fenn, hogy a N-K út könnyebben védhető, alacsonyabb hidraulikai terhelésű 

magassági pozíciója biztonságos, és igy gazdaságosan megvalósítható védelemre ad lehetőséget. 

A hullámtéri kiegészítő védelem mérlegelése sajnos nem történt meg. Ennek oka, hogy (a Grémium 

többszöri kérése ellenére) nincs megbízható információ arra vonatkozóan, hogy mely objektumok 

igényelhetik az állami kockázatviselést az N-K út és a Duna közötti területen, ez ugyanis jelenleg 

hullámtér; a fő védvonal a N-K út, amely ugyan nem felel meg az előírásoknak, de ez nem jelenti 

azt, hogy a hullámtér használóinak kockázatát az államnak kell viselnie, ezzel szemben: a hullámtéri 

használat tulajdonosi kockázatvállalás körébe esik (Vizügyi Szakállamtitkár 2007.05.31. (VKF-

149/2/2007 ügyiratszámú) állásfoglalása). Szükségesnek látszik a továbbiakban olyan térkép 

készítése, amely a terület (N-K úttól keletre ~ hullámtér) jelenlegi védettségét, és tulajdoni 

státuszát mutatja. Ennek ismeretében alakítható ki a hullámtéri kiegészítő védelem esetleges 

megoldása. 

6.A Tér-Team javaslatával egyetértésben, továbbra Is szükséges az [N-K változat + hullámtéri 

kiegészítő védelem] és a kerítés-menti változat összehasonlítása a Grémium által javasolt 

szempontrendszer alapján. Ez szükséges annak érdekében, hogy egyértelműen eldőljön melyik a 

célszerűbb megoldás, és ezt a döntést szakmai szempontból ne lehessen megkérdőjelezni. 

7. A kerítés-menti fö védvonal kialakítása (a jelenlegi Tér-Team terv továbbfejlesztésével) 

javasolható, ha az egyértelműen jobb biztonsági garanciákat ad, olcsóbb, és nem pusztftja a Római 

part hagyományos arculatát és értékeit. Ezt kockázatelemzéssel, és a Grémium által javasolt több 

szempontú döntéselemzéssel igazolni kell. 

A jelenlegi magasságra kiépített N-K úti földtöltés, mint lokalizációs vonal megtartása kerítés-menti 

fő védvonal mögött nem jelent biztonsági tartalékot, hanem ellenkezőleg: kockázatos, 

magassághiányos kiépítettsége és a hullámtér rendkívül gyors feltöltődése miatt. Valós védelmet 

(ami több, mint illúzió) csak rekonstrukciója, koronaszintjének emelése és árvizvédelmi fallá 

alakftása jelenthet. 

8. Ezért mérlegelve a lehetőségeket, az alábbi változatokat kellene összehasonlítani: 

a) N-K úti fő védvonal ~ hullámtéri kiegészitó védelem a már megvel6sított védel<>m 

mérlegelésével, 

b) Kerftés-menti fő védvonal, a N-K úti jelenlegi nyúlgát elbontásával, 

c) Kerítés-menti fő védvonal + N-K úti lokalizációs védelem a jelenlegi földgát elbontásával, és 

rekonstrukciójával, magassági korrekcióval, vb árvfzvédelmi fal formájában. 

9. A területen történelmileg kialakult elsőrendű árvfzvédelmi vonal helye a Nánási út - Királyok 

útja. 

Ha azonban nem itt létesülne az új előírásoknak megfelelél védmű, hanem a Duna part közelében 

(a 7. pont szerint), abban az esetben a telkek Duna felőli határához-kerítéséhez igazodó, a 

magánterületekbéll kisajátított új közterületi sávon kialakftott védvonal az egyetlen Uelenleg 

rendelkezésre álló) koncepció, mely továbbtervezésre alkalmas. Javasoljuk, hogy az árvízvédelmi 

fejlesztéssel egy időben tervezzék és valósítsák meg a kibövüló parti zöld közpark értékmegőrző 

rehabilitációját, illetve a mentett oldalon a településszintű kerékpárutat. 



A Római-part a jövőben - a parti zöld közparkon és a szennyvízkezell! területen klvül - a hatályos 

Budapest Településszerkezeti Tervnek rrszr 2017) megfelelően egységes K-Rek (különleges 

beépítésre szánt rekreációs és szabadidős) területhasználati egységet alkosson, beépítési sűrűség 

átlagértéke pedig a Budapest Főváros Rendezési Szabályzata (FRSZ 2015) által rögzftett maximum 

0, 75 legyen. 

Budapest, 2018. május 31. 
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Klegészlt6 vélemény 
a Csillaghegyi öblözetet védel árvlzvédelml ma nyomvonal tárgyában 

A tervezés és a nyomvonal-változatok összehasonlítása során is javaslom az OVF Vízügyi Tudományos 
Tanács Római-parti gát Munkabizottság 2014. június 10-én kiadott „Szakmai állásfoglalás és 
javaslatok a Csillaghegyi öblözet ármentesítésének ügyében" c. dokumentumban megfogalmazott 
javaslatok figyelembe vételét. 

A védmanek a mértékadó terhelés elleni védelemre, az 50-100 éves változásokra előre tekintve kell 
kiépülnie. A 74/2014. (XII. 23.) BM rendelet 3. §elméletileg lehetőséget ad ugyan az előírt magassági 
biztonságtól való eltérésre. Valamennyi nyomvonal-változatnál a rendeletben meghatározott 
(MÁSZ+l,30 m) vízszintet javaslom figyelembe venni (a jelenlegi és a korábbi tervezőknek a tervezési 
vízszint csökkentésére irányuló törekvése nem eredményezett a rendelettől való eltérést). 

Mindkét vizsgált tervből (Mélyépterv Komplex Zrt. szakvéleménye ill. a TÉR-TEAM Kft. kerítés-menti 
nyomvonal koncepcióterve) hiányzik a mentett oldali mélyszivárgó. A tervezett (sekély) szivárgó 
műszaki megfelelőségét nem bizonyították. Árvízkor a mentett oldalon árvízi jelenségek (pl. buzgár, 
fakadóvíz) alakulhatnak ki, holott a korábbi, part menti nyomvonal-változatok tervezése során (is) 
alapfeltétel volt ezen jelenségek elkerülése. A szivárgó rendszer bizonytalanságait a maszaki leírások 
is érintik: 

- „A további tervezés során, az építtető Főváros árvízvédelmi kiépítéssel kapcsolatos döntéseinek 
figyelembe vételével mérlegelni kell, hogy a tervezett Római-parti védma mellett létesltendő 
szivárgó a jelen koncepciótervben javasolt „kavicsszivárgó'' és/vagy egyedi kutas védelem az 
indokolt helyeken a mentett oldal egyéb részein; vagy mélyszivárgó." 

- „ ... optimális nyomvonala a vízzáró faltól távolabb lenne, de a meglévő közmOadottságok, ill. a 

megmaradó fák annak a nyomvonalnak a megvalósítását nem teszik lehetővé." 

Már egyszera számítással Is igazolható, hogy szivárgó nélkül talajtörés következhet be. 

A kerítés-menti nyomvonal esetén teljesül az a tervezési alapelv, mely szerint a mobil árvízvédelmi fal 
a lehető legközelebb kerüljön a kerítések vonalához. Ugyanakkor bizonyítani szükséges a mOszaki 
megfelelőséget (pl. szivárgó) és a megvalósíthatóságot (kisajátítások) is. A kisajátítások pénzügyi 
következményeit és időigényét nem határozták meg, a hozzá kapcsolódó bizonytalanságokat és a 
megvalósíthatóságot (említették ugyan, de) nem vizsgálták. A szivárgó, a kisajátítás és az épület 
átépítések (részleges bontás, új engedélyeztetési eljárások) becsült költsége nélkül nem teljes a 
költségszámítás, mert ezek jelentős tételek lehetnek. 

Mentett oldali mélyszivárgó optimális kialakításával és a kisajátítások esetleges meghiúsulása esetén 
a tervezett nyomvonal a kerítésektöl távolabb, a Duna felé tolódhat. 

Budapest, 2018. május 31. 

l~- M:.l... 
Takács Attila 
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Ttrgy: Nénési-Királyok lltja érvfzl védekezés biZtonaéga a Patakok bevédése esetén 

Tiaztalt F6polgllnneetar Orl 

A F6vérosi Csatomémsl MOvek Zrt.,(FCSM) mint az árvízi védekezésért felelOs javasolja, hogy az Oblözet védelme érdekében a Csillaghegyi árvfzvédelml 6blazet védelmi rendszerének fejlesztésér61 készftett, jelenleg engedélyezés alatt áHO tervdokumentécióban foglalt mOdon az Aranyhegyi és a Barát patak (Patakok) érvlzvédelmi fejlesztése valOsu§on meg. 

Az FCSM a Csillaghegyi Ob!Ozet érvlzvédelmi fejlesztése projekt folytatéséig a Nénési-Királyok útja védvonalon a védekezést tovébbra is folytatja, fenntartja a védképességet. A Patakok árvlzvédelmi fejlesztésének megvalósulését kOvet6en a Nénési-Kin!llyok llti védmO védképességének Ideiglenes emelésével egyOtt a védekezés az Oblözelben blztoslthatO, az FCSM az Obiözet megvédésére képes. 

Budapest, 2017.10.19. 

Tisztelettel: Fövárosl Csatomtzási Müvek Zrt. 
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