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térgy: Eldterjesztbi kiegészités a ,Javaslat a Févaros
Onkormanyzata Kozgylilésének a telepliléskép
vedelmerdl sz616 30/2017. (iX.29.) Févarosi Kozgyilési
rendelet médositasara” targyl eldterjesztésher

ElgterjesztSi kiegészités

a Kézgyilés részére

Tiszteit Kézgy(ilés!

Annak érdekében, hogy a ,Javasiat a Févaros Onkormanyzata Kozgylilésének a telepligskép védelmersl
sz00 30/2017. (IX. 29.) Févarosi Kozgyliési rendelet modositasara” targyl elbterjesziés mellékleteként
benydjtolt rendelet-médositasi kezdeményezés eredményeképp a szabalyozas ténylegesen be tudja télteni
azon szerepet, hogy egyrészt védi a fovarosi épitészeti ériékeket, masrészt pedig az azok fennmaradasat,
megujitasat, djra megfelelé allapotba kerllését célzd beruhdzisokat — meghatarozott kritériumok betartasa
mellett — ne akadalyozza, az eredeti elbterjesziéshez csatoit 1. szami mellékietben szerepld rendelet
szdvege szakmai szempontok alapjan poniositasra keriilt,

Kérem a tisztelt Kozgyllést, hogy a jelen eldterjesztbi kiegészitéshez csatolt 1. sz&mi meltéklet

szerinti szbveggel fogadia el a rendelet médositasat!

Budapest, 2017, december

entg dyquyi Péter

V. keriet Belvaros-Lipdtvaros polgarmester

meflékletel:
1. Budapest Févdros Onkormanyzata Kézgyiildsénak a telepliléskép védelméré! sz6ié 30/2017. (3X, 28.) Fév. Kgy rendeletmodositas

tervezete és indokldsa
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1. szamit meléklet

Budapest Févaros Onkormanyzata Kézgy(ilésének .../2017. (... . ...) F6v. Kay.
rendelete a telepiiléskép védelmérdsl szo6l6 30/2017. (IX. 29.) F6v. Kgy. rendelet
médositasarol

Budapest Févaros Kézgyilése a 3-18. §-ok tekintetében a telepliléskép védelmérd! széld
2016. évi LXXIV. torvény 12. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazés alapjdn, a
teleplileskep védelmérdl szold 2016. évi LXXIV. tdrvény 2. § (2) bekezdésében, 3. § (1)
bekezdés a} és d) pontiaban, 8, § (3) bekezdésében, 9. § (9) bekezdésében, 10. § (1)
bekezdéseben, 11/B § (4) bekezdésében meghatarozott feladatkérében eljarva, a 18-42. §-
ok tekintetében az épitett kdmyezet alakitasardl és védelmérdl szdld 1997. évi LXXVIIL.
torvény a 62. § (7) bekezdés 1. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az épitett kdrnyezet
alakitasarol és védelmérdt szdld 1997. évi LXXVIIl. térvény 57. § (3) bekezdésében, a
telepliéskep védelmerdl szol6 2016. évi LXXIV. térvény 3. § (1) bekezdés ¢} pontjaban, 7. §-
ban meghatarozott feladatkdrében eljarva, a 43-44. §-ok tekintetében a telepiiiéskép
vedelmerdt sz0l6 2016. évi LXXIV. térvény 12. § (3) bekezdéséhen kapott felhatalmazas
alapjan, a feleplleskép védelmérdl sz6l6 2016. évi LXXIV. torvény 8. § (2) bekezdés b)
ponfjaban, (3) bekezdésben meghatérozott feladatkdrében eljarva, az 1-2, §-ok és a 45-47.
§-ok tekintetében az Alapttrvény 32. cikk (2) bekezdésben meghatarozott eredeti jogalkotdi
hataskdrében és az Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozoit
feladatkbrében elidrva a kbvetkezbket rendeli el

1. §
A Rendelet 26. § -a az alabbi (8) bekezdéssel egészil ki:

(6) A kezdeményezéssel kapcsolatban Budapest Févaros Onkorményzata érdemben
szakmai kanzultaciot folytat a helyi épitészeti drokség védetté nyilvanitasi eljarasaval érintett
épitmény vagy éplletegylttes kapcsan teriiletileg illetékes dnkormanyzatial,

2. §
A Rendelet 29. § (1) bekezdése helyéhe az alabbi rendelkezés lép:

Melyi védettségld épitményt és a helyi védettségl épilletegylitteshben 1&vd épitményt a
vedettséget megalapozd allapotaban kell megdrizni vagy az eredeti, az épitésének idején
megvaldsult allapotanak megfelelen kell helyredllitani gy, hogy az épitészeti értéket
hordozé éplleirész bévitése esetén az ériek ne sériiljon. Az ezt eibsegitd, az eredeti
epitbanyag, szerkezet, forma megdrzését biztositd, allagjavito, konzervald eljarasokat, a
restaurdlast, valamini a hagyomanyos épltészeti-mlszaki megoldasokat kell alkalrmazni
olyan maodon, hogy az a védett értek megjelenéset, karakterét, eszmei és épitészeti drtékét
ne érintse hatranyosan, és az a kildnleges épitészeti érték kiemelését szolgalja.



3. §
A Rendelet 20. § (4) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés lép:

A helyi védettségli épitészeti drokség korszerlsitését, atalakitasat, bbvitését vagy részleges
bontasat a védelem ténye nem zarja ki, amennyiben az épitmény védelmére okot add
jellegzetességei nem valtoznak meg, azok lehetbség szerint eredeti helylikén megtarthatok.

4, §
A Rendelet 34. § (1) bekezdése helyébe az aldbbi rendelkezes lép:

Helyi védettségll épitmény és a helyl védettségli épliletegylttesben lévé épitmény tdmeget a
védettséget megalapozd allapotaban vagy az eredeti dllapotanak megfelels formaban és
méretben kell megtartani, kivéve, ha az épitészeti értéket hordozé éplletrész bévitese a
védett ériék megjelenését, karakterét, eszmei és épitészeti értékét nem érinti hatranyosan es
az a kllldnleges épitészeti érték kiemelését szolgalja.

5 §

A rendelet a kihirdetését kovetd napon [ép hatalyba.

Saradi Kalmanné dr. Tarlés Istvan
féjeqyzé fépolgarmester



AMtaldnos indokolas

Az 1. § -hoz

A telepilléskép vedelmérdl szold Févarosi Kozgylilési rendelet hatalybalépésével a févarosi
vedettségli épitményekre es eéplletegylttesekre vonatkozdan a kordbbinal szigortbb
szabdlyozas lépett életbe,

A jelen jogszabalyhely szerinti modositas lehetdséget biztosit a helyi dnkormanyzatoknak a
kdzigazgatasi terlletikdn elhelyezkedd éplileteket érinté févarosi védési akiusok soran az
erdemi szakmaj konzultaciéra és vélemény nyilvanitasara.

2., 3. és 4. § -okhoz

A telepliléskép védelmérdl szolé Fovarosi Kozgylilési rendelet hatalyba lépésével a févarosi
vedettségll épitészeti Orokségre meghatarozott szigory elbirasaival és korlatozasaival az
épiiletek egyedi szakmai elbiralas alapjan térténd bovitésének lehetdségét teljesen kizarja.

A belvarosra jellemzd zartsord heepitésl vérosszévetben a tarsashazak megljulasanak,
karszer(sitésének, a homlokzatok feldjitasanak sok esetben csak akkor van redlis esélye, ha
az adott tarsashaz a tetttér értékesitéséve! forrashoz jut. A tetétér beépitése kapcsén a
tetdidom bovitésének lehetdségét a Foépitész szakmai hozzajaruldsaval megadhatia,
természetesen amennyiben az a védeti ériék fennmaraddsat és hitelességét nem sérij,

A modositas célia, hogy amennyiben az egyedi elbirdlds soran megallapitast nyer, hogy a
bbvités a védett erték megjelenését, karakierét, eszmei és épitészeti értékét nem érinti
hatranyosan, ez esetben az illeszkedési és latvanyvédelmi elbirasok betartasa mellett
lehetbség nyiljon a megljulasra, ezzel elkerllve a néhol varosképileg rombold latvanyt
nyljtd jelenlegi allapot konzervalasat.

5. §-hoz

A rendelet hatalyba 1&pésérdl rendelkezik.






