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From: Horváth Dénes [mailto:dhorvath@profil.co.hu] 
Sent: Monday, March 21, 2011 2:00 PM 
To: Pálfy Gábor 
Cc: Kálmán Rita; Emődi Emőke 
Subject: FTSZV Kft. alulkompenzáció 

Tisztelt Pálfy Úr! 

FPH061/1512-4/2011 iktatószám ú levelükben foglalt felkérés alapján az FTSZV Kft. alulkompenzációjával 
kapcsolatos véleményünket az alábbiakban foglaljuk össze. 

1. 2010. évi alulkompenzáció 

A Keretszerződés 6.8 pontja (Aiulkompenzáció megtérítése j szerint: 

"Ha a tárgyévi várható adatok alapján a tárgyévi várható Jogos Kompenzációigény nagyobb a tárgyévi 
várható Kifizetett Kompenzáció összegénél, a 6.4 pont szerinti, a tárgyévet követő évre vonatkozó Tarifa 
számításánál a várható a/ulkompenzációt figyelembe kell venni. Amennyiben a várható a/u/kompenzáció 
miatti likviditási hiány veszélyeztetné a Közszolgáltatási Kötelezettség teljesítését, a Közszalgá/totó évközi 
rendkívüli Tarifa eme lé st jogosult kezdeményezni. 

Ha az éves végleges elszáma/ás alapján a Jogos Kompenzációigény és a Kifizetett Kompenzáció alapján 
számított a/u/kompenzáció tényleges összege eltér az előbbiek sze ri nt meghatározott várható összegtől, 
akkor a várható és a tényleges a/ulkompenzáció eltérését a tárgyévet követő második évre vonatkazó 
Tarifa számításánál kellfigyelembe venni." 

A Keretszerződés rendelkezései sze ri nt tehát a 2011. évi díjjavaslat el készítésekor, azaz 2010. októberében 

a Közszolgáltatónak a várható adatai alapján fel kell mérnie, hogy a Kifizetett Kompenzáció fedezi-e a Jogos 
Kompenzációigényt. A rendelkezésre álló dokumentáció szerint az FTS2V Kft. 2010. október 11-én jelezte 
is, hogy 8,5-10 M Ft összegű alulkompenzáció várható. Az Önkormányzat válaszaszerint az 

alulkompenzáció az Egyéb Tevékenység nyereségéből finanszírozandó. 

A 2010. évi Jogos Kompenzációigény Közszolgáltató általi levezetése (2011. 02.17.) szerint a 
Közszaigá Itatás i Tevékenység 32.972 e Ft veszteségét nem fedezte az Egyéb Tevékenység 21.484 e Ft 

nyeresége, ezért az Egyéb Tevékenység nyereségének felhasználása után is 11.488 e Ft alulkompenzáció áll 
fenn. Az alulkompenzáció 2011. évi díjkalkulációban történő figyelembe vételére nem volt lehetőség, 
tekintettel arra, hogy a 2009-ben és 2010-ben is alkalmazott 1.578 Ft/m3 +ÁFA egységár hatálya 
kiterjesztésre került az ivóvíz mennyiségen alapuló díj bevezetéséig. 

A Keretszerződés 6.4 pontja (Az Előirányzott Kompenzáció meghatározása) szerint: 

"Az Önkormányzat jogosult a Közsza/gáitató által benyújtott Kompenzáció igényt ellenőrizni és indokolt 
esetben arról egyeztetéseket kezdeményezni. 

A Felek által kölcsönösen elfogadott Kompenzáció igény alapján az Önkormányzat költségvetésében, illetve 
Tarifa rendeletben rögzíti az Előirányzott Kompenzáció mértékét." 

A Közszaigá Itató által számított alulkompenzáció összegének megtérítésére, illetve a következő évi 
Tarifában történő figyelembe vételére a Keretszerződés rendelkezéseiből következően nem 
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automatikusan, hanem az Önkormányzat által végzett ellenőrzés, egyeztetés és kölcsönös jóváhagyás után 
ker ü l het sor. 

A Keretszerződés 2. melléklet 4. g) pontja (Tarifa számítási rendszer) sze ri nt: 

"Amennyiben a Tarifát az Önkormányzat a Díjrendelet és az Önkormányzat által jóváhagyatt Előirányzott 
Kompenzáció alapján számított, egy egységre jutó Tarifánál alacsonyabb mértékben állapítja meg, a kieső 
Tarifa bevételt Támogatás formájában a Közszo/gáltatónak megtéríti a Szerződés 6.5 pontja (Az 
Előirányzott Kompenzáció teljesítése) rendelkezéseinek megfelelőe n." 

A 2. melléklet fenti rendelkezése a települési hulladékkezelési közszolgáltatási díj megállapításának 
részletes szakmai szabályairól szóló, 64/2008. (111.28.) Karm. rendelet 3.§ (5) bekezdésében foglalt 
rendelkezést érvényesíti, miszerint: 

"Ha a közszolgá/tatási díjat az önkormányzat az (1)-(4) bekezdés alapján számított díjnál alacsonyabb 
mértékben állapítja meg, a különbséget díjkompenzáció formájában köteles a közsza/gá/tatónak 
megtéríten i. Abban az esetben, ha az önkormányzat díjkedvezményt, mentességet, vagy ingyenességet 
állapít meg, a felmerülő költségeket a közszalgá/totó számára az önkormányzat köteles megtéríten i." 

Amennyiben a Felek által az egyeztetések eredményeképpen kölcsönösen elfogadott indokolt költségekre 
és ráfordításokra az Önkormányzat által megállapított díj nem nyújt fedezetet, akkor azt az 
Önkormányzatnak díjkompenzáció formájában meg kell térítenie. 

Az alulkompenzáció vázlatos levezetése alapján nem állapítható meg, hogy a Közszolgáltatási 
Tevékenységre elszámolt költségek és ráfordítások indokoltak-e és a Közszaigá Itató által számított 
alulkompenzáció mértéke jogos-e. Véleményünk szerint az FTSZV Kft. a 2010. évi aulkompenzációról 
addig nem jogosult számlát kiállítani, amíg az Önkormányzat el nem fogadja az indokolt költségekről és 
ráfordításokról a Közszolgáltató által készített elszámolást. 

Az alulkompenzáció mértéke jogosságának megállapításához szükséges megvizsgáin i a Közszolgáltatási 
Tevékenységre közvetlenül elszámolt költségek indokoltságát, a közvetett költségek felosztását, az 
elszámolt értékcsökkenési leírásból megképződött forrás felhasználását. 

222A 2010. évi Közszolgáltatási Tevékenység árbevételében megképződött kb. 18 M Ft összegű 
értékcsökkenési leírás felhasználását és tárgyi eszköz pótlás esetén annak indokoltságát is célszerű 
megvizsgáin i. 

Elemezni szükséges továbbá, hogy mi a bankbetét összege közel15,0 millió forinttal történő 
növekedésének forrása és az 56,4 millió forint összegű bankbetét szükséges-e a forgóeszközök folyamatos 
finanszírozásához, mi a magyarázata továbbá a vevőállomány 22,6 millió forint összegű növekedésének. 

A fentiek alapján javasoljuk a 2010. évi alulkompenzáció indoklás részletesebb alátámasztásának 
bekérését, annak Önkormányzat általi felülvfzsgálatát és az egyeztetés eredményétől függő, 
kölcsönösen elfogadott alulkompenzációról történő számla befogadósát és annak megtérítését, vagy az 
elfogadott alulkompenzáció 2011. évi kompenzóció igény meghatározásakor történő figyelembe vételét 
(pl. az ivóvíz alapú szómlázásra történő áttérés többletbevétele terhére). 

2. 2011. évi alulkompenzáció 

Véleményünk szerint a Közszolgáltató 2011. január hóra automatikusan nem számlázhat ki 
díjkompenzációt, mert a díjkompenzáció a Felek által kölcsönösen elfogadott Előirányzott Kompenzáció 
igényhez, tehát az indokolt díjhoz viszonyítva értelmezhető. A l<özszolgáltató által beterjesztett 
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díjjavaslatot az Önkormányzat nem vizsgálta felül abból a szempontból, hogy a tervezett költségek és 
ráfordítások indokoltak-e és pl. a Közszolgáltató által tervezett 35,4 millió forint nyereség szükséges-e a 
Közszolgáltatási Tevékenység fenntartásához. 

Amennyiben az Előirányzott Kompenzáció igényben a Felek nem, vagy csak késedelmesen tudnak 
megállapodni, kialakulhat a Közszolgáltatási Tevékenység zavartalan ellátását veszélyeztető 
alulkompenzáció. 

A Keretszerződés rendelkezései szerint amennyiben a várható alulkompenzáció miatti likviditási hiány 
veszélyeztetnéa Közszolgáltatási Kötelezettség teljesítését, a Közszolgáltató évközi rendkívüli Tarifa 
emelést jogosult kezdeményezni. Az évközi tarifa emelés kezdeményezéséhez a Közszolgáltatónak 
indoklással alá kell támasztania, hogy a Közszolgáltatási Tevékenység teljesítését veszélyeztető likviditási 
hiány áll fenn. 

A likviditási helyzet értékelésénél javasoljuk figyelembe venni az alábbiakat: 

A 2010. évi eredmény kimutatás szerint az értékcsökkenés i leírás 56,4 M Ft, mely az árbevételben 
megképződött, mivel a cég minimális nyereséggel zárta az évet. Az értékcsökkenés i leírás a tárgyi 
eszközpótlás, a beruházások forrása. A Közszolgáltatási Tevékenységre elszámolt értékcsökkenési 
leírás 17,8 M Ft, a karbantartás, javítás 19 M Ft. A csatornázás előrehaladtával várhatóan szűkülő 
tevékenységmiatt a járműpark pótlása az árbevételben megképződött, felhalmozódott 
értékcsökkenés erejéig valószínűsíthetően nem szükséges, a járműpark karbantartással és csökkenő 
mértékű pótlással is fenntartható. Ily módon az értékcsökkenési leírás pótlásra nem felhasznált 
része likviditási, illetve kompenzációs tartalékot jelent; 

A Kompenzációigény a teljes naptári év vonatkozásában számítható és értelmezhető. Amennyiben 
a 2011. második félévben bevezetendő ivóvíz a lapú számlázás az indokolt költségeken felül jelentős 
többletbevételt eredményez, akkor megfontolandó az első félévi likviditási hiány tulajdonosi 
kölcsön útján történő kezelése, me ly tulajdonosi kölcsön az ivóvíz alap ú számlázás bevezetése utáni 
likviditási többletből visszafizethető. 

Javasoljuk a 2011. évi jogos díjigény (Előirányzott Kompenzáció) 2011. évi teljes üzleti évre kiterjedő, 
vagyis az ivóvíz alapú számlázást is tartalmazó összegének Önkormányzat á/ta/í mielőbbi 
vizsgálatát és jóváhagyását, melyhez képest megállapítható a jogos díjkompenzáció, ha lesz ilyen. 

Amennyiben a Közszolgáltatási Tevékenység ellátását veszélyeztető /ikviditási hiány jelezhető előre a 
jelenleg alkalmazott díj mel/ett, javasoljuk a likvidítá si hiány indoklásának bekérését és az 
értékeléstől függően a Keretszerzlidés szerinti évközi díjemelés előkészítésének vagy az ivóvíz a lapú 
számlázás bevezetéséig tulajdonosi kölcsön folyósításának megfontolását. 

Megjegyezzük, hogy mind a 2010. évi, mind pedig a 2011. évi a/ulkompenzáció Önkormányzat általi 
mie/libbi felülvizsgálata és elfogadása, valamint pénzügyi vagy szerződéses rendezése 
elengedhetetlenül szükséges a Közsza/gáitató kiszámítható üzleti tevékenységéhez. 

Üdvözlettel: 

Horváth Dénes 
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