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Nemzeti Fejlesztési Ugynokseég

1077 Budapest, Wesselényi utca 20-22.

Tisztelt EInok Ur!

A Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség legutébbi észrevételeink nyoman szilletett, a Budai
fon6do  villamoshalézat megvaldsitasara tett kompromisszumos javaslatat
koszonettel megkaptam, a javaslatban foglaltakkal kapcsolatban az alabbi
allasfoglalast adom.

Az Onoék altal tett kompromisszumos megvaldsitasi javaslatot alapvetéen
elfogadhaténak tartom, mivel az nagyrészt egyezik a Févaros eddigi allaspontjaval.
Mi tovabbra is a Budai Fonddé villamosok megvalésitasat célzé beruhazas teljes
koérli megvaldsitasaban vagyunk érdekeltek, elfogadva azt, hogy tartalomnéveld
kiegeszitesek szikségessége (pl. 17-es villamos projektben nem érintett
szakaszainak felUjitdsa) minden beruhazas kapcsan joggal vethetdé fel. Mivel
meggyézédésiink, hogy a beruhazas Bem rakparti aga is valamennyi Onék altal kért
potlélagos vizsgalaton pozitiv eredményt fog hozni, készek vagyunk azok
lefolytatasara. It kell azonban jeleznem, hogy a KTI és a BME vizsgalatabdl fakado
forgalmi részletkérdések tisztazasara nyitottak vagyunk, azonban ugy latjuk, a
beruhazas indokoltsagat a szakért6i vizsgalatok mar alatamasztottak. Ezeket
azonban készek vagyunk Ujra, az eltelt évek hatasai alapjan aktualizalva,
rendszerezetten bemutatni a készllé ) projektdokumentacidban.

A javaslatcsomag 6sszhangban van a Fdévarosi Onkormanyzat és a févarosban
kézlekedok tobbségének érdekeivel. Reményeink szerint végre egy hosszl ideje
tart6 vita végére kerllhet pont az Aaltalunk remélt kompromisszumos
megallapodéssal, ha ahhoz a |Il. keriileti Onkormanyzat is kiadja szikséges
tulajdonosi hozzajarulasait és szakhatosagi engedélyeit.
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A Fbévaros részérdl az alabbi kiegészitéseket, feltételeket flizém a javaslat
elfogadasahoz:

A levele 1. és 2. pontjaban irtakat elfogadjuk, azzal, hogy a két (tem
megvaldsitasara, illetve tovabbi el6készitésére vonatkozé Tamogatasi
Szerz6dések megkétése egyszerre, egyidejlleg térténjen meg oly médon, hogy a
projekt dokumentaciok elkészitését kovetden a szerzddések megvalositasi
fejezete a kész dokumentacié alapjan szerzédésmodositassal kerilhet
pontositasra, de a szerzOdések megkdtésikkor tartalmazzak mindkét ag
megvalositasat.

A 3. pontban foglaltakkal egyetéertink, a 17-es villamos vonalanak komplex
rekonstrukcidjanak pontos szakaszhatarat a TSz-ek megkotéséig tisztazni
kivanjuk. Biztosan szikséges a Margit hidtdl a Nagyszombat utca vonalaig a
palya felljitdsa, a Nagyszombat utca és a Vorosvari Ot kozotti szakaszon a
felujitas pontos mdlszaki tartalma még tisztazandé (a megalldhelyek
akadalymentes kialakitasa mindenképp szikséges).

A 4. pontban foglaltakat elfogadjuk, azonban tekintettel a mar elvégzett szamos
vizsgalatra, szakert6i anyagra, a kozpénzek felelds felhasznalasra érdekében a
Bem rakparti ag Ugyében elvégzendd tovabbi vizsgalatok kérének és tartalmanak
pontos meghatarozasara szakértdi egyeztetést tartok szikségesnek. Ennek
nyoman szivesen ismét megkiildém Onnek a Budapesti Miiszaki Egyetem Ut- és
Vasutépitési Tanszékének vizsgalatat, mely allaspontom szerint egyértelm(en
alatamasztja a beruhazas indokoltsagat, ezzel maris teljesitve egyik kérését.

A 4. pontban tett felvetésére valaszolva jelzem, hogy a Bem rakparti vonalra
vonatkozé Tamogatasi Szerzédésben nem javaslom a Milegyetem rakparti
vonalszakasz (Fonédo Il. Utem) megvalésitasanak szerepeltetését, mivel az kulon
Utemben is megvalosithatd, és a Bem rakparti vonal megfeleldé mikoédéséhez
nem sziikséges és igy a nagyprojektesités elkertlheto.

Az 5. ponttal egyetértink.

A 6. pontban irtakkal egyetértink, a személyforgalmi behajtasi dij bevezetésével
kapcsolatban jelzem, hogy a Budapesti Kozlekedési Kézpont mar hivatalosan
megkérte a tamogato levelet az NFM-t6l az ,Integralt kdzlekedésiranyitasi modell
kialakitdsa Budapesten” cim( projekire, amely tartalmazza a behajtasi dij
részletes megvaldsithatdésagi tanulmanyanak elkészittetését. A vonatkozé feladat
elvégzését természetesen nagy orommel teljesitjik, mivel az teljes mértékben
egyezik a Fovaros kozéptavu elképzelésével, kérjik tehat eziton is a tamogatd
levél kiadasanak el6segitését vagy kiadasat Ontél.

A 7. pontban dsszefoglaltakat tdmogatjuk, az &ltalunk is javasolt és az NFU
levelében oOrommel viszontlatott kilsé Bécsi utra javasolt P+R parkolok
tervezését, illetve a varoshatar iranyaba toérténd vonalhosszabbitas elokészitését
a Il. szdma Tamogatasi Szerzddés keretein belll, de idében a Bem rakparti ag
megvaldsitasaval parhuzamosan tartom megvalosithatonak, hiszen ez nem
feltétele, hanem a folytatashoz, rendszerbe illesztéshez szikséges kiegészitése a
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beruhazasnak. A kllsd szakaszon késdbb megvaldsulé fejlesztések terveztetése
nem érintheti a Bem rakparti vonal kivitelezésének megkezdését.

- A 8. pontban foglaltakat dvozoljik és természetesen vallaljuk a Villamos és
trolibusz jarmibeszerzési projekt benyuljtasat, amelynek sajat forrashoz
szlikséges tamogatasat és a miszaki tartalomrol szold dontését a Fovarosi
Kézgyllés aprilisi Ulésén meghozta. Jelenleg mar a projekt dokumentacio
véglegesitése zajlik, igy az On altal kért hataridét tartani tudjuk.

- Egyetértink a 9. pontban foglaltakkal, miszerint a beruhazasok
kedvezményezettie minden esetben a Budapesti Kézlekedési Kézpont legyen. Uj
intézményrendszerinkben azzal szamolunk, hogy a jévében minden Uj inditasu
KozOP tamogatasu févarosi kozlekedési beruhazas kedvezményezettie a BKK
lesz.

- Alevele 10. pontjaban irtakat elfogadjuk, azzal, hogy a Il. keriileti Onkormanyzat
szerepével kapcsolatosan emlitett ,,tamogato allaspont” helyett — tekintettel a mas
keruleteket is érintd mdszaki tartalomra — inkabb a levele elején hasznalt
megfogalmazast tartjuk helyénvaldnak, miszerint a Il. kerllet ,adjon allasfoglalast
arra vonatkozéan, hogy a projekt bemutatott tartalommal térténé atdolgozasa
esetén kiadja-e szlikséges hozzajarulasait a beruhazas folytatasahoz”.

Bizom benne, hogy a Tamogatdsi Szerzédések megkotése a fenti észrevételeim
figyelembe vételével mielébb megtérténhet annak érdekében, hogy a két alprojekt
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megvalésulhasson.
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