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F6jegyz6i észrevétel

a Kézgylilés részére

Tisztelt Kézgyiilés!

A Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Mikddési Szabalyzatardl széld 1/2020. (Il. 5.)
onkormanyzati rendelet (SZMSZ) 21. § (5) bekezdése szerint a f6jegyz6 az el6terjesztést térvényességi

szempontbdl megvizsgalja, és torvényességi észrevetelérél a Kozgyllést irasban tajékoztatja.

A Fo6varosi Kézgyllés 2026. februar 25-i Ulésének 26. szamu napirendi pontjaként szereplé ,Javaslat a
katyumentesitési munkalatok kerileti 6nkormanyzatok altal el6legezett koltségeinek megtéritésére” cim

Szaniszl6 Sandor képvisel§ altal benyujtott elbterjesztéshez az alabbi észrevételt teszem:

A hatarozati javaslat 2. pontja tekintetében jelzem, hogy a Budapest Févaros kozigazgatasi terlletén a
teherforgalom kozlekedésének szabalyozasardl széldo 92/2011. (XIl. 30.) 6nkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: Behajtasi rendelet) 4. § (1) bekezdése alapjan a megengedett legnagyobb 6ssztémeget
meghaladé tehergépkocsi, vontatd, mezégazdasagi vontaté és lassu jarmi csak behajtasi hozzajarulassal
hajthat be. Behajtasi hozzajarulds a behajtési rendelet 5. § és 7. § szerinti célok érvényesitése érdekében

igényelhetd, és a 9. § (6) bekezdése szerinti esetekben tagadhaté meg.

Ezek alapjan a behajtasi hozzajarulas kiadasa feltételeit és a megtagadasa eseteit jogszabaly hatarozza meg.
A behajtasi rendelet, amelyet Budapest Févaros Kozgyllése a kozuti kdzlekedésrdl sz6lo 1988. évi l. torvény
48. § (5d) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan alkotott meg nem irja elé a hozzajarulas kiadasanak
feltételeként a kertleti 6nkormanyzat kozutkezeldi hozzajarulasanak beszerzését. llyen a kdzuti kozlekedésrél
sz0l6 torvényben és a behajtasi rendeletben nem szerepld tobbletfeltétel utasitas formajaban nem irhaté el6,

mivel az a torvényi és rendeleti szabalyozason tulmutaté eljarasi korlatozast jelentene.

E korben indokolt arra is utalni, az Motv. 23. § (4) bekezdés 1. pontja értelmében a févarosi énkormanyzat
feladata a févaros teljes terlletén a forgalomtechnikai kezeldi és lizemeltetéi feladatok ellatasa, valamint a
forgalomszervezés. E feladatkor jogszabalyon alapuld, egységes érvényesitése érdekében a jogalkoté e
targykorben nem telepitett 6nalld hataskort a kerlleti Gnkormanyzatok részére, igy a behajtasi hozzajarulasok
kiadasa korében a kerileti 5nkormanyzatoknak déntési vagy jovahagyasi jogkdrik nem keletkezik, és az Motv.

hivatkozott szabalyara tekintettel e hataskér jogszabalyban torténé atadasara sem latok lehetéséget.

Nincs akadalya annak, hogy indokolt esetben egyes Utszakazsok esetében a kerilet kezdeményezze az adott
Utszakasz atsorolasat, az azaz a rendelet moédositasat ugy, hogy oda nehézgépjarmi egyaltalan ne

hajthasson be; természetesen ezesetben az atsorolasrol valé dontésnél a Kézgylilésnek — egyebek mellett —
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mindenképpen figyelembe kell vennie, hogy egy ilyen szabalyozas az aruszallitast és a lakossag szamara

fontos mas szolgaltatasokat is neheziti az adott utszakasz mentén.

Kérem fenti torvényességi észrevételem szives tudomasulvételét.

Budapest, a minésitett elektronikus alairasba foglalt id6bélyegzé szerinti idépontban
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