{0 A AL Budapest Févaros Onkormanyzata
?“““é;w%, BUDAPEST S

F6jegyzb6i észrevétel

a Kbézgylilés részére

Tisztelt Kozgyiilés!

A Budapest Févaros Onkormanyzata Szervezeti és Mikddési Szabalyzatardl szold 1/2020. (ll. 5.)
onkormanyzati rendelet (Szmsz) 33. § (6) bekezdése szerint a f6jegyz6 az elbterjesztést torvényességi
szempontbol megvizsgalja, és torvényességi észrevételérdl a Kozgyllést irasban tajékoztatja.

A Févarosi Kozgylés 2026. februar 25-i (ilésének meghivo szerinti 26. napirendi pontjaként szerepld ,Javaslat
a katyumentesitési munkalatok kertileti 6nkormanyzatok altal elblegezett kéltségeinek megtéritésére” cimi
el6terjesztéshez Havasi Zoltan altal benyujtott médosité javaslathoz az alabbi észrevételt teszem:

A mddosito javaslat a Kézgylilés szamara olyan déntési javaslat elfogadasat inditvanyozza, amely szerint a
Févaros a kerlileti dnkormanyzatok altal — févarosi fenntartasu Utszakaszokon — sajat forrasbdl elvégzett
katyumentesitési munkak elvégzett és igazolt koltségeit teljeskorlien megtériti abban az esetben is, ha a
feladatot érintéen allami tamogatasban nem részesill, illetve, ha a tamogatas 6sszege nem fedezi a felmertilt
koltségeket.

A helyi 6nkormanyzati gazdalkodas alapja az éves koltségvetés; a kotelez6 feladatok ellatasa elsédleges, az
onként vallalt feladat — illetve mas szerv feladatkdrébe tartozé tevékenység atvallalasa — csak a koételezé
feladatellatas veszélyeztetése nélkiil, sajat bevételek vagy kifejezetten e célra biztositott forrasok terhére
finanszirozhatd. [Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 10. § (2)-(3), 111.

§(2) és (4)]

A médosité javaslat a teljes korli megtérités kimondasaval olyan — allami tamogatastél fliiggetlen — fizetési
kételezettség vallalasat iranyozza eld, amelynek fedezete, keretdsszege és elbiranyzati forrasa a dontési
javaslatban nem keril meghatarozésra. E megfogalmazas a Kézgyllés részérél olyan kotelezettségvallalast
alapozna meg, amely a koéltségvetési egyensuly védelmére vonatkozé alkotmanyos és torvényi korlatokkal
[Alaptérvény 34. cikk (1); a nemzeti vagyonrdél sz6l6 2011. évi CXCVI. térvény 7. § (1)—(2)] nincs 6sszhangban.
A Févarosi Onkormanyzat jelenlegi gazdasagi helyzetében a “fellil nyitott” altalanos fizetési kotelezettség
vallalasa a felelés gazdalkodas kovetelményével fokozotottan ellentétes volna.

Amennyiben a keriileti 6nkormanyzat a Févaros feladatkorét érinté katyumentesitési beavatkozasokat
elézetes févarosi megrendelés vagy egyuttmiikédési megallapodas nélkiil végzi el (amire az izemeltetdi
felel6sség okan tulajdonosi hozzajarulas nélkil egyébirant nem latok lehet8séget), ugy a tevékenység — a
Métv. Onkéntes feladatvallalasra vonatkozd szabalyaibdl kovetkez6en — oOnkéntes helytallasként,
segitségnyujtasként, adott esetben koézérdekii célbdl tett kotelezettségvallalasként értékelhetd. llyen
esetekben a Févaros részérdl a megtérités csak a teherbird képességhez igazodd, jogszeril kdltségvetési
fedezet biztositasa mellett, a kotelezd feladatellatas elsédlegességére figyelemmel, mérlegelési jogkorben
hozott déntés alapjan képzelhetd el.

Kérem fenti torvényességi észrevételem szives tudomasulvételét.

Budapest, a minésitett elektronikus alairasba foglalt id6bélyegzé szerinti idépontban

dr. Szamadé
féjegyz6
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